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AVERTISSEMENT. 


Un  Hvi'e  qui  serait  la  reproduction  littérale  d'un 
cours  serait  un  livre  mal  fait,  de  même  qu'un 
cours  qui  serait  l'expression  orale  du  texte  d'un 
livre,  serait  froid  el  de  peu  d'intérêl.  Il  y  a,  quant 
a  la  forme  à  donner  à  ces  deux  manières  d'exposer 
les  mêmes  choses  et  les  mêmes  idées,  des  principes 
différeals  dont  chacun  peut  se  rendre  compte,  et 
qu'il  ne  faut  pas  oublier  lorsqu'on  veut  passer  de 
Tune  à  l'autre. 

On  doit^  dans  les  leçons,  ajouter  des  détails  qui 
seraient  superflus  ailleurs  et  rappeler  parfois  des 
généralités  que  les  auditeurs  peuvent  n'avoir  pas 
toujours  présentes  à  la  mémoire;  il  faut  suppléer  à 
la  réflexion,  dont  ils  n'ont  pas  le  temps,  par  des 
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développements  plus  étendus;  il  faut  mettre  sous 
leurs  yeux  la  plupart  des  objets  dont  on  parle  et  en 
compléter  la  description  par  des  figures  tracées  sur 
le  tableau;  il  faut  relier  le  commencement  de  chaque 
leçon  à  la  fin  de  celle  qui  l'a  précédée  et  donner  à 
Texposition  du  sujet  une  allure  moins  régulière, 
moins  compassée,  mais  plus  libre,  plus  spontanée, 
plus  variée  et  plus  animée  que  ne  pourrait  l'être 
la  lecture  du  livre  le  mieux  écrit. 

Celui-ci,  au  contraire,  doit  être  plus  suivi  et  plus 
méthodique  dans  sa  marche,  et  toutes  ses  parties 
seront  plus  sévèrement  liées  et  coordonnées,  sans 
digressions  superflues,  sans  répétitions,  le  lec- 
teur étant  supposé  instruit  de  tout  ce  qu'il  doit 
savoir.  De  sorte  que^  en  résumé,  il  ne  faut  point 
écrire  comme  on  parle,  ni  parler  comme  on  écrit , 
si  l'on  veut  intéresser  au  même  degré  le  lecteur  et 
l'auditeur  sur<un  sujet  donné. 

Par  ces  motifs,  nous  re^dlerons  ici  la  division 
en  leçons,  quelquefois  suivie  dans  des  circonstances 
analogues,  m^is  qui  ofTre  à  la  lecture  les  mêmes 
inC'Onvénients  que  les  ouvrages  par  lettres.  Les 
diverses  parties  ^d'un  sujet,  comme  les  divers 
sujets  entre  eip,  seront  donc  réunis  suivant 
leui's  vrais  rapports,  sans  ^ard  pour  les  coupures 
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i]u'exige  le  temps  nécessairement  limilé  de  chaque 
leçon. 

Le  livre  que  nous  publions  aujourd'hui,  tout  en 
étant  la  reproduction  fidèle  de  ces  dernières,  n'en 
est  point  cependant  un  calque  sténographié;  il  en 
représente  les  idées  et  les  faits  dans  leur  disposition 
générale  et  leur  enchaînement  successif,  mais  il  se 
conforme,  autant  que  la  nature  du  sujet  le  permet, 
aux  principes  dont  les  ouvrages  de  science  ne  doivent 
pas  s'affranchir  plus  que  les  autres. 


DISCOURS  D'OUVERTURE. 


—  M  M  \ns  Ï86Î  - 


Messieurs, 

f/examen  attentif  des  roches  ou  substances  pierreuses  onjiiuc 
qui  composent  la  partie  connue  de  Técorce  terrestre  rocii«^. 
a  depuis  longtemps  montre  qu^elles  pouvaient  être  ran- 
gées dans  deux  grandes  classes,  suivant  leur  origine, 
lies  unes  se  sont  formées  au-dessous  de  la  surface  du  sol, 
émergé  ou  non,  qu'elles  ont  même  constitué  d*abord,  les 
autres  au-dessus  de  cette  surfece.  Les  premières  ont  été 
dans  un  état  qui  a  permis  une  cristallisation  plus  ou 
moins  parfaite  de  leurs  éléments  constituants  ;  elles  n'af- 
fectent point  de  disposition  en  couches  suivies,  mais  for- 
ment des  masses  considérables,  |)lusou  moins  irrégulières. 
Les  secondes,  résultant  en  grande  partie  de  la  décompo- 
sition et  de  la  désagrégation  des  précédentes,  ont  été  dé- 
posées au  fond  des  mers  ou  des  lacs,  en  bancs  ou  en 
strates  horizontaux  et  comme  des  sédiments  de  diverses 
natures. 


Définition». 


Il  DISCOURS   D  OfJVËRTUKE. 

Les  roches  cristallines  ou  d'origine  ignée,  qui  n'ont  pas 
cessé  de  s'élever  à  la  surface  pendant  que  les  roches  se- 
diinenf aires  se  formaient  sous  les  eaux,  ne  renferment  au- 
cune trnc^  de  la  vie  ou  de  débris  organiques,  tandis  que 
ces  dernières  en  offrent  presque  constamment.  Or,  le  but 
de  ce  Cours  étant  de  faire  connaître  les  corps  organisés 
enfouis  dans  les  couches  de  la  terre,  nous  n'aurons  à  nous 
occuper  que  des  roches  de  la  seconde  classe,  celles  qui 
se  sont  déposées  dans  les  eaux  douces  ou  salées. 

Le  mot  paléontologie j  composé  de  TzaXamv  Bvrtùv  T^oyoçy 
signifie  littéralement  :  discours  sur  les  êtres  anciem.  Il 
comprend  par  conséquent  la  connaissance  des  animaux 
anciens,  que  nous  désignerons  sous  le  nom  de  paléozoolo- 
gie, et  celle  des  végétaux  anciens,  à  laquelle  nous  appli- 
querons celui  de  paléophytologie.  Pour  la  commodité  du 
langage  nous  emploierons  d'une  manière  générale  le  mot 
fossile,  soit  substantivement^  soit  adjectivement,  pour 
tous  les  torps  orga/nisés  ou  toutes  les  traces  reconnaissables 
dp  corps  organisés  rencontrés  dans  les  couches  de  la  tertre . 
Nous  aurons  d'ailleurs,  occasion  de  revenir  plus  tard  sur 
cette  définition.  .  .  • 

La  paléontologie  peut  être  envisagée  sous  des  points  de 
vue  très-difréi*ents  et  en  quelque  sorte  indépendants  les 
uns  des  autres. 
i*oiatdeTtif>      IjC  plus  anciennement  étudié  de  ces  divers  aspects  de 

zoologique    ,  .  i    •  •     i         .  «w.  *-  i 

et  la  science,  celui  qui  devait  en  etiet  se  présenter  le  pre- 
mier à  l'esprit  des  observateurs,  est  la  comparaison  des 
êtres  organisés  anciens  avec  ceux  qui  vivent  encoif.  sous 
nos  yeux,  soit  dans  le^  mers,  les  lacs  et  les  rivières,  soit 
à  la  surface  des  continents  et  des  îles.  C'est  ce  que  nous 
appellerons  le  point  de  vu^"  zoologique  et  botanique.  Cette 


botanique. 
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Gomparaiscm  peut,  on  le  conçoîi,  conduire  à  des  résultats 
d'un  YÎf  intérêt  sur  les  rapports  et  les  difTérenoes  des 
animaux  et  des  végétaux,  sur  la  série  générale  des  uns 
et  des  antres,  dont  certaines  lacunes  peuvent  se  trouver 
ainsi  comblées,  etc.  PomidcTur 

Le  second  point  de  vue  de  la  paléontologie  consiste  à  la  g»piiique. 
regarder  comme  la  comiamance  den  étre$  orgtmisét  /b»- 
sites  étudiés  dam  leurs  rapports  avec  V  ancienneté  des 
ciMches  de  la  terre  qui  les  renferment  (1). 

Cette  étade  est  ainsi  une  branche  ^  Tbistoire  nalu* 
relie,  composée  d'éléments  empruntés  les  uns  à  la  zoologie 
et  à  la  botanique,  les  autres  à  la  géologie;  ce  sont  des 
parties  de  deux  sciences  appliquées  à  une  tfbisikne,  de 
sorte  qu'au  premier  abord  celle-ci' semble  n^avoir  rien 
en  propre.  De  même  que  le  zoologiste  et  le  botaniste 
cherchait  à  se  rendre  compte  de  la  distribution  des  aui- 
maiix  et  des  plantes  de  nos  jours*  à  la  surface,  du  globe;, 
de  même  le  paléontologiste  s'attadie  à  déterminer  la  ré- 
liartition  des  êtres  wganisés  anciens  dans  les  couches 
de  la  terre;,  avec  cette  diiféi^nce  cependant  fort  impor- 
tante, que  les  premiers  ne  considèrent  les  corps  vivants 
que  dans  respace^  tandis  que  le  second  considère  te 
corps  fossiles  à  la  fois  dans  l'espace  et  dans  le  temps. 

La  grande  ^tension  qu'a  prise  cette  partie  des  sciences 


(l)0n  ne  doit  {tas perdre  de  me  qu'il  afaHu  que  la  géologie  proprement 
dite  fût  déjà  assec  avenoée  pour  qu'on  obtint  ^ce  résultat  ;  il  f^Jhit,  en  effi^, 
avoir  constaté  que  l'enTolopp''  de  la  terre  était  composée  de  couches  super* 
poiées,  par  conséquent  successives  ou  d'âge  différent,  pour  reconnaître  le 
rapport  iadiqué.  On  est  quelquéCots  dbposé  à  intervertir  Tordre  des  idées 
et  il  caractériser  les  couches  par  leurs  fossiles,  ce  qui  n'est  vrai  que  parc<^ 
que  la  suite  naturelle  ou  la  superposition  de  ces  mêmes  couches  a  été  préa- 
lablement établie  mn*  d'autres  points  que  ceux  que  l'on  considère. 
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natui^Ues  dans  ces  derniers  temps,  on  pourrait  même 
dire  sa  popularité,  vient  de  ce  qu  elle  est  l'auxiliaire  de 
toutes  les  recherches  géologiques  dirigées  sur  les  roches 
d'origine  sédimentaire.  Sans  cette  circonstance  la  pi- 
léontologie  n'existerait  pas;  elle  n'aurait  pas  sa  raison 
d'être,  car  elle  rentrerait  tout  entière  dans  le  domaine 
de  la  zoologie  et  de  la  botanique  ;  il  n'y  aurait  aucun 
motif  rationnel  ou  tiré  de  la  nature  même  des  choses 
pour  séparer  de  l'étude  des  êtres  acluellement  vivants 
celle  des  éti^^  qui  les  ont  précédés  d*un  siède,  de  vingt 
siècles,  de  mille  siècles,  etc. 

Aussi  fallaii*il,  pour  qu  elle  màritât  d'en  être  distin- 
guée, qu'elle  conduisit  à  des  lois  d'une  importance  telle 
qu'elles  lui  donnassent  une  individualité  propre, ^r  cela 
même  qu'dles  ne  pouvaient  être  déduites  de  .considéra- 
tions d  un  autre  ordre,  et  que,  réunies,  elles  consti- 
tuassent un  corps  de  doctrine.  C'est  ce  qui  est  arrivé, 
et,  du  moment  où  l'on  eut  consteié,8ur  divers  points  du 
globe,  un  rapport  intime  et  constant  aitre  l'âge  ou  la  po- 
sition d'une  couche  donnée  et  les  formes  cliniques  qu'elle 
contient,  on  put  dire  avec  toute  raison  que  l'on  avait  dé- 
couvert un  des  plus  grands  principes,  une  des  lois  les 
plus  fécondes  de  la  philosophie  de  la  nature. 

Jusque4à  les  naturalistes  étudiaient  les  fossiles  en  eux- 
mêmes  ou  par  rapport  aux  êtres  vivants  ;  les  géologues 
faisaient  des  théories  dans  leur  cabinet,  ou  bien  exami- 
naient minutieusement  les  caractères  minéralogiques  oi 
pétrographiques  des  roches  en  place,  hasardant,  de  temps 
à  autre,  quelques  hypothèses  sur  leurs  relations  et  leur 
mode  de.  formation.  I^e  plus  petit  nombre  d'entre  eux 
avait  bien  reconnu  çà  et  là  une  série  de  phénomènes  suc- 
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ces^fs,  mais  le  moyen  d'y  établir  un  ordre  chronologique 
générai  leur  échappait.  Chaque  étude  se  faisait  isolé^ 
ment,  et  Ton  ne  soupçonnait  ni  leurs  relations,  ni  les  se* 
cours  qn'dles  pouvaient  se  prêter  mutuellement.  Elles 
marehaient  comme  deux  fleuves  qui  courent  parallèle- 
ment sans  m^anger  leurs  eaux,  mais  qui,  s'ils  viennent 
à  se  réunir,  voient  doubler  leur  volume,  leur  rapidité  et 
leur  force. 

Dès  que  cette  corrélation  entre  les  caractères  des  vé- 
gétaux et  des  animaux  et  Taneienneté  des  couches  fut  dé- 
montrée,  le  pacte  d'alliance  fut  signé  entre  les  trois  règnes, 
et  pour  chacun  d'eux  se  révélèrent  bientôt  des  horizons 
inattendus  et  des  richesses  inespérées.  Sans  cet  heureux 
concours,  en  efTet,  la  géologie  fût  restée  un  champ  tou- 
jours ouvert  aux  hypothèses,  on  une  science  bornée  à  des 
faits  de  détail,  car  la  stratigraphie  seule,  quoique  la  base 
fondamentale  de  la  géologie,  eût  été  impuissante  pour  une 
reconstruction  théorique  complète  de  l'histoire  de  la  terœ. 
De  son  côté,  l'étude  des  fossiles  n'aurait  fait  qu^augmenter 
le  nombre  des  familles,  des  genres  et  des  espèces  connus 
à  l'état  vivant,  comblant  çà  et  là  quelques  lacunes  dans 
la  série  des  êtres  ;  l'histoire  de  chaque  règne  fût  donc 
resiée  toujours  isolée,  sans  lien  commun,  tandis  qu'au- 
jourd'hui la  géologie,  la  zoologie  et  la  botanique  appor- 
tent chacune  le  tribut  de  leurs  matériaux  au  grand  édi- 
6ce  de  la  nature,  et  ta  paléontologie,  en  les  reliant  entre 
eux,  vient  en  poser  le  couronnement. 

Cette  dernière  science  met  ainsi  à  la  disposition  du 
géologue  le  seul  chronomètre  qui  puisse  lui  servir  à  me- 
surer les  âges  de  la  terre.  Aucun  des  moyens  que  l'homme 
a  inventés  pour  évaluer  la  durée  du  temps  ne  pouvait  s'ap- 
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'pli<|uei^  à  deB  périodes  doni  aos  siècles  ae  râpréscrâlenl 
pas  iiiéiii0  uo  dès  jours.  Si  d'ûigénîeux  insIrumeDis 
BOUS  permeiteïit  d'apprécier  >)a  ^iteeso  du  son,  la  irilesse 
de  la  lumière  et  môme  ceillederélectridité,  notid  sommes 
eacore  à' trouver  un  pendule  dont  les  oseittaUons.  soient 
assez  lentes  pour  mesurer  le  temps  qui  s'est  écoulé  de- 
puis que  ces  poissons  peuplaient  les  eaux,  depuis  que  ces 
plantes  couvraient  la  terre.  Mais,  de  même  que  Tasiro- 
nome  armé  du  plus  puissant  télescope  ne  parvient  pas  à 
atteindre  les  limites  insondables  des  espaces  célestes,  le 
^logue,  à  l'aide  des  fossiles,  peut  diflicîlement  enoorese 
faire  une  idée  de  T immensité  des  périodes  qu'ils  ku  nb- 
présentent. 

L'histoii^  de  la  vie  à  la  surface  du  globe  ou  la  pa/^o6to- 
iogfie,  depuis  les  premiers  rudiments  de  l'orgaaisme  ani- 
mal et  v^tal  jusqu'il  nos  joiirs^  eijabrassé  la  connais- 
sance, de  ces  foraiesinnoMbraMes<qw  sosoitf.SjiJIQiQédé  ô( 
remplacée  gradu^anent,  sans  interruption  complète  ei 
sans  jamais  se  répéter  dans  leur  ensemble.  Aussi  notre 
imagination,  en  face  de  ce  tableau,  n'est-dle  pas  moins 
frappée  de  la  grandeur  des  temps  dont  ces  générations 
sont  la  preuve  que  de  l'inépuisable  fécondité  du  pirincipe 
qui  les  a  diversifiées. 

Ajoutons  encore  que  si  jamais  le  problème  de  la  vie 
vient  à  être  résolu,  même  partiellemtot,  ce  ne  sera  que 
par  l'intermédiaire  de  la  paléontologie.  Si  d'une  part,  en 
effet,  elle  n'est  point  opposée  à  la  fixité  des  caractères  spé- 
cifiques, à  la  stabilité  des  espèces  animales  et  végétales 
dans  certaines  limites,  de  l'autre  elle  nous  apprend  ce 
que  ni  le  scalpel  le  plus  délicat  ni  le  microscope  le  plus 
puissant  ne  pourraient  nous  révéler,  savoir,  que  cette  sta- 
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liililé  n'etitiaiiie  pas  nécessaireincni  la  perpétuité,  et  que, 
loin  de  là,  noa-seulciuent  les  espèces,  mais  encore  beau* 
coup  de  genres  et  même  des  familles  entières  se  sont 
éteîals  pour  être  remplacés  par  d'autres  qui  ont  dis- 
jiara  à  leur  tour,  et  constituer  ainsi  révolution  successive 
de  toutes. les  formes  dont  nous  aurons  à  rechercher  les 
l(»i^. 

La  paléontologie  a,  plus  qu'aucune  autre  science,  le 
droit  de  sonder  le  mystère  de  Torigine  des  êtres,  parce 
qu'elle  étudie  la  question  avec  ses  vrais  éléments,  parce 
f|ue  seule  eUe  est  assez  près  de  la  nature  pour  soulever 
it*  voile  qui  la  couvre,  si  toutefois  il  est  permis  à  l'homme 
iratteiadrc  ce  but.  Y  aura-t-il,  on  effet,  un  Newton  pour 
Ivs  lois  de  la  vie  comme  il  y  en  a  eu  un  pour  appliquer 
le  principe  général  qui  régit  la  matière,  cette  gnnitation 
universelle,  la  plus  grande  idée,  après  celle  do  Dieu,  qui 
Miit  jamais  entrée  dans  l'esprit  humain?  C'est  ce  que 
Taveoir  seul  nous  apprendra.  Jusqu'à  pn'^sent  nous  ne 
StichioDS  pas,  malgré  bien  des  prétentions,  qu'aucun 
pivcurseur  sérieux,  qi/aucuil  Kepler,  qu'aucun  Galilée 
ait  encore  apparu  daas  cette  direction. 

Un  troisième  point  de  vue  sous  lequel  {HSuvent  être  i^oiuiatvue 
envisagés  les  fossiles,  point  de  vue  plus  théorique  que 
les  précédentes  en  ce  qu'il  repose  sur  des  analogies  et 
des  inductions  iplutôt  que  sur  des  observations  directes, 
e!»t  celui  qui  consiste  à  chercher  les  relations  qui  ont  pu 
exister  entre  l'état  physique  du  globe  et  les  êtres  qui  se 
S4fut  développés  à  sa  surface,  l'influence  probable  des  mo- 
diGeations  de  l'un  sur  les  Caractères  des  autres,  de  ma- 
nière à  relier  en  quelque  sorte  les  lois  physiques  à  celles 
qui  ont  pn^sidé  à  la  succession  et  à  la  répartition  des 
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formes  organiques,  et  à  nous  amener  ainsi  de  proche 
en  proche  jusqu'au  tableau  complet  que  nous  oifre  au- 
jourd'hui la  nature  dans  les  trois  règnes. 

On  conçoit  en  effet  que  les  caractères  des  animaux  et 
des  végétaux,  à  un  moment  donné  de  la  TÎe  du  globe,^ 
peuyrat  nous  éclairer  sur  la  composition  chimique  de 
lair  et  de  Teau,  sur  la  température  de  l'atmosphère, 
sur  la  répartition  des  climats,  la  profondeur  et  letendue 
des  mers  et  de.s  lacs,  la  distribution  et  l'élévation  des 
continents  et  des  iles,  etc.;  en  un  mot^  il  doit  y  avoir  eu 
entre  ces  causes  et  leurs  effets  une  solidarité  nécessaire 
dont  le  temps  n'a  point  complètement  effacé  les  traces. 
P«™J?«^««  Enfin,  il  est  un  dernier  point  de  vue  que  nous  nous 
garderons  bien  de  traiter,  mais  à  Tégard  duquel  il  est  né- 
cessaire que  nous  fassions  ici  une  déclaration  explicite 
En  Allemagne,  comme  en  Angleterre  et  en  France,  on  a 
souvent  cherché  à  i^lier  deux  ordres  d'idées  différentes, 
à  rattacher  les  données  purement  scientifiques  à  celles 
que  fournissent  les  textes  sacrés.  Gomme  Tastronomie  à 
la  fin  du  seizième  siècle,  la  géologie  et  la  paléontologie 
-  ont  rencontré  des  adversaires  qui  croyaient  y  voir  des 
contradictions  avec  les  récits  de  la  Genèse,  tandis  que 
d'autres  s'efforçaient  de  mettre  les  faits  observés  en  ac- 
cord avec  la  cosmogonie  de  Moïse.  Mais  les  naturalistes 
qui  sont  entrés  dans  cette  voie  se  sont,  suivant  nous,  com- 
plètement mépris,  et,  sans  s'en  apercevoir,  ont  inter- 
verti les  rôles.  C'est  seulement  aux  théologiens  qu'il  ap- 
partient de  s'emparer  des  faits  acquis  à  la  science,  de  les 
comparer  avec  les  textes  précités,  d'y  trouver  des  ressem- 
blances, des  différences  ou  des  confirmations.  Les  con* 
naissances  philologiques  et  celles  de  l'exégétiste  sont  éga- 
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lemenl  indispensables  pour  traiter  ces  questions  placées 
en  dehors  de  notre  domaine  et  que  nous  avons  rappelées 
uniquement  pour  déclarer  que  nous  n'aurons  pas  à  nous 
en  occuper  et  ^ur  prévenir  toute  fausse  interpœtation  à 
leur  égard. 

F^a  paléontologie  a  souvent  été  mal  comprise  et  peut*  inrecuon 
êlre  même  Test-elle  encore  de  quelques  personnes;  cela  r.onr>. 
tient  à  son  caractère  mixte.  On  prend  souvent  un  anato- 
miste,  un  zoologiste  ou  un  botaniste  qui  s'est  occupé  de 
ti4le  ou  telle  classe  de  fossiles,  pour  un  paléontologiste 
dans  toute  Tacception  du  mot  ;  mais  nous  ferons  voir  que 
cette  dénomination  n'est  pas  justifiée  et  que  l'examen 
comparatif  des  êUres  organisés  éteints  et  vivants  ne  suffit 
|ias  pour  avoir  une  idée  complète  de  l'importance  des  ré- 
sultats ni  du  but  de  cette  étude. 

Maintenant,  quelle  doit  être  la  direction  de  l'enseigne- 
ment paléontologique  au  Muséum  d'histoire  naturelle, 
rntouré  comme  il  l'est  de  sept  chaii*es  qui  ont  pour  objet 
rétude,  à  divers  points  de  vue,  du  règne  animal,  et  dont 
quatre  sont  plus  spécialement  consacrées  à  la  zoologie 
descriptive,  puis  d'une  chaire  de  botanique  générale  et 
d'une  chaire  de  géologie  spéciale,  toutes  occupées  par  les 
hommes  les  plus  éminents  dans  chaque  smence? 

I>e  cours  de  paléontologie  ne  peut  élre  transformé  en 
un  cours  de  zoologie  et  de  botanique  fossiles,  sous  peine 
de  n'être  qu'une  doublure  incomplète,  sans  caractère 
propre,  des  cours  spéciaux  de  zoologie,  d'anatomie  com- 
parée et  de  botanique,  qui  ont  aussi  chacun  mission  de 
traiter  des  fossiles  qui  rentrent  dans  leur  spécialité.  En 
outre,  ces  cours,  par  les  développements  qu'ils  comportent, 
se  font  en  plusieurs  années;  or,  un  cours  de  paléontologie 
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€|ui  embrasserait  à  la  fois  les  dmix  règnes  organiques  avec 
Tapplicaiion  des  fossiles  à  la  gMùgie  représenterait  à  peu 
près  FœuTre  de  toutes  les  chaires  d*histoire  naturelle 
réunies,  et  la  vie  supposée  même  très-longue  du  profes- 
seur n*y  saffirait  pas.  C^est  cependant  ce  que  nous  avons 
quelquefois  entendu  demander  par  des  personnes  qui  ne 
se  rendaient  pas  bien  compte  de  la  question,  ou  qui,  né 
voyant  que  le  petit  coin  de  la  science  qu'elles  cultivent, 
s'imaginaient  qu'on  pouvait  asseoir  sur  les  mêmes  bns4^s 
un  enseignement  général. 

Si  nous  écartons  ainsi,  comme  impraticable  à  plusieurs 
égards,  le  point  de  vue  exclusivement  zoologique  et  bota- 
nique, il  reste  cdui  de  la  connaissance  des  êtres  organisés 
fossiles,  considérés  stratigraphiquement  ou  dans  leurs 
rapports  avec  Tancienneté  des  couches  qui  les  renferment . 
Or  c'est  là  réellement,  comme  nous  l'avons  déjà  donné  à 
«mlendi^,  le  véritable  domaine  du  paléontologiste;  ce  sera 
par  conséquent  le  ifôtre,  et,  pour  éviter  toute  confusion, 
nous  le  désignerons  d'une  manière  spéciale  par  l'expres- 
sion de  paléontologie  slratifji^aphique.  Ainsi  caractérisé*^ 
«htns  sa  direction  et  dans  son  but,  la  paléontologie  est 
donc  bfie  science  qtiî,  comme  nous  le  disions  tout  h 
l'heure,  relianf  intimement  h  zoologie  et  la  botanique  à 
la  géologie,  vient  compléter  les  premières  et  jeter  uni» 
vive  ]umièi*e  sur  in  seconde. 

Mais  il  ne  suffit  pas  de  connaître  la  distribution  des 
êtres  organisés  dans  le  temps  d'une  manière  systématique 
an  théorique  absolue,  comme  on  la  trouve  indiquée  plus 
ou  moins  exactement  dans  la  plupart  des  livres,  car  on 
n'aurait  alors  qu'une  idée  très-incomplète  des  faunes  et 
des  llo!^:5  anciennes,  il  faut  encore  rechercher  et  suivre 
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géographiquement  ki  répartition  de  leurs  diverses  asso- 
ciations à  ia  surface  des  terres  émergées  aujourd'hui;  il 
faut  constater  les  modifications  que  chacune  d'elles  éprouve 
lorsqu'on  passe  d'un  pays  dans  un  autre,  ou  lorsqu'on 
s'avance  dans  tdle  ou  telle  direction,  et  cela  de  manière 
à  reproduire  autant  que  possible,  pour  chaque  moment 
de  l'histoire  de  la  terre,  le  tableau  des  étees  organisés  qui 
la  peuplaient  sur  ses  divers  points,  absolument  comme  le 
zoologiste  et  le  botaniste  le  font  pour  les  faunes  et  les 
flores  géographiques  de  nos  jours. 

Or,  c'est  ce  qu'un  examen  stratigraphique  ou  des  cou- 
ches, très-détaillé,  quelquefois  même  minutieux,  peut  seul 
nous  révéler.  Nou^  ferons  donc  toujours  précéder  la  des- 
eription  d'une  faune^,  d'une  flore  ou  d'un  ensemble  de 
fossiles  quelconque,  par  celle  des  caractères  et  de  la  posi- 
tion des  strates  qui  les  renferment.  Nous  suivrons  ceux-ci 
dans  les  pays  de  plaines,  de  plateaux,  dans  les  collines  et 
les  montagnes,  depuis  le  niveau  des  mers  actuelles  jus- 
qu'à des  altitudes  supérieures  à  celle  du  Mont-Blanc. 
Nous  développerons  les  théories  rationnelles  par  les- 
quelles on  peut  se  rendre  compte  aujourd'hui  des  diverses 
situations  des  fossiles,  et  nous  les  opposerons  aux  hypo- 
thèses mal  fondées  auxquelles  ces  positions  ont  souvent 
donne  lieu. 

Ainsi,  la  paléontologie,  en  s'élevant  et  en  s'étendant 
jusqu'à  ses  limites  naturelles,  cessera  d'être  une  élude 
bornée  à  des  faits  de  détail,  à  des  vues  étroites  sous  les- 
quelles trop  souvfflit  la  pensée  générale  disparaît.  Il  ne 
faut  pas  que  l'observation  directe  des  phénomènes  et 
leurs  résultats  pratiques  nous  absorbent  au  point  d'étouffer 
ce   sentiment  élevé  des  choses  de  la  nature  dont  les 
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maîtres  de  la  science  nous  ont  laissé  de  si  précieux 
modèles^  car  dans  Tordre  intellectuel  comme  dans  Tordn^ 
moral  le  matérialisme  est  une  cause  de  stérilité. 

Dans  l'enseignement  dont  nous  cherchons  à  poser  ici 
les  bases  nous  ne  sommes  astreint  à  aucune  limite  de 
temps;  nous  ne  sommes  point  enfermé  dans  Tétroit  pro- 
gramme d*une  institution  universitaire,  ni  soumis  aux 
exigences  d'une  instruction  technique,  et  notre  champ 
n'a  d  autres  bornes  que  celles  de  la  science  elle-même. 
Nous  éviterons  néanmoins  tous  les  détails  suj)erflus,  et, 
d'un  autre  côté,  la  variété  des  faits,  des  aperçus,  dès  lieux, 
des  temps,  ainsi  que  le  soin  que  notis  mettrons  à  résumer 
fréquemment  les  idées  pour  en  rendre  les  déductions 
plus  frappantes,  pourront,  nous  l'espérons  du  moins,  tout 
en  soutenant  l'intérêt,  aider  la  mémoire  aies  retenir  sans 
fatiguer  l'attention. 

Un  cours  est  Texposé  géaéral  d'une  science;  c'en  est 
l'expression  orale  la  plus  com{)lète  et  la  plus  élevée;  mais 
ce  ne  doit  pas  être  aujourd'hui,  au  moins  dans  le  plus 
grand  nombre  des  cas,  le  développement  des  idées  parti- 
culières  ou  des  observations  du  professeur,  a  Notre  expé- 
«  rience  personnelle,  dit  Cuvier  (1),  est  tellement  limitée 
«  par  la  brièveté  de  notre  existence,  que  nous  ne  saurions 
«  presque  rien  si  nous  ne  connaissions  que  ce  que  nous 
«  pouvons  apprendre  nous-mêmes.  »  Cette  pensée  déjà  bien 
vraie  par  elle-même  devient  plus  frappante  encore  sous  la 
plumé  d'un  des  hommes  qui  ont  le  plus  contribué  aux 
progrè.s  de  la  science  par  leurs  propres  travaux. 

U  y  a  cinquante  ou  soixante  ans,  toute  une  science' 

'  HUtoire  des  icience^  naturelles,  yoI.  I,  p.  â. 
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puvail  pcul-êlrc  se  trouver  concentrée  dans  une  seule 
tète;  actuellement  cela  n'est  point  possible,  et  plus  nous 
avancerons,  plus  T individualité  du  professeur  dispa- 
niitra  dans  Timmensité  des  matériaux  «nccumulés  par 
d'autres.  Faisons  donc  de  bonne  grâce  le  sacrifice  de 
notre  amour-propre,  pour  ne  nous  regarder  que  comme 
les  démonstrateurs,  les  vulgarisateurs  et  les  historiens 
critiques  de  la  science. 

En  ce  qui  nous  concerne  personnellement,  nous  som- 
mes» assez  heureux  pour  n'avoir  à  soutenir  ni  à  défen- 
dre aucune  théorie  qui  nous  soit  propre  ;  d'où  résulte 
pour  nos  opinions  une  probabilité  d'indépendance  qui 
doit  profiter  à  la  vérité.  Nous  ne  sommes  ni  Tinterprète 
ni  le  représentant  d'aucune  école  ;  nos  paroles  ne  s'abri- 
teront sous  l'autorité  d'aucun  nom  en  particulier.  Ce  que 
nous  désirons,  c'est  une  science  éclectique;  ce  que  nous 
enseignerons,  c'est  ce  que  tout  le  monde  admet.  Peut-être 
y  a-t-il  encore  quelques  dissidents,  quelques  retardataires? 
Rien  de  plus  naturel,  et  nous  ne  devons  ni  nous  en  plain- 
dre ni  nous  en  étonner;  il  y  aura  toujours,  quoi  qu'on  fasse 
et  quelque  éclatante  que  soit  une  vérité,  des  esprits,  même 
distingués,  mais  amoureux  du  paradoxe,  qui  se  ren- 
contreront à  propos  pour  la  nier,  puis  d'autres,  qui,  dans 
les  sciences  comme  en  politique,  n'admettent  |)as.  vo- 
lontiers le  jjrogrès  qui  se  fait  sans  eux,  et  croient,  parce 
({u'ils  se  sont  arrêtés,  que  les  autres  ne  doivent  plus 
marcher. 

N'oublions  pas  que  les  découvertes  qui  honorent  le  plus 
l'esprit  humain  ne  se  sont  jamais  produites  sans  opposi- 
tion, sans  une  lutte  plus  ou  moins  prolongée.  Le  mouve- 
ment de  la  terre  n  a-t-il  pas  été  nié  avec  obstination  à  la 
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(in  du  seizième  siècle,  la  circulation  du  sang  à  la  fin  du 
dix-septième,  Tapplication  de  la  vapeur  aux  locomotives 
au  commencement  du  dix-neuvième?  Et  cependant  aujour- 
d'hui, pour  tout  le  monde,  la  terre  tourne,  le  sang  cir- 
cule dans  les  veines  et  dans  les  artères,  et  nous  parcourons 
l'Europe  sur  des  chemins  de  fer. 

Grâce  à  la  multiplicité  des  institutions  scientifiques  et  à 
la  fréquence  des  relations  qu'elles  établissent,  ces  protes- 
tations isolées,  de  quelque  part  qu'elles  viennent,  n'en- 
travent point  la  marche  de  la  science;  son  mouvement 
continu,  régulier  depuis  quaranteans,  permet  d'entrevoir, 
dans  un  avenir  prochain,  les  résultats  les  plus  complets  et 
les  plus  confirmatifs  des  principes  qui  la  guident,  sur  les- 
quels nous  nous  appuyons,  et  que  nous  nous  efforcerons  de 
propager,  toujours  fidèle  à  cette  devise  :  Équiléi  ifuié- 
pendance  et  progrès. 

Le  but  que  nous  nous  proposons  dans  cet  enseignement 
Ri'néraies   étant  défini,  la  direction  que  nous  devons  lui  imprimer 
Cours,     étant  indiquée,  les  principes  qui  doivent  nous  guider  étant 
également  compris,  il  nous  reste  à  présenter  sommaire- 
ment ses  principales  divisions. 

La  matière  du  Cours  sera  répartie  dans  quatre  années. 
Dans  la  première,  nous  traiterons  de  sujets  assez  variés 
dont  la  connaissance  approfondie  est  indispensable  à  une 
étude  sérieuse  et  complète  de  la  paléontologie.  Ils  forme- 
ront par  leur  réunion  une  sorte  d'Mfroduction  toute  spé- 
ciale à  notre  enseignement.  Dans  la  seconde,  nous  étudie- 
rons successivement  les  caractères  des  faunes  et  des  flores 
quaternaires  et  tertiaires.  Le  cours  de  la  troisième  année 
comprendra  la  description  des  faunes  et  des  flores  secon- 
<lajres  ou  des  formations  crétacée,  jurassique  et  triasique  ; 
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wifln,  celui  de  la  quatrième,  celles  du  terrain  de  transi- 
lion  ou  des  systèmes  permien,  carbonifère,  dévonien  et 
Mlurien. 

Reprenant  alors  dans  leur  ensemble  et  de  bas  en  haut, 
m  des  plus  anciennes  aux  plus  récentes,  ces  faunes  et 
ces  flores  dans  Tordre  chronologique  naturel,  nous  pré- 
senterons le  tableau  général  de  leur  développement  et  de 
leur  remplacement  dans  le  temps,  et  nous  chercherons 
à  nous  rendre  compte  des  lois  qui  ont  présidé  à  ce  grand 
phénomène  de  la  succession  des  êtres,  à  cette  manifes- 
lalion  si  variée  de  la  vie  à  la  surface  de  notre  planète. 
Dans  Fun  et  lautre  cas  nous  nous  conformerons  tou- 
jours à  Tordre  géologique  ou  stratigraphique,  puisque^ 
<l  après  la  définition  même  du  Cours,  nous  considé- 
rons les  fossiles  surtout  par  rapport  à  Tépoque  ou  ils  ont 
vécu. 

Telle  sera  la  disposition  générale  de  notre  enseigne- 
ment pour  exposer,  au  moins  une  première  fois,  la 
i^cience  dans  toutes  ses  parties,  pour  que  ses  limites, 
M^s  caractères,  son  but  et  ses  résultats  théoriques  d 
pratiques  soient  nettement  tracés  et  compris.  Cette  mar- 
<*he  nous  a  paru  indispensable,  parce  que  jusqu'à  pré- 
sent il  semble  que  Ton  ait  plutôt  fait  des  leçons  sur  tel 
DU  tel  sujet  particulier  que  conçu  et  exécuté  un  plan  gé- 
ixéral  complet^  régulièrement  et  systématiquement  (coor- 
donné dans  ses  diverses  parties.  Après  avoir  ainsi  par- 
couru le  vaste  domaine  de  la  paléontologie  stratigra- 
phique, il  nous  sera  permis  d'approfondir  chaque  année 
t«'lltî  ou  telle  question  que  nous  jugerons  plus  impor- 
tante, ou  sur  laquelle  un  intérêt  spécial  d'actualité  a|> 
|>ellerait  notre  attention. 
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Passons  à  une  cnumération  plus  détaillée  des  divers 


^^^  sujets  qui  doivent  nous  occuper  celte  année, 
de  1862.  Aucune  science  n'est  sortie  toute  faite  de  la  tête  d'un 
seul  homme.  Quelque  vaste  qu'ait  été  le  génie  de  cer- 
taines natures  privilégiées,  il  a  toujoui^  été  devancé  par 
quelque  esprit  précui^seur.  Ceci  est  encore  plus  vrai  pour 
les  sciences  d'observation  que  pour  les  autres.  Ce  n'est 
en  effet  que  par  l'accumulation  successive  des  faits,  par 
une  critique  éclairée  qui  sépare  le  bon  du  mauvais,  le  vrai 
du  faux,  que  l'édifice  s'élève  peu  à  peu,  tantôt  plus  vite, 
tantôt  plus  lentement. 

L'histoire  d'une  science  est  comme  le  péristyle  d'un 
temple  ;  c'est  l'introduction  la  plus  naturelle  au  tableau 
des  merveilles  que  son  étude  doit  nous  révéler.  C'est 
en  outre  un  acte  de  justice  distributive  auquel  il  nest 
pas  permis  de  se  soustraire,  et  ici,  plus  que  partout  ail- 
leurs, une  pareille  omission  serait  impardonnable,  car 
ce  serait  plus  que  de  l'oubli,  ce  serait  de  l'ingratitude 
dans  cet  établissement  où  les  grandes  ombix3S  de  nos  il- 
lustres devanciers,  de  Buffon,  des  Jussieu,  des  Geof- 
froy, de  Lamarck,  de  Cuvier,  de  Brongniart,  semblent 
planer  sur  nos  têtes,  pour  nous  encourager,  pour  couvrir 
et  protéger  nos  faibles  efforts  de  tout  l'éclat  de  leur  im- 
mortalité ! 

Entrer  de  suite «n  matière  et  sans  préambule  peut  être 
le  fait  d'un  esprit  positif  et  pratique,  mais  ce  n'est  cer- 
tainement pas  le  fait  d'un  esprit  philosophique  et  réfléchi 
qui,  dans  toute  question,  ne  sépare  jamais  le  présent  du 
passé  ni  l'effet  de  la  cause.  Nous  concevons  l'impatiencv^ 
de  la  jeunesse  pour  atteindre  le  but  qu'on  lui  montre  ; 
mais  il  nous  appartient  de  modérer  et  de  régler  ce  senti- 
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menl,  louable  en  lui-même,  en  faisant  remarquer  que, 
dans  un  enseignement  tel  que  celui-ci,  on  ne  pourrait, 
sans  manquer  à  son  devoir,  passer  sous  silence  une  partie 
aussi  essentielle  de  la  science  elle-même;  car,  ne  connaître 
que  la  science  de  son  temps,  c'est  ne  la  savoir  qu'à  demi, 
c'est  marcher  comme  un  voyageur  qui  ne  saurait  pas  de 
quel  lieu  il  est  parti  ni  depuis  combien  de  jours  il  est  en  route. 

Nous  sommes  d'autant  plus  engagé  à  cette  étude  préli- 
minaire que  nous  ne  sachions  pas  que  l'histoire  de  la 
paléontologie  sti^tigraphique  ait  été  exposée  dans  aucun 
ouvrage  ni  dans  aucun  cours,  et  que  nous  trouverons 
dans  ces  recherches  du  passé  un  moyen  tout  naturel 
pour  essayer  de  déraciner  des  erreurs  admises  sans  ré- 
flexion, transmises  de  même,  qui  courent  en  quelque 
«ioite  le  monde  avec  impunité,  et  qui  se  perpétuent  ainsi 
jusque  dans  les  livres  les  plus  récents  dus  aux  plumes 
les  plus  savantes  de  notre  temps. 

n  y  a  ordinairement  quelques  difficultés  à  commencer 
un  cours  par  l'histoire  de  la  science  qui  doit  en  faire 
l'objet,  les  auditeurs  n'étant  pas  supposés  cx)nnaitre  toutes 
les  données  nécessaires  à  l'intelligence  des  détails;  mais 
ici  cette  difficulté  n'existe  pas,  car,  d'après  ce  que  nous 
avons  dit  des  caractères  du  Cours,  les  personnes  qui  le  sui- 
vront ne  doivent  pas  être  étrangères  aux  branches  les 
plus  voisines  des  autres  sciences  naturelles.  Cette  pre- 
mière partie  de  notre  Introduction  aura  de  plus  l'avantage 
de  les  familiariser  avec  une  multitude  de  notions  géogra- 
phiques particulières  à  notre  sujet,  de  les  initier  par 
avance  à  l'emploi  de  la  terminologie  générale  comme  à 
l'application  préalable  des  principes  que  nous  développe- 
rons plus  tard. 
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La  classification  des  terrains  de  sédiment  nous  occu- 
pera ensuite,  et  nous  chercherons  à  rétablir  sur  les  bases 
à  la  fois  les  plus  rationnelles  et  les  plus  simples,  en  dis- 
cutant la  valeur  de  celles  qui  ne  nous  paraissent  pas  fon* 
dées  ou  qui  reposent  sur  des  données  mal  interprétées.  I^ 
terminologie  géologique,  d*abord  peu  compliquée  et  aussi 
claire  que  le  permettait  son  origine  polyglotte,  est  deve- 
nue depuis  très-confuse,  surchargée  d'une  multitude  de 
mots  inutiles  et  de  doubles  emplois  dont  le  nombre  aug- 
mente sans  cesse  par  le  caprice  ou  l'irréflexion  des  au- 
teurs. Nous  nous  tiendrons  éloigné  de  cette  logomachie 
dont  les  éléments,  empruntés  à  toutes  les  langues,  mortes 
ou  vivantes,  à  tous  les  pays,  à  toutes  les  choses  et  même 
à  des  noms  de  personhe,  se  trouvent  associés  sans  me- 
sure, sans  règle,  au  mépris  des  lois  de  la  grammaire, 
constituant  une  sorte  de  Babel  aussi  choquante  pour  To- 
reille  la  moins  musicale  que  contraire  au  plus  simple  bon 
sens. 

Quant  aux  principes  mêmes  de  la  classification,  nous  y 
serons  naturellement  amené  par  les  idées  que  nous  au- 
rons vues  développées  et  appliquées  au  commencement 
de  ce  siècle.  Ils  sont,  comme  nous  le  démontrerons,  le 
résultat  du  concours  simultané,  mais  indépendant,  des 
géologues  de  Tltalie,  de  la  Suisse,  des  diverses  parties  de 
TÂIlemagne,  de  TAngleterre,  de  la  Belgique  et  de  la 
France,  concours  auquel  ceux  do  rAmérique  du  Nord  ont 
bientôt  donné  une  éclatante  sanction.  Aussi  est-ce  une 
erreur  profonde  de  croire,  comme  on  Tentend  dire  sou- 
vent, que  la  science  s'est  développée  d'abord  dans  tel  ou 
tel  pays  et  sous  T  influence  de  tel  ou  tel  savant. 

L'analogie  et  la  marche  si  rationnelle  du  connu  à  l'in- 
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connu  doivent  nous  engager  à  étudier  les  lois  qui  régis- 
sent les  phénomènes  actuels,  pour  arriver  plus  sûrement 
à  rintelligence  de  ceux  qui  nous  ont  précédés  de  tant  de 
siècles.  L'histoire  nous  apprendra  même  que  c'est  foute 
d*avoir  pi*oeédé  ainsi  que  la  géologie  et  la  paléontologie 
sont  restées  si  longtemps  dans  Tenfance.  Aussi  demande- 
rons-nous à  la  zoologie  et  à  la  botanique  géographiques 
des  lumières  qui  nous  sont  indispensables  pour  pouvoir 
nous  rendre  compte  de  Tétat  physique  du  globe  à  un 
moment  donné. 

C'est  par  le  même  motif  que  nous  suivrons,  dans  l'étude 
des  founes  et  des  flores  fossiles,  un  ordre  descendant  ou 
en  allant  des  plus  récentes  aux  plus  anciennes.  U  semble 
plus  naturel,  au  premier  abord,  de  commencer,  comme  on 
dit,  par  le  commencement,  ou  par  les  premiers  orga- 
nisme^ qui  ont  peuplé  la  surface  de  notre  planète,  de 
suivre  pas  à  pas,  k  travers  ses  divers  âges,  leurs  modifîca* 
tiens,  pour  arriver  au  tableau  de  la  faune  et  de  la  flore 
actuelles;  c'est  une  marche  chronologique,  rationnelle, 
comparable  à  celle  que  l'on  suit  dans  l'histoire  des  peuples, 
vi  c'est  en  effet  ainsi  que  l'on  doit  procéder  dans  un 
cours  de  géologie  qui  est  l'histoire  physique  de  la  terre. 
On  prend  alors  le  globe  à  son  origine  théorique  et  on 
suit  toutes  ses  phases  en  combinant  les  données  de  l'ob* 
servation  directe  avec  les  lois  générales  de  la  physique. 
Mais  dans  un  cours  plus  particulièrement  consacré  à  son 
histoire  biologique,  cette  marche  offre  quelques  inconvé- 
nients pour  les  commençants,  qu'il  faut  transporter,  pour 
ainsi  dire  sans  préparation,  à  l'origine  encore  si  obscure 
delà  vie,  là  où  lesfossilas,  moins  bien  conservés,  difierent 
le  plus  des  êtres  organisés  de  nos  jours,  et  dont  les  con- 


XX  DISCOURS  D  OUVERTURE. 

ditions  de  gisement  exigent  aussi  des  recherches  plus 
difficiles  et  plus  longues. 

En  procédant  comme  nous  nous  proposons  de  le  faire, 
on  s'avance  avec  toute  sécurité,  parce  qu'on  s'appuie 
constamment  sur  les  faits  les  mieux  observés  et  les  mieux 
compris.  C'est  d'ailleurs  aussi  de  cette  manière  que  les 
connaissances  paléontologiques  se  sont  développées.  Les 
fossiles  des  terrains  récents  sont  les  premiers  qui  aient  at- 
tiré l'attention  des  observateurs,  tant  à  cause  de  leur  po- 
sition facilement  accessible  aux  recherches  que  par  leur 
nombre  et  leur  bon  état  de  conservation,  tandis  que  ceux 
des  terrains  anciens  n'ont  été  généralement  étudiés  que 
beaucoup  plus  tard. 

Après  avoir  traité  de  l'histoire  de  la  paléontologie  stra- 
tigraphique,  des  conditions  physiques  probables  de  la 
vie  aux  diverses  époques,  de  Tapparition  des  espèces  et  de 
la  manière  de  comprendre  l'espèce  elle-même,  nous 
passerons  à  la  description  du  terrain  moderne  considéré 
sous  le  point  de  vue  organique.  Dans  l'âude  des  phéno- 
mènes de  l'époque  actuelle  nous  insisterons  particulière- 
ment sur  Ifô  dépôts  qui  résultent  de  l'accumulation  dos 
débris  organiques,  tels  que  les  marnes  et  les  sables  à  ani- 
maux microscopiques,  les  îles  et  les  récifs  de  coraux,  les 
bancs  coquilliers  qui  se  forment  le  long  des  côtes,  quel- 
quefois au  fond  des  lacs,  les  accumulations  de  végétaux, 
soit  sous  forme  de  tourbe,  soit  sous  celle  d'immenses  ra- 
deaux à  l'embouchure  de  certains  fleuves,  etc. 
imporuncc       Eu  cherchant  à  nous  rendre  compte  de  Timportance 

relative  r  r 

des  êires    relative  ou  du  l'Ole  que  joue  chaque  classe  d'êtres  orga- 
<i«ns  le     nisés  dans  la  composition  de  ces  dépôts,  nous  verrons 

composition         ^.  ,  * 

des  dépôts,  qu'il  est  en  quelque  sorte  inverse  de  la  place  assignée, 
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daBS  les  séries  zoologique  et  botanique,  aux  animaux  et 
aux  plantes  qui  les  ont  produits,  et  nous  ferons  remarquer 
dès  à  présent  qu'il  en  a  été  de  même  à  toutes  les  époques 
et  que  c'est  encore  une  des  lois  générales  de  la  nature. 

Ainsi,  les  infusoires,  les  rhizopodes,  les  polypiers,  les 
radiaires,  les  bi*yozoaires  et  les  mollusques  testacés  ont 
concouni  et  concourent  encore  plus  efficacement  à  aug- 
menter la  masse  des  sédiments  que  les  restes  des  yerlébrés, 
qui  n'y  entrent  presque  pour  rien.  De  même,  les  crypto- 
games et  les  phanérogames  monocotylédones  ont  plus 
contribué  que  les  végétaux  dicotylédones  à  la  formation 
des  amas  charbonneux  des  divers  âges,  depuis  les  an- 
thracites et  les  houilles  du  terrain  de  transition  jusqu'aux 
tourbes  de  nos  marais. 

^i  l'on  songe,  en  outre,  que  les  agents  {ihysiques  et  chi- 
miques les  moins  énergiques  en  apparence,  mais  les 
plus  constants,  concourent  surtout  à  la  préparation,  à 
l'accumulation  et  à  Tarrangement  des  matières  sédimen- 
taires  exclusivement  minérales,  tandis  que  les  manifesta- 
tions les  plus  puissantes  des  forces  mécaniques  de  l'in- 
térieur du  globe  ne  sont  que  des  accidents  plus  ou  moins 
limités  dans  leur  étendue,  interrompant  momentanément 
Tordre  des  phénomènes  réguliers,  sans  autre  influence 
sur  ces  dépôts  que  de  les  avoir  dérangés  par  places,  on 
en  conclura  que  la  nature  semble,  dé  tout  temps,  avoir 
choisi,  dans  les  trois  règnes,  précisément  les  moyens  les 
plus  faibles,  les  plus  simples  et  les  plus  lents  pour  mo- 
difier incessamment  la  surface  de  la  terre. 

Confiante  dans  l'avenir  qui  ne  peut  lui  manquer, 
elle  laisse  à  l'incalculable  série  des  siècles  le  soin  de 
transformer  cette  surface  et  les  êtres  organisés  qui  l'ha- 
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bitent  par  des  actions  ou  des  lois  dont  les  effets  sont 
insensibles  lorsqu'on  pirend  pour  les  mesurer  le  court 
espace  de  la  vie  humaine,  lexislênce  d'une  nation, 
ces  chronomètres,  en  un  mot,  dont  l'entière  révolu- 
tion ne  répond  pas  même  à  une  seconde  des  âges  géo- 
logiques. 

Messieurs, 

En  essayant  dans  ce  programme  de  notre  Cours, 
qui  est  en  outre  une  sorte  d'exposé  de  principes, 
de  vous  faire  apprécier  le  haut  intérêt  scientifique, 
l'utilité  pratique,  la  grandeur  et  la  variété  des  pointe 
de  vue  qui  résultent  de  l'étude  des  corps  organisés  fos- 
siles, je  regretterais  d'avoir  pu  vous  effrayer  par  la  mul- 
tiplicité des  détails,  par  les  difficultés  que  cette  étude 
semble  offrir  au  premier  abord,  et  peut-être  aussi  par 
le  ton  toujours  un  peu  solennel  d'un  discours  d'où* 
verture.  Vos  craintes  seraient,  en  effet,  bien  justifiées,  si, 
pour  cultiver  la  paléontologie  avec  quelque  succès  et 
même  quelque  agrément,  il  fallait  connaiti  e  à  fond  tous 
les  terrains,  toutes  les  faunes  et  toutes  les  flores  qu'ils 
renferment;  mais  heureusement  il  n'en  est  point  ainsi,  et 
l'on  peut  à  beaucoup  moins  de  frais  se  rendre  utile  à  la 
science. 

Au  point  où  elle  est  arrivée,  c'est-à-dire  son  cadre  et 
ses  divisions  générales  étant  tracés,  ce  sont  les  travaux 
particuliers,  embrassant  une  simple  coupe  géologique, 
un  espace  géographique  peu  étendu,  ou  bien  des  mono- 
graphies de  genres  et  de  familles,  qui  contribuent  sur- 
tout à  ses  progrès;  car  ces  travaux  de  détail,  quand  ils 
sont  bien   faits,  deviennent   la  pierre   de  touche  des 
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ihéories  générales;  ils  leur  sei-vent  de  contrôle,  les  con- 
firment  ou  les  renversent. 

C'est  ici  que  le  principe  de  la  division  du  travail  peut 
être  appliqué  avec  tous  ses  avantages.  La  paléontologie 
est  comme  un  tronc  immense  dont  les  branches  se  ra- 
mifient presque  à  Tinfini,  et  l'élude  approfondie  d'un  de 
ses  nombreux  rameaux  peut  suffire  à  l'ambition  de  qui- 
conque veut  y  consacrer  son  temps.  Chacun  peut  ap- 
[K)rter  ainsi  sa  pierre  à  l'édifice  commun  qu'il  aura 
contribué  à  élever,  et  cette  pierre  transmettra  son  nom 
aussi  bien  que  celui  d'un  des  fondateurs. 


PRÉCIS  D'UNE  HISTOIRE 

DE    LA 

PALÉONTOLOGIE 

STRATIGRAPHIQUË 

CHAPITRE   PREMIER. 

§  la  OlMervaUonf  géaèr«lea« 

L'histoire  d'une  science  ne  peut  trouver  place  dans  un  cours  Uonu, 
ordinaire,  soit  universitaire,  soit  technique,  destiné  à  enseigner  *  et'^" 
ses  principes  élémentaires  et  ses  appUcations,  car  le  but  essen- 
tiel doit  être  alors  atteint  dans  le  moins  de  temps  possible.  Mais, 
ilans  un  enseignement  aussi  élevé  que  celui  du  Muséum,  ce  se- 
rait manquer  à  son  principe  même  que  d'omettre  le  tableau  du 
développement  successif  des  idées  et  des  recherches  qui  ont  pré- 
cédé l'état  actuel  de  nos  connaissances,  et  de  ne  point  indiquer  les 
voies  diverses  parcourues  ou  tentées  avant  qu'on  ait  pu  distin- 
guer la  ?éritableet  s'y  engager  définitivementavec  toute  sécurité. 

Ce  ne  sera  cependant  pas  une  histoire  complète  de  la 
paléontologie  que  nous  présenterons  ici,  un  pareil  travail  nous 
éloignerait  trop  de  notre  but,  mais  bien  un  exposé  suffisam- 
ment détaillé  de  la  marche  des  idées,  soit  théoriques  et  abs- 
traites, 'soit  suggérées  par  l'observation  directe  des  faits,  qui 
ont  conduit  graduellement  aux  principes  fondamentaux  de  la 
>rience. 


limiter 
(lu  travail. 
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c(  U  n'est  pas  de  science,  dit  G.  Curier  (i),  dont  Thistoire  ne 
«  soit  utile  aux  lummies  qui  la  euttiveiii;  mais  l'histoire  des 
c(  sciences  naturelles  est  indispensable  aux  naturalistes.  En 
«  effet,  les  notions  dont  ces  sciences  se  composent  ne  sauraient 
«  être  le  résultat  de  théories  faites  à  ffiori.  Elles  sont  fondées 
i<  sur  un  nombre  presque  infini  de  faits  qui  ne  peuvent  étt^e 

<f  connus  que  par  l'observation La  con- 

(c  naissance  de  l'histoire  des  sciences  est  encore  utile  en  ce 
«  qu'elle  empêche  de  se  consumer  en  efforts  superflus  pour 
«  reproduire  des  faits  déjà  constatés.  Enfin  il  résulte  de  l'étude 
«  de  cette  histoire  deux  autres  avantages  :  celui  de  faire  naitn? 
a  des  idées  nouvelles  qui  multiplient  les  connaissances  acquise^ 
«  et  celui  d'enseigner  le  mode  d'investigation  qui  conduit  le 
«  plus  sûrement  aux  découvertes,  u 

«  H  n'est  jamais  inutile,  dit  de  son  côté  G.  B.  Brocchi  (i),  de 
«  montrer  quels  sont  les  divers  chemins  parcourus  pour  arriver 
«  à  la  connaissance  de  la  nature.  Découvrir  et  signaler  les  er- 
«  reurs  qui  se  sont  introduites,  les  combattre  pour  les  rem- 
«  placer  par  la  vérité,  tel  est  le  but  de  l'histoire  des  sciences.  » 

Ces  opinions  de  deux  grands  naturalistes,  l'un  et  Taulre 
éminemment  pratiques  et  suivant  des  directions  différentes, 
suffiraient  sans  doute  pour  justifier  notre  plan;  mais  il  y  a,  outre 
ce  point  de  vue  utile  et  d'intérêt  historique,  un  sentiment 
d'équité  qui  ne  doit  pas  nous  permettre  de  passer  sous  silence 
le  mérite  de  ceux  qui  en  nous  précédant  ont  tracé  et  aplani  la 
route.  D'un  autre  côté,  le  temps  consacré  à  apprécier  les 
œuvres  des  autres  n'est  point  du  temps  perdu,  et  l'esprit  qui 
n'est  pas  mûri  par  la  méditation  de  l'histoire  est  souvent  par- 
tial, même  à  son  insu.  Enfin,  cette  étude  n'aurait-elle  encore 
pour  résultat  que  de  nous  rendre  plus  réservés  dans  nos 
propres  conclusions,  qu'elle  serait  encore  digne  de  toute  noire 
attention. 


(i  )  Histoire  des  sciences  naturelles,  professée  au  Collège  de  France,  1. 1, 
p.  1,1841. 
(2)  Conchiologia  fossile  subappermina,  vol.  I,  p.  48,  éd.  de  18i5. 
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Poit-étre  dira-t-on  que  ce  sujet  eût  été  mieux  placé  dans  un 
Irailé  écrit  que  dans  un  cours  oral  auquel  nous  le  faisons  servir 
dlntroduction.  En  effet,  les  auteurs  qui,  dans  ces  derniers 
temps,  ont  publié  des  ouvrages  généraux  sur  les  corps  orga- 
nisés fossiles  auraient  dû  remplir  cette  lacune,  et  Toussent  fait 
sans  doute  beaucoup  mieux  que  nous;  mais,  puisqu'ils  s'en  sont 
compléteroait  abstenus  e^  n'y  ont  même  fait  aucune  allusion, 
nous  avons  cru  pouvoir  essayer  d'accomplir  une  tâche  qui, 
depuis  le  grand  ouvrage  de  Walch  et  Knorr,  qui  date  de  près 
d'un  siècle,  n'avait  préoccupé  sérieusement  aucun  naturaliste. 
Nous  pourrions  ajouter  que  les  auteurs  des  xvn*  et  xvui""  siècles 
étaient,  à  cet  égard,  relativement  plus  instruits  et  plus  scru- 
puleux que  nous  ne  le  sommes  aujourd'hui. 

Les  personnes  qui  ont  écrit  incidemment  sur  l'histoire  de  la 
pé(dogie  et  de  la  paléontologie,  et  nous  sommes  obligé  d'y 
comprendre  G.  Cuvier,  ne  se  sont  guère  occupées  que  de 
signaler  les  erreurs  des  écrivains,  de  faire  ressortir  ce  qu'il  y 
avait  de  faux,  de  ridicule  même  dans  certaines  de  leui*s  spé- 
culations, et  ils  ont  passé  légèrement  sur  ce  qu'il  pouvait  y 
avoir  de  bon,  au  milieu  de  cet  amas  d'hypothèses  hasardées  et 
de  ùâis  mal  ou  incomplètement  observés.  En  général,  ces 
études  rétrospectives  sont  très-superficielles,  se  répètent  sou- 
vent les  unes  les  autres  et  manquent  de  vues  générales  ou  d'en- 
semble; ce  sont  comme  des  analyses  de  chroniques  qui  n'ont 
rien  de  la  solidité  de  l'histoire  et  sont  dénuées  de  toute  vue 
philosophique. 

Pour  éviter  ces  inconvénients  et  rendre  complètement  notre 
pensée,  nous  ne  nous  bornerons  pas  à  une  simple  énumération 
des  données  paléontologiques,  mais  nous  suivrons  avec  une 
<^e  attention  le  progrès  des  recherche»  stratigraphiques,  inti- 
mement liées  avec  la  considération  des  fossiles.  Nous  présente- 
rons simultanément  la  marche  de  la  science  sous  ces  deux 
points  de  vue,  destinés  à  s'éclairer  mutuellement  et  qui  nepour- 
micnt  être  séparés  sans  peixire  tous  deux  de  leur  intérêt,  de 
leur  certitude  et  de  leur  utilité  pratique. 
D'un  autre  côté,  ce  travail  ne  remplirait  point  encore  son 
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objet,  s'il  n'était  qu'un  exposé  chronologique  ou  une  analyse 
succincte  des  idées  et  des  faits  ;  aussi  le  concevons-nous  plutôt 
comme  le  résultat  ou  la  synthèse  d'études  critiques,  compara- 
tives et  coordonnées  à  un  point  de  vue  particulier,  de  ce  que  le2> 
unes  et  les  autres  renferment  de  plus  essentiel.  Or,  cette  tâche 
devient  assez  délicate,  lorsqu'il  s'agit  d'appeler  des  jugements 
déjà  portés  sur  des  honmies  et  sur  des  choses  dont  le  mérite  a 
reçu  la  sanction  plus  ou  moins  réfléchie  du  temps,  lorsqu'il 
faut  revenir  sur  des  opinions  qui  régnent  sans  contradiction, 
faute  d'un  examen  suffisant.  On  nous  permettra  donc  d'ajouter 
ici  quelques  remarques,  pour  que  notre  intention  ne  soit  ni 
méconnue  ni  mal  interprétée. 

Des  savants  très-distingués  ont  quelquefois  joint  à  leurs 
titres  scientifiques  des  talents  de  diverses  sortes,  politiques, 
administratifs,  philosophiques,  littéraires  ou  autres,  et  l'en- 
semble de  ces  qualités,  revêtues  encore  des  faveurs  du  pouvoir, 
leur  a  formé  une  auréole  dont  le  public  n'aime  pas  qu'on 
cherche  à  diminuer  l'éclat.  Loin  de  nous  la  pensée  d'amoindrir 
par  des  critiques  ou  des  observations  sans  nécessité  la  considi'^- 
ration  due  h  ces  glorieux  représentants  de  l'esprit  humain  ; 
mais,  tout  en  nous  efforçant  de  mettre  dans  nos  appréciations  In 
plus  parfaite  exactitude,  c'est  aussi  un  devoir  pour  nous  do 
signaler  les  erreurs  qu'ils  ont  pu  commettre,  en  les  jugeant  sur- 
tout avec  les  idées  et  les  connaissances  de  leur  temps,  et  non 
avec  celles  du  nôtre,  ce  qui  serait  souverainement  rajuste. 

Ce  n'est  pas  en  exagérant  la  valeur  des  hommes  éminents 
qu'on  les  fait  le  mieux  valoir.  On  peut  sans  doute  en  imposer 
ainsi  pendant  quelque  temps  à  ceux  qui  adoptent  volontiers  les 
opinions  toutes  faites,  qui  ne  se  donnent  point  la  peine  ou  n'ont 
pas  le  temps  d'étudier  par  eux-mêmes;  mais  tôt  ou  tard  la  réac- 
tion se  produit,  et  il  est  à  craindre  alors  qu'on  ne  tombe  dans 
l'excès  contraire,  qu'une  partialité  ne  succède  à  une  autre,  et 
cela  toujours  faute  d'un  examen  calme  et  réfléchi. 

La  perfection  absolue  n'étant  point  l'apanage  de  l'humanité, 
tout  éloge  sans  restriction  doit  être  par  cela  seul  plus  ou  moins 
partial.  Si  rien  n'est  plus  propre  à  élever  la  pensée,  à  stimuler  et 
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à  développer  l'intelligence  que  le  culte  des  grandes  réputations, 
c'est  à  la  condition  qu'il  sera  éclaire,  qu'il  ne  dégénérera  pas  en 
une  sorte  de  fétichisme  aveugle,  car,  ce  qui  étouiïe  le  progrès, 
c'cïil  surtout  Tasservissement  à  l'autorité  d'un  nom,  à  celle  d'une 
idée  ou  d'un  principe  étranger  au  sujet  que  l'on  traite.  C'est 
cet  asservissement  contre  lequel  réagissaient  énergiquement 
les  libres  penseurs  du  moyen  âge  avec  Âbailard  et  ceux  de  la 
Renaissance  avec  Pierre  Ramus.  Heureusement,  aujourd'hui, 
la  tâche  est  beaucoup  plus  simple,  plus  facile  et  surtout  moins 
périlleuse,  et,  à  défaut  du  talent  de  ces  illustres  défenseurs  du 
libre  examen,  on  peut  se  borner,  dans  un  rôle  infiniment  plus 
modeste,  à  suivre  la  pensée  qui  les  guidait.  Si,  d'un  autre 
cùté,  on  veut  bien  se  rappeler  que  nous  avons  déjà  rempli,  pour 
une  période  de  vingt-cinq  ans  dans  l'histoire  de  la  science 
moderne,  une  tâche  assez  semblable  à  celle  que  nous  nous 
proposons  ici,  peut-être  sera-ce  un  titre  pour  qu'on  nous  ac- 
corde quelque  confiance  dans  l'appréciation  d'un  passé  plus  an* 
cien  et  d'une  plus  longue  durée. 

Nous  avons  aussi  jugé  qu'au  lieu  d'adopter  un  ordre  chro- 
nologique absolu,  qui  aurait  l'inconvénient  d'éparpiller  les 
laits  et  de  fatiguer  l'attention  en  la  portant  tantôt  sur  un  pays, 
tantôt  sur  un  autre,  il  était  préférable  de  considérer  succès* 
^sivement  les  recherches,  dont  les  fossiles  et  les  roches  sédi- 
mcntaires  ont  été  Tobjnt,  dans  des  régions  distinctes  par  la 
^'éographie,  leurs  sciences  et  leurs  langues.  Nous  pourrons 
îians  inconvénient  les  regarder  comme  des  centres  ayant  eu 
peu  de  relations  entre  eux,  et  dans  lesquels  le  mouvement 
scientifique  se  produisait  d'une  manière  plus  ou  moins  in- 
dépendante. 

Cette  marche  est  encorejustifiée  par  cette  circonstance,  que  les 
nations  de  l'ouest  de  l'Europe,  où  la  géologie  stratigraphique 
a  pris  naissance,  sont  aussi  celles  où  la  natui*e,  ou  bien  des  tra- 
vaux industriels  fort  étendus  mettaient  les  faits  dans  tout  leur 
J4>ur.  On  peut  même  dire  qu'il  y  a  une  relation  directe  entre  les 
caractères  physiques  d'un  pays  et  la  direction  que  la  géologie 
y  a  prise.  C'est  ainsi  qu'en  Italie,  eu  Suisse,  dans  les  diverses 
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parties  de  rAllemagne,  en  Angleterre  et  en  France,  Thistoire 
de  la  géologie  et  de  la  paléontologie  reflète  non-seulement  le 
plus  ou  moins  d'aptitude  de  chaque  peuple  pour  ce  genre  de 
recherches,  mais  encore  la  nature  du  sol,  son  orographie,  sou 
origine  et  les  fossiles  qu'on  y  trouve.  Les  diverses  théories 
ont  été  le  plus  ordinairement  inspirées  par  les  caractères  du 
tableau  que  chaque  observateur  avait  habituellement  sous  les 
yeux. 

Ainsi,  après  quelques  mots  des  écrivains  de  l'Antiquité, 
nous  examinerons  successivement  Torigine,  le  développe- 
ment et  le  résultat  définitif  des  études  paléontologiques  et 
stratigraphiques  en  Italie,  en  Suisse,  dans  TAllemagne  méri- 
dionale, centrale  et  septentrionale,  dans  les  États  du  nord 
et  de  Test  de  l'Europe,  puis  en  Angleterre,  en  Espagne,  dans 
les  deux  Amériques,  et  nous  terminerons  par  les  Pays-Bas  et 
la  France,  ce  dernier  pays  devant  nous  intéresser  plus  parti- 
culièrement. 

Celte  introduction  à  notre  cours  s'arrêtera  à  Tannée  1822, 
époque  à  laquelle  la  véritable  théorie  des  terrains  de  sédiment 
s'est  trouvée  définitivement  constituée  et  assise  sur  des  bases 
que  tout  ce  qui  s'est  fait  depuis  quarante  ans  n'a  pu  que 
consolider.  L'histoire  des  erreurs,  des  doutes,  des  tâtonne- 
ments étant  terminée,  nous  entrerons  dans  le  domaine  de  la 
science  actuelle  qui  doit  faire  l'objet  pai*ticulier  de  notre  en- 
seignement. 


§  a.  Antiquité. 

cosmogoiiie  Nous  difons  peu  de  chose  des  Anciens,  dont  les  opinions  sur 
géo^ie.  l'origine  de  la  terre  semblent  avoir  été  purement  spéculatives  et 
se  rattacher  aux  dogmes  religieux  de  chaque  peuple.  Suivant 
les  uns,  la  terre  aurait  été  d'abord  à  Tétat  de  vapeur;  suivant 
d'autres,  les  Égyptiens  en  particulier,  à  l'état  de  fluidité 
aqueuse,  toutes  les  substances  qui  entrent  dans  la  composition 
de  notre  planète  ayant  été  dissoutes  dans  l'eau  ;  enfin  les  Mages 
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ui  attribuaient  une  origine  ignée.  Tous  néanmoins  s'accordaient 
pour  admettre  que  les  eaux  avaient  autrefois  recouvert  la  sur- 
face entière  du  globe;  celle  croyance  était  répandue  chez  les 
Hindous,  chez  les  Égyptiens,  aussi  bien  que  chez  les  Phéniciens 
et  par  conséquent  chez  les  Grecs. 

La  théorie  actuelle  de  la  terre  ne  serait  donc  en  réalité  que 
la  combinaison  chronologique,  conformément  aux  lois  de  la 
physique  et  à  Tobservation  directe,  de  ces  trois  hypothèses  de 
Tantiquité,  rapprochement  assez  remarquable  qui  ne  nous  sem- 
ble pas  avoir  encore  été  signalé.  Cette  ancienneté  des  croyances  à 
Textension  première  des  mers  se  rattache-t-^lle  aux  tradi- 
tions d'inondations  générales  que  Ton  retrouve  chez  tous  les 
peuples;  est-elle  le  résultat  de  la  présence  des  coquilles  marines 
observées  déjà  sur  beaucoup  de  points  émergés  depuis  long- 
temps, ou  bien  la  découverte  de  ces  débris  organiques  vint- 
elle  confirmer  plus  tard  l'idée  géogéuique?  Toujours  estril  que 
ces  débris  furent  remarqués  dès  la  plus  haute  antiquité,  et  que 
leur  véritable  origine  n'était  pas  contestée  alors  comme  elle  le 
fut  au  moyen  âge. 

En  cela,  les  prêtres  de  l'Egypte,  qui  admettaient  que  des 
destructions  et  des  régénérations  tant  organiques  qu'inorga- 
oiques  avaient  eu  lieu  à  la  surface  de  la  terre,  qui  croyaient  à 
des  déluges  ou  cataclysmes,  à  des  conflagrations  ou  ecpyrosis, 
étaient  plus  éclairés,  que  bien  des  docteurs  des  xiii%  xiv*  et 
xv'  siècles.  Thaïes,  qui  fonda  l'école  ionienne,  vers  Tan  600 
avant  Jésus-Christ,  importa  leurs  idées  en  Grèce,  où  il  en- 
seignait que  l'eau  était  l'origine  de  toutes  choses,  tandis  que 
Zenon  enseignait  le  principe  du  feu,  ainsi  que  Parménide. 
Anaximène  voyait  dans  l'air  le  premier  principe  de  la  créa- 
lion  ;  Démocrite  s'efforçait  de  réunir  les  atomes  qui  devaient 
constituer  l'univers,  et  Xénophane,  né  617  ans  avant  Jésus- 
Qirist,  le  fondateur  de  la  secte  éléatique  et  du  panthéisme, 
rtaldissait  une  partie  de  sa  théorie  sur  Tunité  de  Dieu  et  du 
inonde,  sur  l'existence  des  coquilles  pétrifiées,  signalait  des 
empreintes  de  poissons  dans  les  carrières  de  Syracuse  et 
(t^ncluait   que   les  lieux  où  se  trouvaient  ainsi  des  restes 


naturalistes. 
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d'animaux  marins  devaient  avoir  été  recouverts  par  la  mer  (1). 
uutoriens.  Hérodote  mentionne  les  coquilles  qui  se  trouvent  sur  les 
^®*"  montagnes  de  TÉgypte  comme  une  preuve  du  séjour  de  la 
mer  (2).  Pausanias  (3)  décrit  une  carrière  de  calcaire  coquillier, 
à  Mégare,  comme  le  seul  exemple  de  celte  sorte  de  pierre  qui 
soit  ôité  en  Grèce.  Il  remarque  qu'elle  est  tendre,  blanche  et 
remplie  de  coquilles.  Xénophon  (4)  mentionne  des  temples  et 
d'autres  constructions  où  de  semblables  pierres  ont  été  em> 
ployées.  Théophrasle,  dans  un  livre  qui  ne  nous  est  point  par- 
venu, mais  que  connaissait  Pline,  signale  l'ivoire  fossile  et  des 
os  d'Éléphant  trouvés  dans  la  terre  (5).  Ses  deux  livres  sur  les 
péirifieatiom  ont  été  perdus  ;  celui  sur  les  pierres  nous  reste 
encore  avec  V Histoire  des  plantes»  Aristole  est  regardé  comme 
le  père  de  ce  que  l'on  a  appelé  de  nos  jours  la  théorie  des  causes 
actuelles^  c'est-à  dire  de  l'opinion  qui  attribue  tous  les  change- 
ments physiques  et  organiques  survenus  à  la  surface  de  la  terre 
aux  seules  causes  qui  agissent  encore  sous  nos  yeux,  en  les 
supposant  prolongées  pendant  un  laps  de  t(  mps  dont  l'imagi- 
nation  peut  à  peine  se  faire  une  idée. 

Nous  ne  remarquons  pas  d'ailleurs  que  les  écrivains  plus 
spécialement  naturalistes,  au  moins  d*après  ce  que  nous  en 
savons,  tels  qu'Aristote  et  Théophraste  chez  les  Grecs  .et  Pline 
chez  les  Latins,  aient  émis  des  idées  bien  précises  sur  la  na- 
ture et  l'origine  des  fossiles,  ce  qui  est  assez  singulier  avec 
cette  croyance  généralement  répandue  que  les  surfaces  occu- 
pées par  la  terre  et  par  la  mer  changeaient  constamment  et 


(1)  Voyez  aussi  sur  ce  sujet  Straibon,  Géographie,  liv.  I,  p.  85,  éd.  de  Âl- 
mcnodus.  —  Pomponius  Mêla,  lih.  I,  chap.  vu. 

(2)  Histoire,  vol.  1,  p.  139,  éd.  1850,  Irad   de  Larcher. 
(5)  Dans  Auica. 

.  (4)  Dans  Anabasis, 

(5)  Pline,  liv.  XXVVl,  chap.  xviii.  —  C'élail  probablement  aussi  des  os  d'É- 
lépbani  fossile  trouvés  à  Caprce,  dont  Auguste  se.montrait  si  curieux  et  qu'il 
rassemblait  dans  ses  maisons  de  campagne,  comme  le  dit  Suétone  :  Qitalia 
sutitCapreis  immanium  belluarum  ferarumque  membra  prsegrandia  qum 
dicimturgiqaniumossaeiarmah€roum,\^\ké\^ 
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réciproquement,  ainsi  que  le  dit  Ovide  dans  ces  vers  si  connus  : 

Yidi  factas  ex  squore  terras 

Et  procul  à  pelago  conchic  jacuère  marinœ  (1). 

Horace,  dans  son  ode  à  Auguste,  peint  d'une  manière  non 
moins  élégante  l'envahissement  des  (erres  par  la  mer,  suivant 
les  traditions  de  son  temps. 

c  Les  peuples  ont  tremblé  ;  ils  ont  craint  le  retour  de  ces 
V  temps  de  colère  et  de  prodiges  où  Pyrrha  vit  avec  épouvante 
«  Protée  chasser  les  troupeaux  de  Neptune  sur  le  sommet  des 
•  montagnes,  les  poissons  s'arrêter  dans  les  branches  de  Terme 
a  où  avait  reposé  le  nid  de  la  colombe,  les  daims  tremblants 
a  nager  sur  les  eaux  qui  couvraient  la  terre.  » 

Lucrèce,  qui  admettait  Tiniini  dans  Tespace  et  dans  le  temps, 
ainsi  que  la  perpétuité  de  la  matière  incessamment  changeante 
dans  sa  forme,  repousse  énergiquement  les  hypothèses  précé- 
dentes. «  C'est  outrager  la  vérité,  dit-il,  que  de  reconnaître 
tf  dans  le  Teu  le  principe  et  la  base  de  la  nature.  Condamnons 
tf  donc  ces  philosophes  qui  regardent  l'air  comme  le  principe  de 
«  tous  les  corps,  ceux  qui  ont  attribué  le  même  pouvoir  à  l'onde, 
«  ceux  qui  ont  afGrmé  que  la  terre,  soumise  à  toutes  les  meta- 
a  morphoses,  revêtait  la  forme  de  tous  les  êtres,  enfîn,  ces  sa- 
«  vants obscurs  qui,  doublant  les  éléments,  unissent  l'air  au  feu, 
«  la  terre  à  l'eau,  ou  qui,  les  joignant  tous  quatre,  font  éclorc 
«  d'un  tel  mélange  tous  les  hôtes  du  monde  (2).  » 

Strabon,  qui  avait  voyagé  en  observateur  et  écrit  en  critique 
éclairé,  discuta  les  opinions  d'Ératosthène,deXantus,  deStraton, 
et  avança  cette  idée  remarquable  dont  la  justesse  et  la  profon- 
deur n'ont  été  appréciées  que  bien  des  siècles  après,  savoir  : 
que  le  sol  était  tantôt  soulevé,  tantôt  abaissé,  et  que  la  mer 
devait  y  avoir  laissé  des  traces  irrécusables  de  ces  mouvements 
successifs  (5)., 


(1)Jle/am..lib.XY,  vers.  201. 

(2)  De  rerum  tialurâ,  lib.  1,  vers.  705-716. 

(3)  Géographie,  liv.  I,  cliap.  m. 
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De  tous  les  restes  organiques  signalés  dans  les  rodies  par 
les  anciens,  on  ne  reconnaît  d'une  manière  incontestable  que 
ces  petits  corps  lenticulaires  désignés  aujourd'hui  sous  le  nom 
deNummuliies^  et  que  Strabon  décrit  comme  il  suit  (i),  en  par- 
lant de  rÉgypte  :  «  Nous  ne  croyons  pas  devoir  passer  sous 
«  silence,  dit-il,  une  chose  singulière  que  nous  vîmes  aux  Py- 
a  ramides  :  ce  sont  des  monceaux  de  petits  éclats  de  pierre 
a  élevés  en  avant  de  ces  monuments.  On  y  trouve  des  parcelles 
a  qui,  pour  la  forme  et  la  grandeur,  ressemblent  à  des  lentilles; 
«  on  dirait  même  quelquefois  des  grains  à  moitié  déballés.  On 
«  prétend  que  ce  sont  les  restes  pétriOés  de  la  nourriture  des 
«  travailleurs,  et  cela  est  peu  vraisemblable,  car  nous  avons 
A  aussi  chez  nous  (f)  une  colline  qui  se  prolonge  au  milieu 
«r  d'une  plaine  et  qui  est  remplie  de  petites  pierres  de  tuf  sem- 
a  blables  à  des  lentilles.  » 

Pline  dit  aussi,  en  parlant  des  pyramides,  qu'elles  sont  enyi- 
ronnées  de  sables  à  gros  grains  pareils  à  des  lentilles,  comme 
dans  la  plus  grande  partie  de  l'Afrique  :  arena  latè  pura  cir- 
càm,  lentis  similitudine,  qualis  in  majoH  parte  Africx  (3). 
On  a  cru  également  que  la  pierre  appdée  daphnia  par  le 
même  naturaliste  devait  être  une  Nummulite,  mais  rien  ne  jus- 
tifie cette  présomption;  le  daphniOj  dit-il  (4),  ressemble  à  une 
feuille  de  laurier,  que  Zoroastre  croyait  être  un  remède  contre 
Tépilepsie. 

La  croyance  que  les  anciens  ont  connu  les  coquilles  fossiles 
que  nous  désignons  aujourd'hui  sous  le  nom  d'Ammonites  re- 
pose sur  ce  passage  du  même  auteur  :  Ammonis  cornu  inter 
sacratissimas  xthiopicas  gemmas  aureo  colore^  arietini  cornu 


(i)  Géographie,  li?.  Y,  p.  397;  éd.  de  du  Theil.  —Celle  citalion,  déjà 
faite  par  Guettard,  a  été  reproduite  par  des  auteurs  plus  récents. 

(2)  Strabon  était  d'Amasis  (Âmassya  ou  Amasia),  dans  le  royaume  de 
Pont,  localité  d'où  M.  de  Tchibatcheff  nous  a  rapporté  récemment  de  nom- 
breuses Nummulites  que  personne  n'y  avait  signalées  depuis  le  grand 
géographe  de  Tantiquité. 

(3)  Historia  mundi,  lib.  XX,  p.  167»  éd.  d'Ajasson  de  Grandsagne,  1853. 

(4)  Ibid,,  lib.  XXVI,  p.  403. 
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effigiem  reddens,  praemittitur  pratdivina  somnia  reprxsen- 
tare  (l).  Or,  rien  n*est  moins  explicite  cpie  ce  texte.  Aucun 
voyageur  n'a  signalé  d'Ammonites  dans  cette  partie  de  l'Afri- 
que, et  il  faudrait  supposer,  de  plus,  que  ces  prétendues  Ammo- 
nites étaient  à  Tétat  de  fer  sulfuré,  fort  petites  et  d'une  par&ite 
coDsenration,  pour  qu'on  pût  les  regarder  conune  des  pierres 
précieuses  ou  gemmes.  Le  texte  du  Poly Instar  de  Solinus,  sur 
lequel  on  s'est  aussi  appuyé,  ne  fait  que  reproduire  la  pensée 
(le  Pline  sans  y  rien  ajouter.  Illic  et  lapis  legitur;  Hammonis 
vacant  corattm,  nam  Uà  toriuosus  est  et  inflezus  ut  effigiem 
reddaieornûs  arietini;  fulgore  aureo  est.  Prxdivina  somnia 
reftrxsentare  didtur  subjectm  capilt  ineubantium  (2). 

Le  lyncurium  du  grand  écnYain  latin,  pierre  de  couleur 
d'ambre,  regardée  comme  une  concrétion  provenant  du  lynx, 
et  ses  Idan  dactyli,  t>u  doigts  du  mont  Ida  (3),  ne  sont  aussi 
rien  moins  que  des  Bélenmites,  qui  n'existent  pas  en  Crète. 
Ses  diphytes  ne  sont  pas  davantage  des  empreintes  ou  des 
moules  de  Spirifère  auxquels  les  naturalistes  de  la  Renais- 
sance ont  donné  le  nom  à'histérolithes. 

On  voit  ainsi  que  parmi  les  corps  organisés  fossiles  les  plus 
répandus  dans  la  nature,  au  moins  dans  les  terrains  secon- 
daire et  tertiaire,  savoir  :  les  Ammonites,  les  Bélemnites,  les 
Lrachiopodes  et  les  Nummulites,  ces  dernières  sont  les  seules 
(|u'on  puisse  dire  avec  certitude  avoir  été  connues  des  anciens 
et  suffisamment  désignées  par  eus,  puisqu'on  les  retrouve  pré- 
cisément sur  les  lieux  où  ils  les  ont  signalées.  On  le  conçoit 
d'autant  mieux  que  les  autres  formes,  dont  on  leur  a  attribué 
la  connaissance,  sur  des  suppositions  ou  des  interprétations  gra- 
tuites, manquent  jusqu'à  présent  ou  sont  au  moins  très-rares 
dans  les  pays  les  plus  civilisés  de  l'antiquité . 

Tel  est  en  résumé  le  bilan  de  la  paléontologie  chez  les  Grecs 


(1)  Histaria  mundi,  lib.  XXYl,  p.  409. 
(^)  Chap.  xxvn,  p.  115,  iii-S.  Deux-Ponts,  éd.  de  1794. 
(5)  Ibid.,  Ut.  XXXVI  et  XXXYII.  —  Solinus  ne  fait  également  ici  que 
r'ptHer  Pline.  (Voy.  Polyhutor,  p.  39  et  67.) 
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et  les  Romains,  du  moins  à  en  juger  par  ce  qui  nous  est  par- 
venu, car  nous  savons  que  les  sciences  naturelles  ne  laissaient 
pas  que  d'y  avoir  de  nombreux  adeptes;  un  auteur  moderne, 
Faujas  de  Saint-Fond,  qui  a  fait  le  relevé  des  naturalistes  de  ces 
deux  nations  dont  les  noms  sont  rapportés  par  Pline,  en  trouve 
657,  dont  431  grecs  et  226  latins. 

Mais  s'û  semble  que  les  anciens  ne  nous  aient  laissé  sur  la 
Grèce  aucune  donnée  géologique  ou  paléontologique  de  quelque 
valeur,  ne  nous  hâtons  pas  de  les  accuser  d'inaptitude  pour  l'ob- 
servation ;  aucun  pays  n'est  moins  propre  que  TAttique  et  le 
Pélpponèse  à  suggérer  des  idées  nettes  à  cet  égard.  C'est  en 
effet  un  réseau  de  petites  chaînes  de  montagnes  soulevées,  se 
croisant  dans  diverses  directions,  dont  les  couches  disloquées, 
redressées,  modifiées  et  pénétrées  par  des  roches  ignées,  ren- 
dent encore  aujourd'hui,  avec  toutes  les  ressources  de  la 
science  moderne,  leurs  relations  et  leur  âge  fort  diilGciies  à 
saisir.  La  Grèce,  si  brillante  dans  les  lettres,  les  arts  et  la  phi- 
losophie, qui  vit  pousser  assex  loin  les  sciences  exactes  et  leurs 
applications,  où  la  médecine,  la  zoologie,  la  botanique  et  de 
nombreuses  substances  minérales  trouvèrent  des  observateurs 
sagaces  et  éclairés,  ne  pouvait  pas  être  le  berceau  de  la  géologie, 
car  nulle  parties  couches  de  son  sol  ne  présentent  celte  dispo- 
sition régulière  et  symétrique  qui,  dans  l'Europe  occidentale, 
révéla,  bien  tardivement  encore,  leur  véritable  chronologie. 

Ce  que  nous  venons  de  dire  du  sol  de  la  Grèce  peut  s'appU- 
quer  à  celui  des  Iles  de  l'Archipel  et  de  la  plus  grande  partie 
de  l'Asie  Mineure  aussi  bien  que  de  l'Italie,  où,  à  l'époque 
romaine,  l'esprit  d'observation  directe  de  la  nature  était  peut 
être  moins  répandu  encore  que  chez  les  Grecs. 

Ce  qui  a  manqué  aussi  au  dévelopi)ement  des  sciences  na- 
turelles dans  l'antiquité  c'a  été  l'absence  de  méthode,  de  classi- 
fication, de  nomenclature  fixe,  de  collections,  des  ressources 
de  la  gravure  pour  reproduire  les  objets,  du  microscope  simple 
et  composé  pour  les  amplifier,  et  par-dessus  tout  de  l'impri- 
merie, ce  vulgarisateur  et  ce  propagateur  par  excellence  de 
toutes  les  connaissances  humaines. 
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§  3m  Moyen  Age- 


Pendant  cette  longue  nuit  du  moyen  âge  qui  couvrit  d'un 
voile  épais  toutes  les  sciences  chez  les  nations  de  TOccident,  Avi- 
cenne,  né  à  Chiraz  vers  la  fin  du  x*  siècle  (980),  s'est  occupé, 
dans  son  traité  De  congelatione  et  conglutinatione  lapidum^ 
de  l'origine  des  montagnes  et  des  vallées,  îqu  il  attribue, 
sans  se  prononcer  cependant,  soit  à  des  soulèvements,  soit  à 
des  dénudations  par  les  eaux,  et  il  ajoute  que  sur  beaucoup  de 
roches  on  voit  des  empreintes  d'animaux  aquatiques  qui  prou- 
vent que  ces  roches  se  sont  déposées  sous  la  mer.  «  Peut-être, 
continue-t-il,  proviennent-elles  de  l'ancien  limon  de  celle-ci,  qui 
inonda  autrefois  le  globe.  »  Ferdousi,  dans  son  histoire  de  la 
Perse,  parle  également  des  montagnes  qui  s* élevaient  et  des 
cours  d'eau  qui  en  descendaient  pour  se  rendre  à  la  mer  (l). 

Les  siècles  suivants  ne  jetèrent  en  Europe  aucune  lumière 
sur  le  sujet  qui  nous  occupe,  et  c'est  à  partir  du  xiv*  que  nous 
le  diviserons,  comme  nous  l'avons  dit,  par  régions  naturelles 
ou  pays,  en  commençant  par  Tltalie. 


(1)  Édition  de  Calcutta,  1811,  p.  4.  Ferdousi  mourut  vers  Tannée  411 
de  rhégyre. 
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Dans  le  domaine  de  rintelligence,  ritalie  fut  encore,  au 
xv'  siècle,  Théritière  de  Byzance,  comme  elle  1  avait  été  une 
première  fois  de  la  Grèce.  Les  lettres,  les  sciences  et  les  arts 
y  fleurirent  de  nouveau.  L'histoire  de  la  paléontologie  nous  y 
présente  d'abord  deux  noms  bien  célèbres  à  des  titres  diffé- 
rents, mais  ni  Tun  ni  Fautre  ne  rappelle  un  naturaliste. 
xiT«  Mècie.       ^  premier,  prosateur  et  conteur  le  plus  ingénieux  de  son 
Bocrace.    pays  et  de  SOU  temps,  est  fioccace,  qui,  né  vers  le  commence- 
ment du  quatorzième  siècle  à  Certaldo,  près  de  Florence,  dans 
une  contrée  où  le  sol  est  rempli  de  coquilles  fossiles,  men- 
tionna celles-ci  d'une  manière  toute  particulière,  dans  son 
roman  de  FilocopOy  écrit  en  1541,  comme  des  preuves  du 
séjour  de  la  mer  sur  les  continents.  Â  cause  des  idées  du  temps 
où  il  écrivait,  Tauteur  crut  devoir  déguiser  la  vérité  sous  une 
^  fiction  mythologique. 
xvfti«cie.       Le  second  est  un  des  peintres  les  plus  fameux,  à  la  fois  in- 
Utmard    génicur,  architecte  et  poète,  c'est  Léonard  de  Vinci.  On  lit, 
Vinci,      dans  les  nombreux  manuscrits  qu'il  a  laissés,  que  la  mer 
change  l'équilibre  de  la  terre  et  que  les  coquilles,  entassées 
dans  les  différentes  couches,  ont  nécessairement  vécu  dans 
Tcndroit  même  que  la  mer  occupait.  Les  grandes  rivières, 
dit-il,  charrient  dans  TOcéan  les  débris  des  terres,  et  les  bancs 
ainsi  formés  ont  été  recouverts  par  d'autres  d'épaisseurs  diffé- 


(1452-1519). 
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rentes  ;  enfin,  ce  qui  était  le  fond  de  la  mer  est  devenu  le  som- 
met des  montagnes  (l). 

A  partir  de  cette  époque  et  jusqu'au  conmiencement  du 
lii*  siècle,  les  recherches  sur  les  corps  organisés  fossiles  ont 
constanmient  occupé  les  naturalistes,  et  nous  pourrions  citer 
ph]s  de  80  noms  d'auteurs  qui  ont  traité  ce  sujet  sous  divers 
points  de  vue;  mais  nous. nous  bornerons  à  rappeler  ceux 
auxquels  la  science  est  le  plus  redevable,  et  qui,  à  des  faits 
bien  observés,  ont  su  ajouter  souvent  des  idées  justes. 

Au  quinzième  siècle,  Alessandro  degli  Alessandri,  dans  son    Aiessandro 
ouvrage  intitulé  Dies  géniales^  signale  les  coquilles  pétrifiées  des  Aici^ndri. 
montagnes  de  la  Calabre,  dont  la  mer  aurait  recouvert  les  (**^*-*^^)- 
sommités,  soit  par  suite  d'un  soulèvement  de  son  lit  après 
quelques  révolutions  extraordinaires,  soit  par  un  changement 
de  l'axe  de  rotation  de  la  terre  qui  aurait  déplacé  les  eaux  à 
sa  surface.  Cette  dernière  hypothèse,  dont  Laplace  démontra  de 
nos  jours  le  peu  de  probabilité,  fut  donc  émise  trois  cents  ans 
avant  les  écrits  de  certains  géologues  modernes  qui  la  présen- 
tèrent comme  nouvelle. 

Vers  1517,1a  construction  de  la  citadelle  de  Saint-Félix,  xv!- siècle, 
à  Vérone,  amena  la  découverte  d'un  grand  nombre  de  co- 
quilles fossiles  qui  furent  le  sujet  de  dissertations  et  de  dis- 
cussions très-animées.  Fracastoro  (2)  démontra  qu'elles  ne 
pouvaient  être  attribuées  au  déluge  de  Moïse,  et  qu'il  était  al>- 
Mirde  de  recourir  a  l'action  des  forces  plastiques  de  la  nature 
pour  expliquer  leur  existence  en  cet  endroit.  Il  en  conclut  au 
contraire  qu'elles  provenaient  de  véritables  animaux  qui  vé- 
curent et  se  multiplièrent  là  oii  se  trouvent  aujourd'hui  leurs 
dépouilles.  Les  montagnes  ont  été  ainsi  formées  par  la  mer, 
qui,  en  se  retirant,  les  a  laissées  derrière  elle. 


(I)  Essai  sur  les  ouvrages  phys.  et  mathém.  de  Léonard  de  Vinci,  avec 
da  fragments  tirés  de  ses  ouvrages  manuscrils  rapportés  d*Italie,  lu  à 
rifi^^titut  par  J.  B.  Yenturi.  Paris,  1797.  —  Il  est  singulier  que  Brocchi,  à 
lVict*llenl  Discours  duquel  nous  empruntons  ici  de  nombreux  détails,  n'ait 
pa$  mentionné  les  observations  de  ce  grand  artiste. 

(^)  Yoy.  Bonanni,  Muséum  Kir cheriatium,  p.  198. 
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Cardano  appuya  aussi  cette  opinion,  déjà  émise  par  les  philo- 
sophes de  Vantiquité;  mais  alors  surgit  la  secte  des  scola- 
stiques,  qui  appliqua  aux  fossiles  l'idée  des  générations  équi- 
voques d'Aristote,  idée  suivant  laquelle  la  production  des  co- 
quilles dans  la  teire  était  due  à  certaines  influences  occultes.        ! 

Mattioli  (l),  qui  le  premier  appela  l'attention  sur  les  poissons 
fossiles  du  mont  Bolca  dans  le  Vicentin,  partagea  cette  erreur    i 
de  son  temps,  et,  d'un  autre  côté,  Fallope  regardait  comme  de    ! 
simples  concrétions  les  défenses  d'Eléphant  découvertes  dans    | 
la  Fouille. 

Jusqu'en  1574  aucune  vue  générale  n'avait  été  émise  sur  ce 
sujet  ;  ce  ne  fut  que  lorsque  le  goût  des  collections  minérale-  | 
giques  commença  à  s'introduire  que  Ton  étudia  plus  spéciale- 
ment les  fossiles,  qu'on  y  comprenait.  La  plus  riche  de  celte  | 
époque  était  celle  du  pape  Sixte-Quint,  ou  se  trouvaient  ras- 
semblées beaucoup  de  pétrifications  provenant  de  la  Toscane, 
de  rOmbrie,  du  Véronais,  des  environs  de  Rome,  etc.  Elle  fut 
décrite  et  les  objets  figurés  par  Mercati  dans  le  Metallotlteca 
vaticaiw^  que  publia  Lancisi  sous  Clément  XI,  près  d'un  demi- 
siècle  après.  Mais  le  nombre  des  matériaux  ni  leurs  caractères 
n'éclairèrent  point  davantage  l'auteur  sur  leur  véritable  ori- 
gine, qu'il  attribua  toujours  à  l'influence  des  corps  célestes, 

Calceolari  de  Vérone,  dont  le  musée  d'histoire  naturelle  fut 
décrit  par  G.  B.  Olivi,  attribuait  aussi  les  Tellines,  les  Chamos, 
les  Peignes,  les  cornes  d'Ammon,  les  Nautiles,  etc.,  à  de  sim- 
ples jeux  de  la  nature  (2). 

André  Césalpin,  le  premier  botaniste  qui  traita  des  végé- 
taux à  un  point  de  vue  méthodique,  en  les  rangeant  d*a|)rès 
un  système  fondé  sur  la  fructification,  s'occupa  des  os  d'Élé- 
phant découverts  à  San  Giovanni,  dans  le  Val  d'Arno,  reconnais- 
sant que  c'étaient  des  corps  organisés  abandonnés  par  la  mer. 


(i)  Discorsi  sopra  Dioscoride,  Hb.  V.  Introd.  Ed.  4\  1551;  éd.  \\ 
1544. 

(2)  Dereconditis  etprœcip.  colLectan,  à  Franc.  Calceolario  Vetvn,,  elc. 
Yerona,  1584,  et  Yenetîa,  1593. 
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Enfin  le  xvi*  siècle  fut  clos,  en  Italie,  par  un  ouvrage  de 
Ferrante  Iniperati  (i),où  Fauteur  s'occupe  des zoophytes,  moins 
connus  alors  que  les  coquilles.  Mais  la  question  de  l'origine  des 
fossiles  resta  tout  aussi  obscure  qu'auparavant,  et  de  1602 
à  1626  les  auteurs  qui  traitèrent  ce  sujet  ne  furent  guère  plus 
heureux. 

Alors  Fabio  Colonna,  qui  plus  qu'aucun  de  ses  prédéces- 
seurs s'approcha  de  Linné  par  la  sagacité  de  son  esprit,  s'oc^  etc 
ciipa  des  pétrifications  des  environs  d'Andria,dans  la  Fouille,  et 
deCampo  Chiaro,  où  il  signala  les  Anomia  terebrattjda^grifphus 
vilacunosa  (2).  On  lui  doit  la  première  description  scienti- 
fique du  type  de  cette  grande  famille  des  brachiopodes,  que 
nous  verrons  jouer  un  rôle  si  important  dans  toutes  les  faunes 
marines,  depuis  les  plus  anciennes  jusqu'à  celles  de  nos  jours. 
II  désigna  les  Térébratules  sous  le  nom  de  Concha  anomia^  re- 
produit dans  tous  les  ouvrages  jusqu'à  la  fin  du  xvni''  siècle, 
où  l'on  adopta  définitivement  celui  de  Terebratula^  introduit 
par  Lhwyd  dès  1699. 

F.  Colonna  paraît  avoir  été  un  des  premiers  qui  aient 
distingué  dans  les  fossiles  le  test  propre  des  coquilles  de  leurs 
moules,  empreintes  et  contre-empreintes.  Le  premier  aussi 
il  reconnut  que  toutes  les  espèces  fossiles  n'étaient  point  d'ori- 
'jàne  marine  et  qu'il  y  en  avait  de  terrestres  et  d^eau  douce. 
11  prouva  que  les  Glossopètres  n'étaient  point  des  langues  de  ser- 
pent pétrifiées  ou  de  simples  pierres,  comme  on  le  croyait, 
mais  bien  des  dents  de  poissons  du  genre  Carcharias^  mêlées 
avec  les  Buccins,  les  Huîtres  et  autres  productions  de  la  mer. 
Il  ne  put  néanmoins  ramener  à  la  vérité  ses  collègues  de  l'Aca- 
démie des  Lincei,  ni  détniire  les  vieilles  erreurs,  ce  qui^  est  d'au- 
tant plus  particulier  que  cette  institution  avait  été  fondée  pré- 
cisément pour  combattre  les  idées  sur  les  propriétés  occultes 


(1)  Storia  naturale,  in-f*,  Naplcs  et  Venise,  1672;  —  in-4  en  lalin,  Co* 
l'»î:ne.  1692. 

(^)  Osfcn^aziom  svgli  animali  ac^aiici  e  terrestri;  supplôm.  au  truite 
de  Purpura,  v\c.,  1616. 
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des  corps  et  la  doctrine  de  la  génération  par  la  putréfaction. 
Vers  ce  temps,  Temploi  du  microscope,  qui  s'était  répandu,  per- 
mettait une  étude  plus  approfondie  de  la  structure  intime  des 
êtres  organisés. 

En  1640,  nous  voyons  D.  Sala  rassembler  de  nombreuses 
pétrifications  provenant  des  collines  du  Vîcentin,  puis  se  for- 
mer à  Bologne  le  cabinet  d'Aldrovande,  dont  Arabrosini  a 
donné  la  description  sous  le  titre  de  Muséum  metaUicum.  On 
y  trouve  représenté  pour  la  première  fois  ce  beau  fossile  si 
commun  dans  les  collines  tertiaires  supérieures  du  Bolonais, 
la  ConehapolyginglmaàeS^eudiiev  (Pernamaxillata^Lam.) 
et  d* assez  nombreux  débris  de  vertébrés  (poissons  et  mammi- 
fères). 

165&-1664.  Les  descriptions  de  musées  particuliers,  telles  que  celles  de  la 
collection  Moscardi  de  Vérone,  de  Settaliano,  à  Milan,  etc., 
se  mnltipliaient  sans  détruire  les  préjugés,  faute  d'une  étude 
directe  plus  attentive  de  la  nature,  et  aussi  par  la  crainte  de 
froisser  les  opinions  générales  ou  intéressées,  toujours  opposées 
à  la  manifestation  de  la  vérité.  Ce  dernier  motif,  comme  nous 
aurons  occasion  de  le  faire  remarquer  ailleurs,  a  été  certaine-  | 
ment  le  plus  puissant  pour  comprimer  l'essor  naturel  de  Tes-  j 
prit  humain  pendant  le  ivu*  siècle  comme  dans  le  pré-  | 
cèdent.  | 

M.  sténon.       Ainsi  Sténou,  né  à  Copenhague  en  1658,  mais  qui  résida     ■ 
longtemps  à  Florence,  à  la  cour  du  grand-duc,  publia  en  1667     | 
l'anatomie  de  la  tête  d'un  Squale,  et  quoiqu'il  en  tirât  la  con- 
viction que  les  Glossopètres  provenaient  d'animaux  voisins,  il 
émit  cette  opinion  avec  une  telle  réserve  qu'il  ne  convainquit 
personne. 

Dans  son  Prodrome  d'une  dissertation  sur  le  solide  contenu 
naturellement  dans  un  autre  solide  (i),  il  s'est  attaché  à  dé- 
montrer que  le  test  des  coquilles  est  formé  par  une  matière 
que  sécrète  le  corps  de  l'animal,  opinion  que  nous  verrons  plus 


(1)  Nicolai  Stenonîs  de  Solide  intrà  sdidum  naturaliter  contcnto  dis- 
sertationis  prodromus,  Florenlî»,  1669,  et  une  éd.  de  Lugd.  Bâta?.  1679. 
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tard  Réaumur  soutenir  contre  Néry  et  Hérissant,  qui  le  fai- 
saient croître  comme  les  os  de  vertébrés. 

Sténon  a  constaté  les  rapports  des  fossiles  avec  les  couches 
sédimentaires  qui  les  renferment  et  la  véritable  origine  des  uns 
et  des  autres.  Il  a  distingué  le  premier  les  couches  formées 
dans  la  mer  de  celles  déposées  dans  les  eaux  douces,  ainsi  que 
les  caractères  des  coquilles  *des  unes  et  des  autres.  L'expli- 
cation qu'il  a  donnée  du  mode  de  formation  des  dépôts  de  sé- 
diroenta  est  très-juste  au  point  de  vue  mécanique  et  physique, 
comme  sous  celui  de  leur  position  relative  et  de  leurs  formes 
normales.  Il  en  conclut  que  les  couches  qui  sont  aujourd'hui 
perpendiculaires  ou  inclinées  à  Thorizon  lui  étaient  parallèles 
lors  de  leur  formation.  La  première  cause  qui  les  aurait  ainsi 
placées  sur  leur  tranche  aurait  été  une  violente  secousse  impri- 
mée de  bas  en  haut,  soit  par  reffort  de  vapeurs  qui  tendaient 
à  se  dégager  de  l'intérieur,  soit  par  la  chute  des  strates  après 
l'enlèvement  de  ceux  qui  leur  servaient  d'appui.  Ces  effets  ren- 
draient compte  des  inégalités  de  la  surface  terrestre,  telles  que 
les  montagnes,  les  vallées,  etc. 

Ces  changements  dans  la  position  des  couches  de  la  terre, 
cause  première  des  reliefs  de  sa  surface,  constituent  non-seule- 
ment ridée  fondamentale  de  la  théorie  de  Sténon,  mais  sont 
devenus  aussi  la  base  de  celles  de  nos  jours,  les  plus  en  faveur 
ajuste  Utre,  et  il  a  fallu  un  siècle  et  demi  pour  faire  triompher 
une  vérité  aussi  simple  en  apparence. 

Les  dislocations  des  couches,  continue-t-il,  ont  frayé  le  pas- 
sage aux  sources  des  montagnes,  à  des  courants  d'air,  à  des 
exhalaisons  fétides,  à  des  produits  de  combustion,  à  tous  les 
contenus  des  filons,  tels  que  les  minéraux  déposés  sur  les  pa- 
rois et  à  l'intérieur  des  fentes,  produits  qui  sont  tous  postérieurs 
aux  roches  qui  les  renferment  et  résultent  de  la  condensation 
des  vapeurs  provenant  de  l'intérieur. 

Après  avoir  ainsi  exposé  une  théorie  presque  complète  des 
phénomènes  géologiques  les  plus  essentiels,  Sténon  s'est  at- 
taché à  en  faire  l'application  à  la  Toscane,  où  il  a  distingué  six 
périodes  ou  six  états  différents  de  sa  surface.  Celle-ci  aurait  été 
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deux  fois  submergée,  deux  fois  émergée  ou  portée  au-dessus 
des  eaux,  et  deux  fois  aurait  été  sillonnée  de  rides  monta- 
gneuses. Voulant  ensuite  appliquer  ces  considérations  au  reste 
de  la  terre,  il  s'efforce  de  faire  concorder  ces  périodes  avec  le 
texte  de  la  Genèse,  et  s'écarte  de  l'observation  directe  des  faits 
pour  se  livrer  à  des  hypothèses  gratuites,  mais  évidemment, 
comme  il  le  dit  lui-même,  pour  ^u  on  ne  s'elTraye  pas  d'une 
manière  de  voir  si  nouvelle. 

Vers  ce  temps,  Francesco  Buonamici  publia  une  dissertation 
moitié  sur  les  Glossopèfarcs,  les  yeux  de  serpent,  les  baguettes  de 
svif  biècic.  saint  Paul  et  autres  pierres  figurées  des  îles  de  Malte  et  de 
^"scilb'*^*  Gozzo  (i),  dissertation  dans  laquelle  il  donne  de  nombreux 
Quirini,  détails  sur  les  gisements  particuliers  de  ces  divers  corps,  qu*il 
ne  regarde  pas  conune  d'origine  organique. 

Dans  sa  Varta  spemlazione  disinyannata  dal  semo  (s),  Scilla 
stigmatise  les  préjugés  et  les  erreurs  de  son  temps.  Il  y  ras- 
semble et  représente  une  grande  quantité  de  fossiles  :  bivalves, 
univalves,  écbinides,  polypiers,  poissons  et  dents  ou  Glosso- 
pètres  provenant  de  divers  squales,  attribuant  le  tout  comme 
Golonna  au  déluge  de  Noé,  car  l'opinion  que  les  corps  fossiles 
ou  pétrifiés  pouvaient  avoir  été  laissés  par  la  mer  sur  les  mon* 
tagnes  commençait  à  prévaloir.  Aussi  les  théologiens  ne  man- 
quèrent-ils pas  de  s* emparer  de  Targument  pour  prouver  une 
tradition  d'origine  sacrée  qui,  par  cette  raison  même,  n'avait 
pas  besoin  de  preuves  physiques,  tandis  que  de  leur  côté  les  phi- 
losophes, s'eflbrçant  de  déraciner  les  vieilles  erreurs,  croyaient 
accréditer  la  vérité  en  la  mettant  sous  le  manteau  de  la  reli- 
gion «  Mais  on  conçoit  que  cette  association  de  deux  otxlres 
d'idées  si  dilTérentes  ne  pouvait  jamais  jeter  qu^une  fausse  lu- 
mière sur  ce  sujet. 

En  1676,  G.  Quirini,  décrivant  les  fossiles  du  musée  Septi- 


(i)  Opusculi  skiliani,  t.  XII,  1668. 

(2)  Leitera  risponnva  circa  i  corpi  marini  che  pctrificati  si  ritro- 
vano  in  vont  luoghi  terreslri,  ia-k.  tapies,  1G70.  —  De  corporibus  ma- 
rinii  lapidetcentibM,  iQ-4.  Roma,  1747-1752. 
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liani  (i),  nia  ouvertement  la  probabilité  que  le  déluge  ait  été 
universel,  et  que  des*coquilles  pesantes  aient  pu  être  ainsi  por* 
tées  et  déposées  par  les  eaux  sur  les  montagnes.  Elles  n'ont 
pu,  dit-il,  naître  et  se  développer  dans  ces  eaux  diluviennes 
qui  ont  trop  peu  séjourné  à  la  surface,  et  de  plus  l'abondance 
des  pluies,  telle  qu'elle  est  rapportée,  aurait  fait  perdre  à  Teau 
(le  mer  une  partie  de  sa  salure. 

Giaconio  Grandi,  auteur  du  Musée  Cospiano  (2),  et  Bonanni, 
dans  ses  Récréations  de  V esprit  et  de  l'œil  (s),  contribuèrent 
peu  à  ravancementdes  connaissances  sur  ce  sujet.  En  1688,  on 
découTrit  à  Yitorchiano,  sur  le  territoire  de  Yitcrbe,  d'énormes 
ossements  semblables  à  ceux  que  l'on  connaissait  déjà  sur 
d  autres  points  et  que  Ton  attribuait  généralement  à  une  race 
éteinte  de  géants.  Campini  voulut  s'en  assurer  directement  ; 
mais,  comme  il  n'y  avait  point  à  Rome  de  squelette  d'Éléphant, 
il  se  procura  les  modèles  des  parties  qu'il  avait  à  comparer, 
exécutés  d'après  le  squelette  de  la  galerie  de  Médicis  à  Flo- 
rence, et,  ayant  reconnu  que  ces  pièces  s*accordaient  fort  bien, 
il  n'hésila  pas  à  déclarer  que  les  prétendus  os  de  géants  qui  se 
trouvaient  alors  dans  les  diverses  collections  d'Italie  n'étaient 
que  des  ossements  d'Éléphant  (4).  Telle  fut,  dit  Brocchi,  la  pre- 
mière observation  d'anatomie  comparée,  appliquée  à  la  connais- 
sance des  vertébrés  fossiles.  La  découverte  d'un  squelette  d'É- 
léphant à  Tonna,  dans  le  district  de  Gotha,  publiée  par  Tenzel, 
est  de  sept  ans  postérieure  à  cette  déclaration  de  Campini. 

Vers  la  fin  de  ce  siècle,  Ramazzini  (5)  assigna  aux  sédiments 
de  la  plaine  du  Pô  l'origine  que  les  prêtres  de  Memphis  attri- 
buaient au  delta  du  Nil.  Il  remarqua,  en  outre,  qu'aux  euvirons 
de  31odène  Teau  se  rencontrait  constamment,  lorsqu'on  creusait 
des  puits,  à  la  profondeur  de  20  mètres,  et  qu'en  remontant 


(i)  De  Testaceis  fossilibus  musei  Septiliani,  1G7G. 

r2)  Museo  Cospiano,  1677. 

(5)  Ricreaxione  délia  mente  e  deW  occhio,  1681 . 

(4)  Ephem,  naL  curios.  ann,  1688,  obs.  ccxxxiv. 

(5)  De  miranda  fontium  mantinensium  scaturigine,  1696. 
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elle  se  maintenait  au  nièine  niveau.  Les  dépôts  traversés  sont 
des  argiles  coquillières,  alternant  avec  d'autres  terreuses  et 
nuirneuses,  renfermant  des  troncs,  des  feuilles,  des  roseaux  et 
4'autres  débris  de  végétaux;  au  fond  on  rencontrait  du  char- 
bon, des  fragments  ferrugineux  et  de  grands  ossements  qui  G- 
rent  supposer  que  la  Lombardie  n'était  qu'un  ancien  lit  de 
TÂdriatique,  dont  le  fond  avait  été  successivement  relevé  par 
les  matériaux  que  transportaient  les  eaux  venant  des  Alpes  et 
des  Apennins.  L'explication  qu'a  donnée  Leibnitz  de  l'élévation 
de  l'eau  dans  les  puits  de  Modène  prouve  qu'il  était  beaucoup 
moins  avancé  sur  l'hydraulique  naturelle  que  Bernard  Palissy, 
qui  écrivait  plus  d'un  siècle  auparavant. 

Ainsi,  dans  le  cours  du  xvi*  et  du  xvii''  siècle,  on  ne  trouve 
guère  en  Italie,  à  quelques  exceptions  près  que  nous  avons  si- 
gnaiées,  que  Qes  collections  de  faits  de  peu  d'intérêt  ou  bien 
donnant  lieu  à  d'interminables  discussions.  Pendant  le  xv^  siècle, 
les  erreurs  avaient  été  moins  systématiques  peut-être  et  moins 
généralement  soutenues.  Dans  les  deux  suivants,  le  petit  nom- 
bre d'idées  justf  s  qui  se  font  jour  ça  et  là  sont  impuissantes 
pour  détruire  les  idées  fausses  et  les  préjugés  qui  prenaient 
leur  source  dans  des  textes  mal  interprétés,  et  il  ne  se  passa 
pas  moins  de  deux  siècles  avant  que  les  coquilles  fossiles 
aient  été  reconnues  pour  le  produit  de  véritables  animaux  ma- 
rins, et  que  les  végétaux  pétrifiés  aient  été  admis  pour  ce 
qu'ils  sont  réellement. 

La  principale  occupation  des  savants  d'une  de  ces  périodes 

est  de  combattre  les  préjugés  de  ceax  de  la  précédente,  puis 

de  leur  en  substituer  d'autres  qui  sont  attaqués  à  leur  tour. 

Les  uns  luttent  Aristote  à  la  main,  les  autres  en  s'appuyant  sur 

la  Bible.  L'autorité,  régnant  partout  sans  contrôle,  tient  lieu 

de  faits,  d'observation  et  de  démonstration.  Les  phénomènes 

de  la  nature  s'expliquent  par  l'intervention  de  causes  suma' 

turelles,  c'est-à-dire  qu'on  n'explique  rien. 

îtiii*  siècle.      Avec  le  xvni*  siècle  la  conchyliologie  fossile  semble  prendre 

ChSioi,    une  meilleure  direction,  par  suite  du  nombre  toujours  croissant 

^a^"^*    ^^  coquilles  connues  à  l'état  vivant  et  qui  facilitent  les  compa- 
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raisons  et  des  idées  géologiques  qui  tendant  à  se  développer 
avaient  besoin  de  s'appuyer  sur  ces  témoins  des  anciens  âges 
de  la  terre.  Cependant  le  premier  auteur  que  nous  avons  à  rap- 
peler, Baglivi  (i),  ne  laisse  pas  que  de  remporter  sur  beaucoup 
de  ses  devanciers  par  la  bizarrerie  de  son  hypothèse,  d'ailleurs 
^ioutenue  avec  un  certain  talent,  savoir,  que  les  pierres  possèdent 
la  faculté  de  s'accroître  par  une  sorte  de  nutrition.  De  son  côté, 
Ghedini,  en  1705,  regardait  les  Bélemnites  des  environs  de 
Bolo<^e  comme  des  concrétions  résultant  d'une  cristallisation 
confuse,  opinion  réfutée  par  les  membres  de  Flnstilut  de  cette 
ville. 

Dans  la  collection  de  Kircher,  Bonanni  (2)  mentionne  seule- 
ment les  coquilles  fossiles  du  Bolonais,  du  Vollerrais,  du  Sien- 
nois,  des  environs  de  Civita-Vecchia,  les  oursins  de  la  Calabre 
et  des  défenses  d'Éléphant;  le  P.  Kircher  (3)  lui-même  avait 
décrit  la  grotte  de  Palerme,  remplie,  comme  on  sait,  de  débris 
de  mammifères. 

Galeazzi  étudie,  en  1711,  le  mont  San  Pellegrino  en  Gra-  caieaui, 
fagnana,  puis  ceux  de  Pradalbiho  et  de  Biancano,  dont  il 
mentionne  les  nombreux  fossiles.  Les  restes  de  mâchoires  et 
les  défenses  cités  dans  les  marnes  bleues  de  cette  dernière  lo- 
calité par  J.  Monti  (4),  l'un  des  membres  les  plus  distingués  de 
rinstitut  de  Bologne,  et  rapportés  à  un  cétacé,  ont  été  re- 
connus plus  tard  pour  avoir  appartenu  à  un  Mastodonte.  Le 
même  savant,  observant  les  coquilles  lithophages  dans  une  ro- 
che située  le  long  d'un  torrent  du  Bolonais  et  les  comparant 
avec  celles  qui  vivent  encore  dans  le  macîgno  calcaire  des 
cotes  de  la  Dalmatie  et  d'Ancône,  déclara  que  les  premières 
étaient  différentes  et  constituaient  des  espèces  nouvelles.  Il  se 
prononça  de  même  à  Tégard  de  YOstrea  polyginglima  de 


(1)  DevegetalionelapidumyMOZ. 

(2)  Mtueum  Kircherianum,  in-f,  1709. 
{Ty)  Miindus  sublerraneuSy  i&QJ^, 

(4)  Camm.  Bonmi., yol  II,part.IÎ,p.52,285  et  339;  —  vol.  ni,  p.  325; 
—  De  Monum,  diluviano.  Bonaniensi,  in-4.  Bologne,  1719. 


Monti. 
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Scheuchzer,  qu'il  décrivit  et  représenta  de  nouveau.  Il  recouuul 
que  les  coquilles  fossiles  du  mont  San  Luca,  près  de  Bologne, 
n'avaient  point  leurs  analogues  dans  les  mers  d'Europe  et 
qu  elles  devaient  provenir  de  Tocéan  Indien.  Malgré  la  diflicul té 
de  prouver  alors  une  pareille  assertion,  on  doit  savoir  gré  à 
l'auteur  d'avoir  compris  la  nécessité  de  comparer  les  coquilles 
vivantes  et  fossiles  et  de  chercher  dans  les  premières  les  repré- 
sentants des  secondes.  Il  observa  aussi  au  Monte  Maggiore  des 
Balanes  en  place,  qui  avaient  conservé  leur  coloration  première. 
VaUonieri,  Jusqu'à  présent  nous  n'avons  guère  vu  que  des  naturalistes 
ZaoïwheUi.  collectant Ics  faits  sans  les  coordonner;  Vallisnieri  (l)  est  un 
des  premiers  qui  ait  porté  ses  vues  plus  loin  et  se  soit  occupe 
sérieusement  de  la  géologie  de  l'Italie.  En  combattant  rhypo* 
thèse  de  Woodward,  il  traça  la  disposition  générale  des  dé- 
pôts marins,  fit  voir  comment  ils  s'étendaient  dans  le  Frioul, 
le  Vicentin,  le  Véronais,  les  territoires  de  Reggio,  de  Modène, 
de  Bologne,  le  long  de  la  Romagne,  puis  au  midi,  dans  les  en- 
virons de  Messine,  sur  le  versant  méridional,  le  long  de  l'Apen- 
nin, en  Toscane,  dans  le  Pisan,  le  Livournais  et  le  pays  gé- 
nois. L'auteur  conclut  de  tous  ces  faits  qu'à  une  certaine 
époque  la  mer  occupait  cette  surface,  qu'elle  y  séjourna  long- 
temps et  que  cette  circonstance  fut  tout  à  fait  indépendante 
de  la  catastrophe  passagère  du  déluge  de  Noé. 

En  poursuivant  ses  recherches,  Vallisnieri  constata  la  pré- 
sence des  dépôts  marins  de  Fossombrone  sur  le  teiTitoîrc 
d'Urbino,  puis  dans  l'État  de  Parme  et  au  delà  ;  il  signala  quel- 
ques-unes des  éminences  de  même  nature  qui  longent  le  pied 
des  Alpes  lombardes,  et  il  se  proposait  d'en  déterminer  les  al- 
tit(Udes  à  l'aide  du  baromètre  pour  comparer  leur  niveau  avec 
celui  des  couches  supposées  contemporaines  de  la  Roroagnc. 
Enfin,  il  y  joignit  un  travail  graphique  de  la  localité  du  mont 
Bolca,  déjà  célèbre  par  le  nombre  et  la  belle  conservation  de  ses 
ichthyolithes  ou  poissons  fossiles  (2). 


(1)  Dei  corpi marini  che $ui  monti  si Iravano.  Yen.,  t72i. 
(2)0/)erf,vol.U,  p.  359. 
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De  son  côté,  Zannichelli  (l)  rassemblait  à  Venise  les  éléments 
dune  riche  collection  de  fossiles,  mais  sans  adopter  néan- 
moins aucune  vue  suivie  ou  systématique  sur  leur  origine  et 
leur  arrangement.  Dans  une  description  des  monts  Zoppica  et 
BoDiolo,dans  le  Véronais,  ilmentionne  et  figure  quelques  Numis- 
mates qu'il  n'hésite  pas  à  regarder  comme  de  véritables  co- 
quilles (2).  Vers  ce  temps,  l'idée  qu'il  y  avait  entre  la  mer  et 
les  terres  émergées  une  communication  souterraine,  par  la- 
quelle pouvaient  s'introduire  les  produits  de  la  première  dans 
les  secondes,  était  vivement  soutenue  par  les  membres  de  l'Insti- 
lut  de  Bologne,  mais  n'eut  aucune  faveur  parmi  les  naturalistes 
toscans,  tels  queBaldassari,  Bastiani,  Targioni,  etc. 

En  i737,  Spada  (s)  donna  une  dissertation  dans  laquelle  il 
s'efforça  de  prouver  que  les  corps  marins  pétrifiés  ne  prove- 
naient point  dû  déluge  ;  il  publia  ensuite  une  énumération  des 
fossiles  du  Véronais,  dans  laquelle  il  suit  Tordre  adopté  par 
Langius,  en  précisant  le  lieu  et  les  caractères  de  la  roche  qui 
les  renferme.  Un  dessin  du  mont  Bolca  fait  voir  les  relations 
stratigraphiques  des  couches  à  poissons  et  à  Nummulites.  Pic- 
coli  (4)  décrit  une  grotte  du  même  pays,  remplie  d'ossements 
de  grands  mammifères,  et  publia  une  carte  où  se  trouvent  in- 
diqués les  points  les  plus  riches  en  pétrifications,  telles  que  crus- 
tacés, astéries,  madrépores,  baguettes  d'oursins  (pierres  sy- 
riaques) et  les  cornes  d'Ammon,  très-répandues  dans  les 
couches  calcaires  des  monts  d'Âlfaedo  et  d'Erbezo,  où  elles 
sont  associées  à  des  Térébratules.  Ainsi  commence  à  se  ma- 
nifester le  besoin  de  relier  entre  elles  les  données  paléonto- 


(i)  Apparatus  variorum,  etc.  Yen.,  1720.  ^  Enumeratio  rerum,  elc, 
1736. 

(2)  De  Litograph,  duornm  monliuvi  Veronensium,  1721. 

(3)  Dissertaxione  ove  si  prova  che  i  corpi  marini  petrificati  non  sono 
dUuviani,  Verona,  1737.  Corporum  lapidefact.  agri  Veronensis cùlalo- 
gus.etc,,  atil  Catalogus  lapidum  Veronensium,  elc.  Veron.,  in-4,  1739. 
ùitalogi  lapid.  Veron,  Mantissa,  1740;  — éd.  aucta,  in-4,  1744. 

(4)  Hagguaglio  di  una  grotta  ove  sono  moite  ossa  di  belue  diluviane  in 
monti  Veronesi,  etc.,  in-4.  Verona,  1739. 
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logiques  et  à  nailrp  les  premières  indications  de  caries  géolo- 
giques. 
Coquilles  mi-     Nous  interromprons  un  moment  ici  notre  revue  chrono- 
ciwcopiqutt.  logique  p^yp  grouper  ensemble  quelques  travaux  remarquables 
^I^JI*    qui  se  rapportent  à  un  sujet  entièrement  méconnu  jusque-là. 
SoMani.         L'harmouic  des  œuvres  de  la  nature,  la  pondération  ou  l'é- 
quilibre des  diverses  manifestations  des  forces  vitales,  la  trans- 
formation incessante  de  la  matière  et  cette  admirable  pré- 
voyance qui,  par  Faction  directe  de   certains   organismes, 
soustrait  à  Tatmosphère  les  miasmes  délétères  qu'y  répandrait 
a  décomposition  des  animaux  après  leur  mort,  tout  cela  avait 
été  compris  ou  du  moins  aperçu  par  les  anciens,  et  nul  ne  Ta 
exprimé  dans  un  plus  magniCque  langage  que  Lucrèce.  Ce- 
*  pendant  un  ordre  entier  de  phénomènes  très-complexes  devait 
échapper  aux  philosophes,  dé  même  qu'aux  naturalistes  et  aux 
poètes  de  l'antiquité,  et  cela  sans  qu'on  pût  leur  en  faire  de 
reproche,  car  cet  ensemble  d'organisme  auquel  nous  faisons 
allusion  ou  bien  échappe  complètement  à  l'œil  nu,  ou  ne  peut 
être  sufGsamment  apprécié  qu'à  l'aide  d'instruments  grossis- 
sants dont  les  anciens  ignoraient  les  propriétés  et  l'application. 
Il  fallait,  en  effet,  que  le  microscope  simple  ou  composé  fût  in- 
venté pour  qu'un  nouveau  monde  se  révélât  aux  observateurs, 
et  ce  ne  fut  que  vers  le  commencement  du  XYif  siècle  que  ce 
puissant  moyen  d'investigation  leur  fut  donné. 

Ainsi  que  nous  l'avons  dit  en  commençant,  ce  sont,  dans 
chaque  règne,  les  organismes  les  plus  inférieurs  qui  ont  joué 
le  plus  grand  rôle  dans  la  formation  des  couches  de  sédiment, 
et  c'est  dans  la  période  qui  nous  occupe  que  les  animaux  ma- 
rins, dont  l'extrême  petitesse  permet  à  peine  la  distinction  à 
la  vue  simple,  ont  trouvé  en  Italie  leurs  premiers  historio- 
graphes. C'est  l'Italie  du  xvin*  siècle  qui  a  vu  naître  et  se 
développer  cette  branche  si  importante  des  sciences  natu- 
relles, en'  même  temps  pour  les  animaux  vivants  et  pour 
les  fossiles,  par  suite  de  cette  circonstance  que  les  sables 
des  plages  de  l'Adriatique,  autour  de  Rimini,  en  sont  pres- 
que exclusivement  composés,  et  que  les  marnes  sableuses  ter- 
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tiaircs  des  collines  subapeanînes  en  renferaient  une  prodi- 
gieuse quantité.  Trois  naturalistes  ont  consacré  une  partie  de 
leur  vie  à  cette  élude  spéciale  et  nous  ont  laissé  dans  leurs  ou- 
Tragcs  de  vrais  modèles  de  patience.  Ce  sont  Beccari,  Plancus 
el  Soldani. 

Le  premier,  vers  1729,  créa  cette  nouvelle  concliyliologie  en 
décrivant  d*abord  une  petite  espèce  de  polythalame  de  forme 
nautiloide,  à  laquelle  linné  donna  le  nom  de  NautUus  Beccarii. 
L'enroulement  de  la  spire  et  sa  division  par  des  cloisons  trans- 
Terses  lui  donnaient  une  grande  ressemblance  avec  les  cornes 
d*Âniroon,  rapprochement  qui  fut  longtemps  adopté  comme 
pour  toutes  les  autres  formes  analogues  répandues  à  profusion 
dans  les  marnes  sableuses  marines  du  nord  de  Tltalie.  Beccari 
60  compta  plus  de  1500  dans  2  onces  de  ce  sable  micacé, 
silicéo-calcairc  (i). 

Dit  ans  après,  G.  Bianchi,  plus  connu  sous  le  nom  de 
J.  Plancus,  annonça  qu*il  avait  trouvé  sur  la  plage  de  Rimini 
l'analogne  vivant  de  la  petite  corne  d'Âmmon  fossile,  et  que 
ses  dimensions  étaient  telles  qu'il  en  fallait  130  pour  faire 
uu  poids  égal  à  celui  d  un  grain  de  blé.  Il  en  détermina  un 
grand  nombre  d'autres  espèces,  toujours  classées  avec  les  Nau- 
tiles et  les  cornes  d'Ammon,  a  cause  de  leurs  divisions  inté- 
rieures. Son  ouvrage  (s)  contribua  beaucoup  à  étendre  les  con- 
naissances sur  ce  sujet,  et  plus  tard  il  signala,  à  un  mille  de 
Sienne,  un  gisement  de  ces  coquilles  microscopiques  analogues 
à  celles  des  plages  de  Rimini. 

Plus  tard,  Soldani,  appliquant  aussi  la  loupe  à  l'examen  des 
argiles,  des  tufs  et  des  sables  du  Yolterrais,  du  Val  d'Arno,  de 
Cosentino,  de  la  Maremme,  des  environs  de  Florence,  d'A- 


li) C4nnm,  Bonon,,  vol.  I,  p.  62.  —  Yoy.  aussi,  Bassi  :  Dequibusdam 
exiguis  madreporis  agri  Bononiensis,  m-4,  1757.  (Commt  iml.  Bon., 
Td.  IV.) 

(2)  De  Canchii  minus  nolù  in  littore  Ariminiensi,  in-4.  Venise,  1 739; 
~  ail.  éd.  Roma,  1760,  in-4  avec  19  pi.  —  Voy.  aussi  Mem.  di  fiska  e  di 
U&r.  nat,  Lucca,  vol.  I,  p.  204,  1742. 
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rezzOy  etc.,  y  trouva  partout  un  aliment  à  sa  patiente  sagacité. 
*  Son  Essai  sur  les  terres  nautUiques  de  la  Toscane  (i)  a{q)oria 
dans  la  science  une  multitude  de  coquilles  provenant  de  fort  pe- 
tits animaux  marins  presque  invisibles,  et  regardés  toujours 
comme  des  Nautiles  et  des  Ammonites,  erreur  bien  excusable 
alors  et  qui  régna  même  jusqu'en  1835.  En  n'assignant  point 
de  noms  particuliers  à  ces  formes  si  variées,  décrites  et  repré- 
sentées avec  soin  et  même  groupées  suivant  certaines  ana- 
logies,  Soldani  n'a  pas  autant  contribué  à  avancer  leur  étude 
qu'il  aurait  pu  le  faire  s'il  eût  mis  à  profit  et  leur  eût  appliqué 
les  principes  de  la  classification  de  Linné  déjà  répandue  alors. 
De  1789  à  1797  il  publia  un  autre  ouvrage  très-considé- 
rable (2)  sur  les  coquilles  microscopiques  du  littoral  des  lies  de 
Giglio,  d'Elbe,  de  Castiglioncello,  de  Massa,  etc.,  ouvrage  dans 
lequel  il  fait  remarquer  que  ces  petits  corps  ne  sont  point  les 
jeunes  d'espèces  qui  grandissent  avec  l'âge,  mais  sont  parfaite- 
ment adultes.  Les  espèces  diverses  occupent  d'ailleurs  des  pro- 
fondeurs différentes,  ce  qui  explique,  ajoute-t-il,  pourquoi  cdlcs 
qui  sont  fossiles  ne  se  trouvent  pas  non  plus  mélangées  indifle- 
remment  dans  toutes  les  couches. 

Soldani  a  signalé,  en  outre,  la  présence  de  coquilles  lacustres 
au  fond  de  la  mer,  de  même  que  sur  plusieurs  points  du  Siennois 
où  des  dépôts  d'eau  douce  sont  intercalés  dans  des  sédiments 
marins.  Enfin,  il  a  donné  une  attention  particulière  aux  cou- 
ches lacustres  déposées  dans  d'anciens  lacs  du  val  d'Amo,  à 
Stagia,Sarteano,  à  Calle,  etc. 
Théories        {^  géologic,  qui,  commo  nous  l'avons  dit,  tendait  peu  à  peu 
de       à  sortir  de  l'obscurité  ou  elle  avait  été  si  longtemps  reléguée, 
Lauaro  Mo.o  ^^^^  ^^  Italie,  vors  le  milieu  du  xvhi*  siècle,  une  assez  vive  iin- 
d'Arduiiio,  pulsion  par  suite  des  idées  théoriques  de  Lazzaro  Moro  et  plus 
encore  des  observations  d'Arduino. 


(1  )  Saggio  oriitografico  overo  osservazioni  sopra  le  terre  natUiliche  e 
ammoniliche  délia  Toscana,  in-4  avec  25  pi.  Sienne,  1780. 

(S)  Teslaceograpkia  et  %oophylagraphia  pana  e  microscopica,  in-4 
avec  179  pi. -1789-1797. 
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En  1740,  Ant.  Lazzaro  Moro  (l)  développa  un  système  dans 
lequel  il  attribue  à  des  explosions  sous-marines  fréquemment 
répétées  la  formation  des  montagnes  et  des  plaines  ainsi  que 
cdie  des  Iles,  et  combat  les  hypothèses  diluviennes  de  Bumet 
et  de  Woodward.  L'apparition  des  petites  îles  de  Mikro  et  de 
Néo-Kaîmeni  dans  le  groupe  volcanique  de  Santorin  et  les  phé* 
nomènes  qui  accompagnèrent  la  formation  du  onte  Nuovo, 
près  de  Naples,  semblent  avoir  servi  de  point  de  départ  à  cette 
théorie.  Suivant  l'auteur,  le  globe  fut  primitivement  entouré 
d'eau.  Le  troisième  jour  de  la  création,  la  croûte  qui  consti- 
tuait le  fond  de  la  mer  fut  soulevée  ça  et  là,  et  les  montagnes 
primitives  résultèrent  de  ces  mouvements.  Leurs  roches  ne  ren- 
ferment point  de  fossiles.  Plus  tard  il  s'éleva  de  l'intérieur  de 
la  terre  des  torrents  de  lave  et  d'autres  substances  qui  s'accu- 
mulèrent au  fond  de  la  mer  et  qui  furent  soulevés  à  leur  tour 
par  les  mêmes  agents.  Avec  ce  second  phénomène  furent  ap- 
portées diverses  substances,  telles  que  le  sel,  le  soufre  et  le  bi- 
tume. Par  suite,  les  eaux  devinrent  salées,  les  animaux  s'y  dé- 
veloppèrent, la  terre  se  peupla  vers  le  même  temps,  et  les 
éruptions  ignées  continuant  à  se  produire  donnèrent  lieu  aux 
alternances  de  dépôts  sédimentaires  et  éniptifs  que  l'on  ob- 
serve, en  effet,  dans  le  voisinage  des  volcans. 

Ces  idées,  malgré  leur  peu  de  vraisemblance  et  le  petit  nom- 
bre de  laits  qui  pouvaient  les  appuyer,  eurent  un  grand  reten- 
tissement. L'ouvrage  de  L.  Moro  fut  traduit  en  allemand,  les 
recaeils  scientifiques  en  donnèrent  des  extraits  dans  diverses 
langues,  et  en  Italie  il  fut  soutenu  vivement  par  le  père  6ene- 
relli,  par  les  savants  et  les  antiquaires. 

De  son  côté,  G.  Arduino  (2)  divisa  les  montagnes  du  Pa- 


{\)Dei  crostaeei  e  degU  altri  marini  corpi  che  si  trovano  su  i  monli, 
in-4.  Venez»,  1740.  —  Tradue.  allem.  Leipzig,  1751.  —  Jena,  1755,  elc. 

(2)  Giorn.  di  hisloria  naturale  del  Griselini,  1759.  —-Nous  citons  ce 
recueil  d'après  quehjues  bibliographes,  mais  nous  n*avons  pu  consulter  le 
noénioire  original.  Ce  que  nous  en  disons  est  puisé  dans  rarticle  qu'a  publié 
Desnarest  en  \l^b(Encyclap.  méthod,.  Géographie,  Physique,  vol  I  an U\] 
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douan,  du  Vicentin  et  du  Véronais  en  primitives^  secondmres  et 
tertiaires^  relativement  à  la  nature  de  leurs  matériaux,  &  leur 
position  inférieure  ou  supérieure  et  aux  différentes  époques  de 
leur  formation. 

Les  montagfies  primitives  sont  composées  de  schistes  qui  s'é- 
tendent sous  les  montagnes  calcaires  qu'elles  supportent,  et 
sont,  par  conséquent,  plus  anciennes.  Ces  schistes  micacés, 
quelquefois  luisants,  traversés  par  des  veines  de  quartx,  sont 
par  places  flexucux  et  ondulés.  Quant  à  cette  dénomination 
de  primitive^  elle  est  purement  relative  au  pays  observé,  car  si, 
comme  Arduino  le  supposait  lui-même,  il  y  avait  du  granité 
au-dessous,  c'est  à  celui-ci  qu'elle  devrait  être  réservée. 

Les  montagnes  secondaires  sont  pour  la  plupart  formées  de 
calcaires  compactes,  disposés  en  couches  suivies  et  renfermant 
des  corps  organisés  pétrifiés.  Ces  couches  diffèrent  entre  elles 
par  leur  dureté,  la  finesse  de  leur  grain,  leur  composition,  leur 
teinte  et  par  les  espèces  de  corps  marins  qu'elles  recèlent, 
puisque,  suivant  l'auteur,  il  n'y  en  aurait  que  d'une  seide  dans 
chacune  d'elles. 

On  distingue  dans  les  Alpes  cdcaires  cinq  lits  ou  divisions 
principales,  dont  les  caractères  sont  bien  indiqués  et  qui  sont 
surmontés  par  la  scaglia.  Cette  dernière  est  un  calcaire  rempli 
de  cailloux  de  diverses  couleurs,  accumulés  par  places,  en  nids 
ou  en  couches,  et  qui  s'enfonce  à  son  tour  sous  les  montagnes 
tertiaires,  s'appuyant  de  l'autre  côté  sur  les  pentes  des  mon- 
tagnes volcaniques  du  Padouan.  Elle  semble  avoir  été  soulevée 
par  les  éruptions  de  roches  ignées  qui  se  sont  fait  jour  à  travers. 
Ayant  été  détruite  par  places,  elle  manque  çà  et  là  à  la  surface 
des  Alpes  calcaires. 

Arduino  a  remarqué  sur  ces  dernières  et  à  leur  sommet  des 

qui  n'indique  ni  le  titre  ni  la  date  do  mémoire.  On  peut  s^élonner  que 
Brocchi,  si  exact  et  si  complet  dans  son  Discours  sur  le  progrés  de  la  con- 
dnyliologie  fossile  en  llaliey  ne  fasse  aucune  mention  d'un  traTail  aussi 
remarquable  que  celui  d'Arduino.  Il  mentionne  seulomcnl  la  découverte 
que  ce  dernier  aurait  faite  de  dents  de  Crocodile  dans  la  colline  de  la  Favorite. 
(Otom.  del  Gmeimt, vol.  1,  p.  204.) 
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blocs,  plus  ou  ïDoins  volumineux,  de  granité,  de  quartz  et  de 
talcscbîste  provenant  des  véritables  montagnes  primitives 
du  Tyrol  situées  au  nord-ouest,  et  complètement  étrangers 
aux  roches  des  environs.  Ces  blocs  sont  à  une  grande  élévation 
au-dessus  du  niveau  de  la  mer,  et  l'auteur  insiste  sur  Fimpos- 
sibilité  qu'ils  aient  pu  être  transportés  et  déposes  par  Faction 
des  cours  d'eau  actuels.  Il  ne  propose  d'ailleurs  aucune  explica- 
tion de  leur  présence  et  de  leur  position  si  loin  de  leur  origine. 

Les  montqgnes  tertiaires  ou  collines  peu  élevées,  formées 
de  petites  couches  de  pierre  à  chaux  qui  renferment  des  pétri- 
fications et  de  petits  lits  de  sable  et  d*argile,  sont  postérieures 
aux  secondaires  et  reposent  en  partie  dessus  et  en  partie  à  côté. 
Elles  remplissent  d'anciennes  vallées,  et  sont  encore  placées  à 
des  hauteurs  considérables.  Leurs  matériaux  proviennent  des 
montagnes  secondaires,  et,  comme  celles-ci,  elles  ont  éprouvé  des 
bouleversements  et  des  changements  occasionnés  par  les  vol- 
cans, dont  les  produits  ont  enveloppé  des  fragments  de  roches 
avec  des  fossiles.  Les  monts  Berici,  près  de  Vicence,  et  les  col- 
lines de  Montecchio  sont  célèbres  par  leurs  pétrifications.  Ar- 
duino  donne  des  détails  très-circonstanciés  sur  la  colline  de 
Brendola,  non  loin  de  Vicence,  sur  la  vallée  de  Ronca,  où  les 
fossiles  s'observent  dans  les  calcaires  au  milieu  de  produits 
volcaniques,  sur  les  plantes,  les  coquilles  et  les  poissons  des 
environs  du  mont  Bolca,  etc. 

Dans  les  montafpies  volcaniques^  les  alternances  de  produits 
ignés  et  de  dépôts  sédimentaires  coquilliers  ont  été  parfaite- 
ment observées  et  décrites,  <x  et,  ajoute  l'auteur,  cette  succes- 
e  sion  de  révolutions  dues  successivement  au  feu  et  à  Tcau,  a, 
«  sans  contredit,  occasionné  une  grande  confusion  et  un  mé- 
«  lange  surprenant  de  dépôts  sous-marins  et  de  produits  volca- 
«  niques  comme  dans  les  montagnes  des  environs  de  Ronca.  » 

Un  moyen  de  se  rendre  compte  de  l'exactitude  d'une  des- 
cription géologique,  c'est  de  construire  soi-même,  d'après  les 
données  de  l'auteur,  un  profil  du  pays,  et  le  plus  ou  moins  de 
facilité  que  l'on  aura  pour  ce  travail  étant  en  rapport  avec  la 
justesse  et  la  clarté  de  ses  vues  pourra  donner  la  mesure  de  leur 
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mérite.  Or,  si  Ton  trace  du  nord-ouest  au  sud-est  une  coupe 
des  Alpes  du  Vicentin  aux  monts  Euganéens,  en  y  introduisant 
les  données  fournies  par  Arduino,  non-seulement  cette  con- 
struction sera  très-facile,  mais  encore  on  sera  frappé  de  Tana- 
logie  du  résultat  avec  celui  que  Ton  obtient  d'après  les  obser- 
vations les  plus  récentes. 

Arduino  appliquait  donc  en  1759   au  nord  de  Tltalic  des 
idées  plus  justes  encore,  à  certains  égards,  que  celles  de  Sté- 
non,  relativement  à  la  Toscane  un  siècle  auparavant,  et  tout  à 
•  fait  conformes  à  celles  de  nos  jours,  de  sorte  que  la  géologie 

stratigraphique,  dans  ce  qu'elle  a  de  plus  essentiel,  avait  été 
déjà  parfaitement  comprise  dans  ce  pays  à  Tépoque  dont  nous 
parlons. 

Vers  le  même  temps,  Ferber  (l),  minéralogiste  suédois,  ap- 
pliquait des  principes  analogues  dans  sa  description  des  diffé- 
rents massifs  de  terrain  observés  pendant  deux  voyages  de  Vé- 
rone à  Innspruck  et  de  Vienne  à  Venise.  Il  remarqua  très-bien 
que  la  série  des  roches  calcaires,  schisteuses  et  granitiques 
vers  Taxe  de  la  chaîne,  se  reproduisait  dans  le  même  ordre  sur 
les  deux  versants  opposés. 

Si  nous  reprenons  actuellement  Texamen  des  travaux  moins 
Auteurs     spécialement  géologiques,  nous  verrons  qu'après  Matani,  qui  s*est 
la  M(M>nde  occupé  dcs  cuvirons  dePistoie,  et  Schiavo,de  la  Sicile  (1 748), 
"du'*     Donati  (2),  en  étudiant  les  produits  organiques  et  inorganiques 
iTiif  siècle,  du  lit  de  l'Adriatique,  a  cherché  à  se  rendre  compte  de  la  for- 
mation des  conglomérats  coquilliers.  11  a  constaté  que  le  fond 
de  la  mer  a  la  plus  grande  analogie  avec  la  surface  du  sol 
émergé  aux  environs  et  qu'il  s'y  forme  encore  des  roches  ou 
agrégats  de  lumachelle  et  de  tuf  dans  toute  Tétendue  de  son  lit. 
Il  s'est  occupé  des  fossiles  des  diverses  parties  de  Tlstrie,  et  il  a 
signalé  des  os  de  mammifères  dans  un  rocher,  près  de  l'île  de 
Rogosniza,  sur  le  territoire  de  Sehenico  et  vei^  Demis,  près  de 


(i)  Lettres  sur  la  Minéralogie^   traduites  par  le  baron    de   Diotnch, 
p.  105,  495,  etc. 
(S)  Historia  nalural,  marina  del  AdriaticOt  Yeneiia,  1750. 
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la  rivière  Cicola.  Targionî  (l),  dans  ses  voyages  en  Toscane,  a 
pariiculièremeut  décrit  les  pierres  lenticulaires  de  Casciana 
éL  de  ParIascio,dont  il  fait  des  polypiers;  il  place  les  Bélemnites 
parmi  les  coquilles  polythalames^à  cause  du  cône  alvéolaire  cloi- 
iioané  intérieur;  il  mentionne  un  grand  nombre  d*ossements  de 
ruminants,  de  solipèdes,  de  caniassiers  et  de  pachydermes  pro- 
venant du  val  di  Cbina,du  val  Ombrosa  et  surtout  du  vald'Amo  in- 
férieur et  supérieur,  animaux  qui  ont  dû  vivre  sur  les  lieux  mêmes . 
Pendant  que  Donati  explorait  TAdriatique  pour  y  déterminer 
les  stations  des  animaux  vivants,  Baldassari  s'occupait  de  recher- 
ches analogues  sur  les  fossiles  du  Siennois  (2).  H  y  reconnut, 
comme  déjà  l'avaient  fait  Marsigli  dans  le  Parmesan,  Spada 
dans  le  Yéronais  et  Schiavo  en  Sicile,  que  ces  restes  organiques 
n'étaient  pas  mêlés  confusément,  mais  au  contraire  distribués  par 
familles,  de  telle  manière  que  sur  certains  points  dominaient 
les  Arches,  sur  d'autres  les  Peignes,  les  Vénus,  les  Murex,  etc., 
et  cela  suivant  la  nature  de  la  roche.  Il  constata  la  disposition 
réguUère  de  ces  fossiles  dans  les  diverses  couches  des  mon- 
tagnes, la  position  naturelle  des  polypiers  qu'on  y  rencontre, 
la  perforation  des  roches  par  les  coquilles  lithophages,  mais  il 
ne  se  prononça  pas  sur  les  questions  théoriques  que  soulèvent 
ces  faits,  savoir,  si  la  mer  s'était  retirée  brusquement  ou  gra- 
duellement, si  les  animaux  et  les  végétaux  que  Ton  croyait 
propres  à  la  zone  ton-ide  avaient  été  transportés  de  cette  région 
vers  le  nord,  ou  si  la  température  du  pays  était  alors  plus  élevée 
que  de  nos  jours.  Il  découvrit  au  mont  Fullonico  une  mâchoire 
provenant  d'un  très-grand  animal  qu'il  compara  à  celle  que  Guet- 
lard  avait  décrite  dans  le  même  temps  et  qui  provenait  du  Canada; 
elle  fut  reconnue  depuis  pour  avoir  appartenu  à  un  Mastodonte. 
Plus  tard  le  même  savant,  dans  ses  observations  et  expériences 
sur  les  eaux  et  les  bains  de  Montalceto  (3),  a  donné  beaucoup  de 


(1)  BeUaioni di  alcuni  viaggi in  Toscana,  2*  éd.,  i 768-79. 

(2)  AUi  di  Siena,  t.  IH,  p.  245, 1767.  (1756-1779.) 

(3)  (hserva^oni  ed  esperienze  suite  acque  e  sut  bagni  di  Montalceto, 
1779. 
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détails  sur  les  fossiles  des  environs,  citant  toujours  la  Coucha  po- 
lyyinglima  des  anciens  auteurs  et  la  présence  de  coquilles  litho- 
phages  (MyUlus  lithophagus)  dans  un  roche  essentiellement  sili- 
ceuse, fait  qui  a  été  controversé  jusque  dans  ces  dernières  années.  ' 

Dans  son  oryctographie  piémontaise  (i),  C.  AUioni  a  le  pre- 
mier traité  de  la  conchyliologie  fossile  restreinte  à  une  seule 
partie  déterminée  de  Tltalie.  Il  a  rangé  les  espèces  suivant 
Tordre  adopté  parGualtieri,  et  en  compte  plus  de  quatre-vingts 
avec  quelques  polypiers,  des  oursins  et  d'autres  fossiles  dé- 
crits et  figurés  par  ses  prédécesseurs.  On  doit  à  J.  Odoardi  (2) 
un  mémoire  sur  les  fossiles  marins  du  Fcltrino.  Il  en  mesura 
aussi  les  montagnes  avec  le  baromètre,  distingua  les  débris 
organiques  de  la  marne  cendrée  de  ceux  du  calcaire  rouge, 
rempli  de  cornes  d*Ammon  et  placé  sous  un  grès  brun  (ce  sont 
les  montagnes  secondaires  de  Arduino).  Il  remarqua  que  la 
direction  des  bancs  calcaires  différait  de  celle  des  grès  et  en  con- 
clut qu'ils  avaient  été  déposés  à  des  époques  différentes,  re- 
présentant ainsi  les  uns  et  les  autres  d'anciens  lits  de  la  mer. 
L'auteur  explique  ces  changements  par  un  déplacement  du 
centre  de  gravité  de  la  terre,  opinion  déjà  émise  dès  le 
xv*  siècle. 

Le  catalogue  du  musée  Ginanni,  que  donna  Zampieri 
d'Imola  (3),  est  un  travail  remarquable  par  son  excellent  esprit 
de  critique,  son  érudition,  sa  méthode  de  classification,  et  dans 
lequel  se  trouvent  cités  beaucoup  de  fossiles  de  diverses  par- 
ties  de  l'Italie,  entre  autres  de  nouvelles  espèces  bien  figurées 
de  poissons  du  mont  Bolca. 

Vito  Amici,  dans  sa  dissertation  sur  les  testacés  de  la  Si* 
cile  (4),  démontra  le  peu  de  fondement  du  système  de  Laz- 


{i)Specimen  oryctographim  Pedemontanx  exhibera  corpora  fossilia 
terra  adi)enlitia,  in-8.  Paris,  1 757, 

(2)  Dei  corpimarini  clienelFellrese  distretto si  trovano»  {Nmva  roc- 
cdta  (Topusc.  scientifici,  vol.  VllI,  p.  101, 1705.) 

(3)  Catalvgo  del  museo  Ginanni,  1762. 

(4)  HaccoUadegliopttsculiSicHiani,  vol.  Yllh 
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zaro  Moro  et  signala,  à  la  base  de  I*Etna,  du  côté  de  Catane, 
sous  d'anciens  courants  de  lave,  des  dépôts  marins  avec 
des  cailloux  roulés.  Suivant  Ferrara  (i)  les  environs  du 
Val  di  Noto,  dont  le  sol  est  en  partie  volcanique,  n'en  mon- 
trent pas  moins  une  grande  quantité  de  coquilles  enveloppées 
dans  un  sable  calcaire  jaunâtre.  Les  collines  de  Piazza,  d'Ai- 
done,  d'Enna,  d'Âgira,  de  Militello,  offrent  des  exemples  sem- 
blables; de  sorte  que  les  alternances  de  produits  ignés  et  de 
sédiments  marins,  déjà  observées  dans  des  terrains  plus  an- 
ciens du  nord  de  l'Italie,  l'étaient  également  au  sud,  à  peu 
près  dans  le  même  temps. 

Calori,  naturaliste  toscan,  indique  plusieurs  nouveaux  fossiles 
des  marnes  subapennines  (crête ^an^si)  (2).  Zannoni,dansunmé^ 
moire  particulier  sur  ces  marnes  bleues  micacées  observées  dans 
les  montagnes  de  Trévise,  au  delà  du  Tagliamento  et  de  Faga- 
gna  (3),  signale  leurs  analogies  avec  celles  de  la  Toscane, 
Bastiani  (4)  consacre  un  chapitre  de  son  ouvrage  à  la  conchy- 
liologie fossile  des  environs  des  bains  de  San  Casciano.  Les 
calcaires  solides  des  montagnes  de  ce  pays  renferment  des  cor- 
nes d'Ammon,  et  les  collines  basses  formées  par  les  marnes 
sont  remplies  de  Glossopètres,  de  polypiers,  avec  des  côtes  et 
des  vertèbres  des  grands  animaux.  Dans  son  histoire  des  fos- 
siles des  environs  dePesaro,  Passari  (5)  mentionne  les  coquilles 
enfouies  dans  les  marnes  sableuses  de  cette  ville,  de  la  province 
d'Urbino,  de  San  Léo,  de  Cesi,  de  Gubbio,  d'Orvicto,  de  Sini- 
gaglia,  de  Lorcto,  de  Macerata  et  de  Ferme.  Il  indique  les 
pétrifications  des  montagnes  de  Furlo,  de  Carpegna,  de  Fos- 
sombrone  et  autres  lieux  élevés  des  Apennins  oii  se  trouvent 
surtout  des  empreintes  et  des  moules  de  cornes  d'Ammon.  Des 


(i)  HistorianaturaleddV  Etna. 

(â)  Àlti  di  Siena.  vol.  III,  p.  362, 1 765. 

(3)  Suite  marna,  i 768. 

(4)  belle  acque  minerali  di  S,  Casciano  ai  Bagni,  17  70. 

{o)Storia  dei  fostiU  del  Pesarese(Nuova  raccoUa  del  Calogera),  éd. 
altéra  et  aucta,  1 775* 
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défenses  d'Éléphant  fossile,  des  restes  de  poissons,  de  végé- 
taux, etc.,  sont  également  signalés. 

Jusqu*alors  toutes  les  publications  relatives  à  la  conchyliolo- 
gie fossile  manquaient  d'une  terminologie  méthodique  déjà 
en  usage  dans  d'autres  parties  de  l'Europe,  et  ce  fut  Bartolini  (i) 
qui,  dans  son  catalogue  des  êtres  organisés  des  environs  de 
Sienne,  appliqua  le  premier  la  classification  de  Linné. 

Les  recherches  d'Allioni  avaient  aussi  stimulé  les  observa- 
teurs du  Piémont,  et  G.  de  Yiano  et  Âlloatti  (2)  ont  remarqué 
dans  le  haut  Montferrat  le  mélange  des  coquilles  fluvialiles 
et  marines.  On  sait  que,  se  trouvant  à  Paris  vers  la  fin 
de  1776,  Gualandria  (5)  avait  déjà  observé  à  Chantilly  des 
alternances  de  fossiles  marins  et  d'eau  douce,  fait  que  nous 
avons  vu  remarqué  par  Sténon,  par  Soldani,  etc.,  et  que 
longtemps  après  bien  des  géologues  ont  cru  découvrir  à  leiu* 
tour. 

P.  Schilling,  L.  Ricomanni  et  Callisto  Benigni  augmen- 
tèrent la  liste  des  fossiles  du  Monte  Mario  à  Rome,  et  les 
disposèrent  d'après  la  méthode  de  Linné.  On  y  trouve  cités 
117  espèces  de  mollusques  et  7  échinodermes  dans  les  sables 
calcaires  jaunâtres  qui  recouvrent  les  roches  volcaniques.  Cccata< 
logue,  très-défectueux  suivant  Brocchi,  a  été  inséré  dans  la  nou- 
velle édition  du  Mitëée  de  Kircher^  publiée  par  Batarra  (4) .  De 
son  côté,  Cermelli  s'est  aussi  occupé  des  fossiles  de  cette  colline 
de  Rome,  de  ceux  de  la  Sabine,  du  Latium  et  d'autres  localités 
des  États  du  pape  dont  il  publia  une  carte  chorographique  qui 
devait  servir  de  base  à  une  carte  minéralogique  du  même  pays. 

Spallanzani  (5),  qui  observa  la  rivière  orientale  de  Gènes, 


(t)  Catalogo  de"  corpi  marini  de'  cmtorni di  Siena,  1776. 

(2)  Giom.  scienL  e  lelter.  di  Torino,  vol.  I,  part.  11,  p.  124, 1779.  — 
Yoy.  aussi  :  Piui  sur  les  fossiles  de  la  Lombardie,  1790. 

(3)  Letlere  odepmche,  1 780. 

(4)  Berum  naluralium  historia,  etc.,  exisL  in  mvseoKwdiertano^  cd. 
À.  P.  Bonannio,  locuplelata  A.  J.  Batarra.  Rom»,  2  vol.  in-f*,  1 773. 

(5)  Ofmsc.  interess,,  vol.  YUI,  p.  1.  — Lettera  rd.  a  divem  oggelli 
fossili,  etc.  (Mm.  deUa  Soc.  d'italia,  vol.  II,  p.  861.) 
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entre  Finale  et  le  port  de  Monaco,  sur  une  étendue  de  70  milles, 
a  décrit  le  pied  des  montagnes  qui  bordent  la, mer,  comme 
étant  formé  d  un  calcaire  coquillier.  Il  a  décrit  ailleurs  (l)  les 
calcaires  des  empirons  de  Messine,  et  s'est  occupé  des  fossiles  du 
Modénais,  de  la  province  de  Reggio,  des  collines  de  la  Roma- 
gne,  etc.  Il  a  signalé  aussi  dans  Tile  de  Cythère  ou  Cérigo  des 
coquilles  dans  des  roches  volcaniques,  et  de  nombreux  osse- 
ments enveloppés  d'un  ciment  marneux,  jaune  rougeâtre,  avec 
de%  fragments  de  la  roche  qui  renfermait  cette  brèche.  Parmi 
les  os  il  crut  en  reconnaître  ayant  appartenu  à  l'espèce  hu- 
maine, ce  qui  ne  fut  point  confirmé  par  la  suite  (2). 

Boccone,  puis  Yolta  (3),  ont  dirigé  leurs  recherches  dans  le 
Plaisantin,  les  collines  de  Lugano,  près  de  Castel-Arquato,  où 
Bonzi  avait  recueilli  de  nombreux  fossiles,  et  dans  le  Parmesan, 
dont  le  sol  est  formé  de  marnes  bleues  et  de  sables  jaunes  cal- 
caréo-siliceux  au-dessus.  La  colline  de  San  Columbano,  sur  le 
teiritoire  de  Lodi,  fut  aussi  étudiée  par  TAmoretti  (4)  au  même 
point  de  vue  que  les  précédentes. 

Albert  Fortis,  né  à  Vicence,  en  1740,  a  publié,  de  1764  A-Fonis. 
à  1802,  de  nombreux  mémoires  sur  la  géologie  et  les  fossiles 
du  nord  de  Tltalie,  ainsi  que  sur  quelques  contrées  voisines; 
mais  le  manque  de  méthode  dans  ses  recherches,  la  légèreté  de 
ses  conclusions  et  les  idées  paradoxales  émises  ça  et  la  ont  fait 
perdre  à  ses  études,  aussi  multipliées  que  variées,  une  partie  du 
mérite  qu'dics  auraient  pu  avoir  si  elles  avaient  été  dirigées 
dans  un  meilleur  esprit.  Elles  ont,  par  conséquent,  peu  con- 
tribué à  Favancement  de  la  science,  tandis  que  la  manière  dont 
il  critiquait  les  opinions  des  autres  dut  lui  faire  beaucoup  d'en- 
nemis parmi  les  naturalistes  de  son  temps. 
L  examen  des  collines  de  Montegalda  dans  le  Yicentin  porta 


^1)  Viaggi  in  Sict/iaJ  792-97. 

(2)  Mem.  délia  Soc,  Ual,,  vol.  III,  p.439.— Voy.  Cuvicr,  liecherches sur 
Us  ossements  fossiles,  toI.  Y1,  p.  4^5.  (Éd.  de  1854.) 
(0)  BelazionediunviaggioduFirenzuQlaà  Veilla,  1785. 
(4)  Opusc,  inureu.,  vol.  YIII,  p.  140  k  240. 
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de  ces  espèces  ait  son  analogue  viTant.  Quant  aux  nombreuses 
coquilles  et  aux  autres  corps  marins  des  montagnes  du  Yéro- 
nais,  Fauteur  suppose  qu'une  violente  inondation  générale  a 
été  suivie  de  plusieurs  autres  partielles,  et  il  étend  sa  théorie, 
fort  obscure  d'ailleurs,  à  tout  le  reste  du  globe. 

Mais  si,  au  point  de  vue  géologique,  les  idées  deS.  Yolta  sont 
plus  que  contestables,  on  doit  reconnaître  que,  sous  le  rapport 
iconographique,  son  ouvrage  est  une  des  plus  magnifiques 
publications  du  xviii*  siècle.  Il  laisse  bien  loin  derrière  lui  tout 
ce  qui  a  été  fait  sur  cette  matière,  et  c'est  encore  aujourd'hui 
la  plus  belle  monographie  ichthyologique  locale  qui  existe  dans 
la  science.  L'exactitude  des  dessins,  tous  représentant  les 
espèces  de  grandeur  naturelle,  fait  regretter  que  les  auteurs 
systématiques  et  classificalcurs  venus  après  Yolta,  en  plaçant 
dans  les  nouveaux  genres  qu'ils  ont  créés  les  espèces  qu'il  a 
figurées,  aient  en  quelque  sorte  rayé  le  nom  de  ce  laborieux 
savant  de  la  plupart  des  ouvrages  de  paléozoologie,  ou  fait  en 
sorte  qu^il  ne  s'y  trouve  plus  que  comme  un  souvenir  mêlé  et 
confondu  avec  tant  d'autres  noms  qui  ne  méritent  pas  rhon- 
neur  d*étre  rappelés  (i);  ce  nivellement  général  qu'exécutent  à 
l'envie  les  classificateurs  de  nos  jours  n'est  ni  juste  ni  réfléchi. 

Revenons  encore  à  Fortis,  qui,.pendantson  séjour  en  France, 
au  commencement  de  ce  siècle,  donna  dans  notre  langue  une 
édition  de  ses  mémoires  (2).  Il  y  fit  beaucï)up  de  changements 
et  d'additions,  entres  autre  son  travail  sur  les  Discolithes^  qui 
occupe  la  moitié  du  second  volume.  Sous  ce  nouveau  nom  l'au- 
teur désigne  les  corps  connus  dès  l'antiquité  sous  ceux  de  pierres 
lenticulaires,  de  Numismales,  etc.,  et  que  nous  verrons  at- 
tirer constanunent  l'attention  des  naturalistes,  aussi  bien  par 


(1)  Les  matériaux,  prédeux  par  leur  nombre  et  leur  belle  conservation, 
qui  ont  servi  à  ce  grand  ouvrage,  faisaient  partie  de  la  collection  Gazzola. 
Ils  furent  acquis  par  le  général  Bonaparte  en  1797  et  donnes  par  lui  au 
Muséum  d'histoire  naturelle  à  son  retour  d  Italie. 

(^)  Mémoires  pour  tei*vir  à  L  histoire  nalurelle  el  principalement  à 
Coryctographie  de  l'Italie  et  des  pays  adjacents,  2  vol.  in-8  avec  planches. 
Pans,  1803. 
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leur  fréquence  dans  certaines  couches  de  la  terre  que  par  leur 
origine  énigniatique.  Mais,  loin  de  contribuer  à  éclaircir  leur 
histoire,  Forlis  ne  fit  que  T embrouiller  par  des  idées  fausses, 
des  rapprochements  inexacts,  et  en  leur  associant  les  corps  les 
plus  différents,  tels  que  les  Operculines,  les  Alvéolines,  les  Or* 
bitoïdes,  les  Orbitolites,  des  Fungies,  des  Cyclolites,  etc.  Ce 
mémoire,  quoique  entrepris  avec  des  matériaux  considérables, 
n'a  donc  fait  faire  aucun  progrès  à  cette  étude. 

Vers  là  fin  du  xvm*  siècle,  Borsoni  présenta  à  TAcadémie  Auiaars 
de  Turin  un  appendice  à  Toryctographie  piémontaise  d'AlUoni, 
ajoutant  au  catalogue  dressé  par  ce  dernier  127  espèces  de  co- 
quilles fossiles  de  ce  pays.  Morozzo  (i)  publia  peu  après  une 
dissertation  sur  des  dents  fossiles  d'Éléphant  trouvées,  en  1802, 
dans  une  colline  près  de  Rome,  en  dehors  de  la  porte  du  Peu* 
pie,  et  Morecchini  (2)  démontra  la  présence  de  Tacide  sulfu- 
rique  dans  la  composition  de  ces  dents.  Fini  (3)  rassembla  les 
découvertes  les  plus  importantes  faites  sur  les  diverses  classes 
de  corps  organisés  fossiles,  en  même  temps  que  Santi  (4)  faisait 
ci^nnaitre  les  résultats  de  son  voyage  au  mont  Amiata,  et  que 
Cagnazzi  (5)  émettait  ses  conjectures  sur  Tancienne  communi- 
cation par  la  Daunia  entre  T Adriatique  et  le  golfe  de  Tarente. 
Quelques  autres  publications  peu  importantes  dues  à  Spadoni, 
Scarticagna,  Gazzola,  etc.,  parurent  vers  le  même  temps. 

Les  recherches  persévérantes  de  J.  Cortesi  (e)  ont  beaucoup    Ossements 
enrichi  la  faune  des  grands  mammifères  pachydermes  et  cétacés     ^nnd» 
fossiles  des  sables  jaunes  calcaréo-siliceux  supérieurs  et  des  «•«nroittres 


(1)  Mon.  délia  Soc.  tlaliana,  vol.  X. 

(2)  Ibid. 

(3)  Ibid.,  vol.  XII,  1805.  —  Sur  les  fossiles  de  la  Lombardie,  1790. 

(4)  Viaggi  al  mont'  Amiata,  1806. 

(5)  Mem.  délia  Soc.  italiana,  toI.  XIK. 

(6)  Sugli  schelelri  d\un  rinoceronte  africano  c  d'una  balena  Milan, 
180d.  ^Saggi  geologid  degli  stali  di  Parma  e  PiacetUM,  iii-4.  Plaisance, 
i^^.^SuUe  ossa  fossili  di  grandi  animali  ten'estri  e  martni  (sans 
date).  —  Yoy.  aussi  à  ce  sujet  Guvier,  Ikcherches  sur  les  ossements  fossiles^ 
vol.  n,  m  à  VIII,  p.  154,  509  el  514  (éd.  de  1854). 
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marnes  bleues  subapennines.  Des  restes  d'Éléphants  ont 
d'abord  été  découverts  sur  le  mont  Puignasco,  commune  de 
Diolo,  à  neuf  milles  au-dessus  de  Plaisance  et  à  deux  milles  de  la 
Trebbia,  ce  qui  a  fait  dire  plus  tard  à  Cuvicr  (i)  que  s*il  y  a 
jamais  eu  un  cadavre  d'Éléphant  fossile  que  Ton  pût  regarder 
comme  provenant  de  Tun  de  ceux  qu  Annibal  avait  amenés  dans 
le  pays,  c'était  celui-là,  puisqu'il  se  trouvait  très-près  du  chemin 
que  le  général  carthaginois  avait  dû  suivre.  Les  os,  fort  nom- 
breux, et  dont  on  chargea  six  mulets,  étaient  d*ailleurs  presque 
à  fleur  du  sol.  Une  tête  de  Rhinocéros  fut  rencontrée  tout  auprès 
dans  les  mêmes  conditions,  comme  pour  protester  contre  la 
supposition  qui  attribuerait  à  l'existence  des  restes  d'Éléphants 
sur  ce  point  une  origine  aussi  récente.  En  1805,  Cortesi  dé- 
couvrit aussi  un  squelette  de  Rhinocéros  sur  une  colline  paral- 
lèle à  celle  du  montPulgnasco,  mais  au-dessous  de  60  mètres 
de  sable,  et,  en  1810,  dans  cette  dernière  montagne  même, 
dans  une  couche  remplie  de  coquilles  marines,  il  observa  des  os 
longs  du  même  animal  recouverts  d'Huîtres  adhérentes. 

Les  restes  de  cétacés  ont  été  rencontrés  généralement  à  un 
niveau  plus  bas  et  dans  des  couches  différentes,  celles  des 
marnes  bleues,  d'abord  dans  la  colline  de  Torazsa,  séparée  de 
la  précédente  par  un  petit  ruisseau;  c était  un  squelette  do 
Dauphin  presque  entier;  à  la  tête,  assez  complète,  se  joignaient 
beaucoup  de  côtes,  de  vertèbres  et  de  petits  os.  En  180C, 
sur  la  pente  orientale  du  mont  Pulgnasco,  à  200  mètres  au- 
dessous  du  sommet  et  à  400  environ  au-dessus  de  la  plaine 
environnante,  on  découvrit,  dans  une  argile  bleuâtre,  en  cou- 
ches réguUères,  plongeant  au  N.,  remplies  de  coquilles  ma- 
rines, de  dents  do  squales,  et  en  tout  semblables  à  celles  de 
Torazza^  un  squelette  presque  entier  de  Baleine  du  sous-genre 
des  Rorquales.  La  plupart  des  os  étaient  en  place,  recouverts 
d  Huitres  adhérentes  ;  la  tête  avait  près  de  2  mètres  de  long 
et  le  corps  environ  7  mètres.  En  1816,  un  autre  squelette 
appartenant  à  la  même  espèce  fut  découvert  dans  un  vallon 

(1)  Carier,  Recherches  sur  les  ossements  fossiles,  t.  Il,  p.  38. 
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voisin  et  dans  les  mêmes  circonstances  de  gisement.  Des  osse- 
ments de  mammifères  terrestres  ou  de  grands  pachydermes  ont 
été  également  signalés  dans  la  vallée  du  Tanaro,  au  pied  des 
montagnes  du  Frioul  et  du  Yicentin,  sur  les  bords  du  Bacchi- 
glione,  etc. 

Des  dents  de  Mastodontes  ont  été  recueillies  le  long  des  pentes 
subalpines  du  Frioul  et  du  Vicentin,  comme  déjà  TAmorettij  en 
a?ait  signalé  dans  le  district  du  Tanaro,  etMarzari  dans  celui  de 
Bacchiglione  (i).  Nesti  (2),  qui  s'est  particulièrement  occupé 
des  Éléphants  fossiles  du  val  d'Amo,  pense  qu'outre  Tespèce  la 
phis  commune,  il  y  en  a  deux  autres  distinctes,  dont  une  fort 
petite.  De  ce  que  toutes  trois  diffèrent  des  espèces  de  nos  jours, 
il  en  conclut  que  rien  ne  prouve  que  la  température  fât  alors 
plus  élevée  dans  le  pays  qu'elle  ne  l'est  actuellement  (5).  Des 
restes  de  grands  pachydermes  sont  encore  cités  près  de  Belve» 
dere  (4)  et  dans  le  district  de  Pérouse  (5).  Plus  tard,  Nesti  (6) 
est  revenu  sur  les  ossements  du  val  d'Arno  et  particulièrement 
sur  ceux  de  Rhinocéros. 

Un  mémoire  sur  la  terre  d'Otrante,  publié  par  Giovene  (7), 
a  fait  connaître  que  dans  cette  partie  de  l'Italie  le  calcaire  des 
Apennins  était  partout  surmonté  d'un  dépôt  de  sable  calcari- 
(ere  jaunâtre  ou  blanchâtre,  souvent  très-solide,  employé  dans 
les  constructions  de  Lecce,  où  les  coquilles  sont  nombreuses, 
bien  conservées  ainsi  que  les  polypiers,  les  Alcyons  et  les  dents 
de  Squale.  Enfin,  Maironi  (s),  dans  ses  observations  sur  quel- 
ques pétrifications  particulières  du  mont  Misma,  s'est  surtout  oc- 
cupé des  cornes  d' Ammon  et  des  Bélemnites  de  cette  localité.. 


(1)  AUi  deW  hliL  nation.  d'Italia^yrol  II. 

(2)  Su  alcune  ossàfossili  di  mammifen  che  s'incontrano nel Vald'Àmo, 

(3)  Anvali  del  museo  di  Firenze,  vol.  I. 

(4)  Spadoni,  Giomale  di  Pisa,  vol.  X. 

(5)  Ganali,  Osservaz.  su  alcune  %anne  elefantine  fomli  Macerata,  4810. 

(6)  Annali  del  mus.  di  Firenze,  vol.  lïl. 

(7)  Mem.  délia  Soc.  italiana,  vol.  XY. 

(8)  Osservazioni  u)pra  alcune  particolari  petrificawmi  del  monte 
Jfttma.  Bergame,  1812. 
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A  la  fin  du  xvm*  et  au  commencement  du  xix"  siècle,  deux 
hommes,  très-distingués  à  des  titres  divers,  sont  venus  dore  et 
résumer  en  quelque  sorte  la  longue  série  des  naturalistes  italiens 
qui,  pendant  trois  siècles,  avaient  concouru  aux  progrès  de  la 
paléontologie  stratigraphique  et  de  la  connaissance  des  roches 
sédimentaires  de  la  péninsule;  ce  sont  Breislak  et  Brocchi. 
s.  Breislak.  ScipiouBreisIak,  né  à  Rome  en  1748  et  mort  en  1826,  s'est 
beaucoup  plus  occupé,  dans  ses  recherches,  des  phénomènes 
d'origine  ignée  que  des  dépôts  formés  au  fond  des  eaux,  mais 
il,n'apas  laissé  que  de  donner  sur  ces  derniers  des  observations 
intaressantes.  Il  a  fait  remarquer  que  les  fossiles  de  la  vallée 
de  Bénévent  étaient  s^aoblables  à  ceux  de  la  Romagne,  du 
Plaisantin,  de  la  Toscane,  etc.  Ses  voyages  physiques  et  litho- 
logiques  dans  la  Campanie,  suivis  d'un  mémoire  sur  la  consti- 
tution physique  de  Rome,  la  description  des  anciens  Champs 
Phlégréens,  de  leurs  produits  minéralogiques,  etc.  (i),  sont 
remplis  de  faits  précieux  pour  l'histoire  de  la  science  et  té- 
moignent de  la  sagacité  et  de  l'instruction  profonde  de  l'auteur. 

Dans  son  ItUroduction  à  la  géologie  ou  à  Y  Histoire  naturelle 
de  la  terre  (s),  travail  écrit  dans  un  excellent  esprit,  Breislak 
dit  :  «  La  surface  extérieure  du  globe,  en  se  consolidant  par  le 
«  refroidissement,  et  en  se  resserrant  dans  un  moindre  volume, 
ff  comprimait  la  masse  interne  encore  fluide,  qui  devait  réagir 
«  de  son  côté,  et,  étant  une  matière  plus  homogène  et  plus 
«  dense  que  celle  qui  formait  les  couches  superficielles,  elle 
«  a  dû  la  soulever  et  la  déchirer.  Voilà  donc  l'ordre  détruit! 
«  Voilà  donc  la  fin  de  toute  régularité  I  Les  couches  nouvel- 
ce  lement  consolidées,  et  qui  étaient  contiguës,  parallèles  et 
«  horizontales,  sont  soulevées  et  déchirées;  quelques-unes  dc- 
«  viennent  inclinées,  d'autres  perpendiculaires;  beaucoup  se 


(i)  Ytaggi  Utchgtd  nella  Campania,  etc.  Firense,  1798.  —  Trad.  fran- 
çaise du  manuscrit  italien  avec  des  Notes  par  le  général  Pommereuil,  2  toI. 
in-8.  Paris,  iSOi.  —Trad.  allem.  par  F.  A.  Reuss.  Leipzig,  1802. 

(2)  IniroduiÂonealla  geohgia,  2  toI.  in-8.  Milan,  1811.  —  Trad.  fran- 
çaise par  J.  J.  Bernard,  p.  97.  1  vol.  in-8.  Paris,  1812. 
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a  détacheoi  et  8e  séparent  entre  elles;  la  matière  interne,  en- 
«  core  flaîde,  s* étant  ouvert  un  chemin  par  les  déchirures,  s'in- 
«  simie  dans  les  intervalles  formés  par  l'éloignement  réciproque 
«  des  cooGhes;  et,  si  son  dégorgement  eût  été  assez  copieux,  elle 
«  pouvait  se  répandre  même  à  la  superficie.  Il  n'est  pas  possible 
ff  de  déterminer  les  accidents  et  les  combinaisons  qui  peuvent 
«  arriver  dans  cette  opération,  dirigée  ittiiquement  par  le  ha- 
a  sard  ;  et,  si  cette  hypothèse  n'explique  pas  les  grands  phé- 
a  nomènes  de  la  superficie  primitive  du  globe,  il  me  parait 
a  qu'elle  peut  au  moins  suffire  pour  les  représenter.  » 

c  Cependant,  dit-il  plus  loin  (p.  101),  après  avoir  combattu 
«  les  idées  de  La  Métherie,  dans  T hypothèse  de  la  fluidité  ignée 
«  primitive  de  notre  planète  et  de  sa  consolidation  par  le 
«  refroidissement,  nous  ne  devons  pas  perdre  de  vue  les  effels 
c  produits  :  1<*  par  la  séparation  du  calorique,  qui  dut  se  com- 
a  biner  avec  quelques  bases  solides,  produire  des  gaz  et  ensuite 
«  des  vapeurs  aqueuses;  2^  parla  compression  exercée  par  les 
«  premières  couches  les  plus  voisines  de  la  superficie,  qui  se 
a  sont  consolidées,  et  par  la  réaction  de  la  masse  interne,  en- 
«  core  molle  ;  5^  par  le  resserrement  de  la  matière,  causé  par  le 
«  refroidissement;  i?  par  le  développement  des  gaz  et  des  va- 
c  peurs  dans  l'intérieur  de  la  masse.  Et,  si  nous  voulons  arré- 
«  ter  plus  particulièrement  notre  attention  sur  ceux-ci,  comme 
«  sur  une  cause  plus  active  et  plus  énergique,  nous  verrons 
«  que  les  couches  terrestres  seront  soulevées  et  que  leurposi- 
«  tioD  changera  en  proportion  de  leur  masse  et  de  Tintensité 
«  des  phénomènes  ;  la  superficie  sera  rompue  et  déchirée  en 
«  quelque  endroit  ;  et  dans  le  renversement  des  couches  il 
«  pourra  arriver  qu'il  s  opère  des  séparations  entre  celles  qui 
«  étaient  auparavant  contiguês.  » 

Voilà  bien  les  idées  qui  ont  servi  de  base  à  une  théorie  beau- 
coup plus  récente I  Malheureusement,  Breislak  ne  les  a  appli- 
quées qu'à  la  première  période  du  refroidissement  de  la  terre, 
et  n'ayant  pas  songé,  ou  bien  ses  études  ne  lui  ayant  pas  fourni 
les  données  nécessaires  pour  les  appliquer  à  des  périodes 
subséquentes,  il  n'a  point  tiré  parti  de  tout  ce  qu'elles  avaient 
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de  fécond  pour  expliquer  la  formation  des  rides  mcNns  an- 
ciennes de  récorce  terrestre  et,  par  suite,  la  théorie  stratigra- 
phique  et  chronologique  des  chaînes  de  montagnes. 

Comme  dans  la  plupart  des  ouvrages  généraux  contempo- 
rains dont  nous  parlerons  ci-après,  Breislak  énumère  dans 
celui-ci  (p.  337)  tous  les  fossiles  connus  alors,  depuis  les 
Éléphants,  les  Mastodontes,  le  Megatherium^  le  Megalonyx, 
jusqu'aux  polypiers;  mais,  comme  dans  ces  traités  aussi,  il 
mentionne  à  peine  les  restes  d'invertébrés  et  cite  seulement 
quelques  végétaux,  ce  qui  prouve  qu'il  ne  comprenait  pas  en- 
core toute  l'importance  de  ces  débris  organiques  relativement  à 
la  géologie. 

Dans  ses  réflexions  générales  sur  la  distribution  des  fossiles, 
Tauteur  examine  et  rejette  successivement  l'hypothèse  des  inon- 
dations ou  déluges,  celles  du  déplac&nent  de  l'axe  de  la  terre, 
des  écroulements,  reproduite  et  développée  par  de  Luc,  et 
semble  revenir  à  l'opinion  de  Buffon,  qu'il  modifie  de  la  ma- 
nière suivante  :  pour  expliquer  la  présence  des  coquilles  sur  les 
hautes  montagnes,  il  suppose  que  l'Océan  était  divisé  en  un  cer- 
tain nombre  de  mers  partielles,  étagées  à  différents  niveaux  au- 
dessus  les  uns  d^  autres,  hypothèses  qu'il  préfère  à  ces  cata- 
clysmes prodigieux,  dit-il  (p.  402),  qui  auraient  transporté  les 
dépôts  déjà  consolidés  loin  des  lieux  où  ils  s'étaient  formés. 
Néanmoins,  après  avoir  rappelé  des  faits  assez  nombreux,  il  y 
revient  (p.  412)  en  disant  :  a  il  résulte  de  tout  ce  que  nous 
«  avons  dit  que  l'état  actuel  de  notre  globe  a  été  déterminé  par 
«  une  série  de  cataclysmes  dont  il  n'est  pas  possible  de  retrouver 
ff  le  principe,  et  dont  il  faut  chercher  rhiatoire  sur  la  superficie 
ff  de  la  terre  et  dans  les  chaînes  de  montagnes.  s>  Pensée  cer- 
tainement très-juste,  et  si  Breislak  eût  continué,  à  travers  les 
temps,  l'hypothèse  qu'il  avait  seulement  appliquée  au  commen- 
cement, il  eût  trouvé  l'explication  qu'il  cherchait,  tandis  que 
celle  qu'il  propose,  à  partir  de  l'existence  des  eaux  à  la  surface 
du  globe,  n  est  pas  plus  fondée  que  toutes  celles  qu'il  combat. 

n  semble  d'ailleurs  admettre  plus  loin,  du  moins  en  partie 
avec  Buffon  (p.  413),  que  la  mer  couvrait,  à  l'origine,  les  ci- 
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mes  des  montagnes  les  plus  élevées,  qu'elle  est  restée  quelque 
temps  dans  cette  position,  que  le  fond  de  la  mer  s'est  abaissé 
par  l'écroulement  des  cavernes,  que  le  globe  s  est  refroidi 
gradudlement,  que  les  différentes  espèces  d'animaux  ont  émi- 
gré peu  à  peu,  abandonnant  les  régions  qui  devenaient  plus 
froides  pour  habiter  celles  des  tropiques,  à  l'exception  toutefois 
des  Éléphants,  des  Rhinocéros,  etc.,  qui  ont  persisté  plus 
longtemps. 

On  voit  donc  que  Breislak,  observateur  exact,  fort  instruit,  et 
d'un  jugement  droit,  n'était  pas,  à  bien  des  égards,  plus 
avancé  que  ses  contemporains,  et  que  les  idées  déjà  répandues 
en  Allemagne,  en  Angleterre  et  dans  son  propre  pays,  n'avaient 
pas  réagi  efficacement  sur  ses  vues  théoriques. 

L'histoire  de  la  paléontologie  stratigraphique  de  l'Italie  seG.B.Bioccbi. 
trouve  dignement  couronnée  par  les  travaux  d'un  ingénieur 
de  grand  mérite,  G.  B.  Brocchi.  Né  à  Bassano  en  1772,  il 
visita  plusieurs  fois  l'Italie  dans  ses  diverses  parties,  ainsi 
que  les  iles  qui  en  dépendent,  et  il  publia,  dans  de  nom- 
breux mémoires,  les  résultats  de  ses  recherches.  En  1823,  il 
partit  pour  TÉgypte,  afin  d*y  continuer  ses  études  géologiques, 
parcourut  le  Liban,  se  dirigea  vers  la  mer  Rouge,  et  fut  attaché 
en  qualité  d'ingénieur  au  nouveau  roi  du  Sennaar.  Hais,  par 
suite  de  fatigues  et  de  l'influence  du  climat,  sa  santé  fut  bientôt 
altérée,  et  il  succomba,  à  Chartum,  le  23  septembre  1826. 
Ainsi  l'Italie  perdit,  la  même  année,  les  deux  géologues  qui 
avaient  jeté  le  plus  d'éclat  à  la  fin  du  xviu''  et  au  commencement 
du  xfx*  siècle. 

L'ouvrage  le  plus  important  de  Brocchi,  celui  qui  renferme 
l'ensonble  de  ses  recherches  est  sa  Conchyliologie  fossile  stib- 
apennine,  accompagnée  d'observations  sur  les  Apennins  et  les 
contrées  adjacentes  (i).  L'auteur  y  sépare  et  distingue  par  leurs 
caractères  à  la  fois  stratigraphiques  ou  de  superposition,  pétro- 


(1  )  Conchiologta  fossile  subapenninacon  osservazioni  geologiche  sugli 
Apennini  e  sut  sttolo  adjacente,  2  vol.  in-4  avec  16  planches  de  fossiles. 
18U.  —  2*  éd.,  2  vol.  in-lâ  avec  atbs.  Milan,  1843. 
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graphiques  et  paléontologique^,  les  roches  de  T Apennin  propre- 
ment dit,  que  Ton  pouvait  regarder  toutes  alors  comme  secon-       ; 
daires,  ainsi  que  l'avait  remarqué  de  Saussure,  en  4776  (i), 
des  dépôts  tertiaires  plus  récents  ({ui  les  bordent  de  part  et 
d'autre  de  la  chaîne.  ! 

Après  un  excellent  discours  sur  les  progrès  de  Tétude  de  la 
conchyliologie  fossile  en  Italie,  discours  auquel  nous  avons  fait 
de  nombreux  emprunts  dans  ce  qui  précède,  Brocchi  donne, 
dans  le  premier  chapitre,  une  esquisse  générale  de  la  structure 
du  haut  Apennin,  et,  dans  le  second,  il  traite  de  la  constitution 
physique  des  collines  subapennines.  Le  troisième  est  consacré 
à  montrer  Tanalogie  du  sol  des  autres  pays  avec  cdui  de  ces 
mêmes  collines  et  à  une  digression  sur  la  plaine  de  la  Lombar- 
die,  avec  la  preuve  de  Vaccroissement  du  littoral  le  long  de  la 
Péninsule.  , 

En  traitant  ensuite  des  coquilles  fossiles  des  dépôts  sub- 
apennins,  il  fait  remarquer  leurs  associations  et  la  distribution      | 
particulière  des  espèces,  les  analogies,  les  différences  qu'elles      | 
présentent  avec  les  coquilles  vivantes,  soit  de  la  Méditerranée,      j 
soit  des  mers  plus  éloignées.  Ayant  visité  et  étudié  toutes  les 
collections  anciennes  du  pays,  il  n*a  rien  négligé  pour  s'éclairer 
même  sur  les  questions  qu'il  sentait  ne  pouvoir  pas  résoudre     , 
alors,  mais  dont  il  comprenait  toute  l'importance;  tels  sont  les 
rapports  des  dépôts  coquilliers  des  diverses  parties  de  l'Italie, 
ceux  du  pied  nord  des  Apennins  avec  ceux  du  pied  sud,  ceux      i 
du  Piémont  avec  ceux  de  la  Pouille,  de  la  Calabre,  etc.  Il  voyait 
également  la  nécessité  d'un  examen  beaucoup  plus  détaillé  que 
le  sien  pour  arriver  à  exécuter  une  carte  géologique  telle  qu'il 
se  l'était  proposé  d'abord.  Il  n'a  pas  d'ailleurs  observé,  entre  les 
fossiles  des  marnes  bleues  et  ceux  du  sable  jaune  placé  dessus, 
de  diflérences  assez  prononcées  pour  les  séparer  comme  des 
dépôts  réellement  distincts  et  résultant  de  circonstances  va- 
riées. 


(I)  LeUre  au  chevalier  HamiUon  sur  la  roule  de  NapUs  à  Genève,  — 
Jourii,  de  phys,,  vol.  Yfl,  p.  19,  1776. 
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Panni  les  espèces  fossiles  qui  ont  encore  leurs  analogues 
vivants,  Broccbi  reconnut  qu'il  y  en  avait  beaucoup  plus  de  la 
Méditerranée  et  de  TAdriatique  que  des  mers  plus  éloignées  ; 
et,  en  comparant  cette  faune  des  collines  subapennines  avec 
celle  du  bassin  tertiaire  de  la  Seine,  surtout  en  considérant 
certains  genres  en  particulier,  tels  que  celui  des  Cérites,  et 
Fabsence  complète  de  certains  autres,  il  fait  ressortir  les  difle- 
rences  profondes  que  montrent  ces  diverses  associations  de 
fossiles.  Mais  le  vrai  motif  de  ces  dissemblances  lui  échappe 
encore,  et,  au  lieu  de  les  attribuer  à  la  diflérence  des  temps  où 
Us  ont  vécu,  comme  nous  le  faisons  aujourd'hui  que  leur  non- 
coniemporanéité  nous  est  démontrée,  il  les  attribue  seulement 
à  la  différence  des  lieux  géographiques  ou  àliabitat.  Les  faunes 
fossiles  de  Touest  de  la  France  devaient  ressembler,  dit-il,  à 
celles  des  côtes  de  TOcéan,  comme  celles  des  marnes  sub- 
apennines ressemblent  à  celles  de  la  Méditerranée  et  de  TAdria- 
tique. 

(P.  337).  Les  dépôts  d'origine  lacustre  ont  été  l'objet 
particulier  des  études  de  Brocchi.  Tels  sont  ceux  du  mont  Carlo, 
dans  le  val  d'Arno  supérieur,  de  Stagia,  non  loin  de  Sienne,  de 
la  plaine  de  Sarteano,  dans  le  valdi  Chiana,  où  un  tuf  rempli 
de  coquilles  d'eau  douce  recouvre  les  marnes  marines.  La  pré- 
sence de  coquilles  d'eau  douce  mélangées,  dans  certains  cas, 
avec  celles  qui  sont  propres  aux  eaux  salées,  s'explique  par  l'in- 
termédiaire des  fleuves  et  des  rivières  qui  les  ont  portées  à  la 
mer. 

Dans  le  chapitre  v,  l'auteur  s'occupe  des  autres  fossiles 
marins,  puis  des  restes  des  grands  mammifères  terrestres,  de 
cétacés  et  de  poissons,  rappelant  toutes  les  localités  où  ont  été 
trouvés  des  débris  d'Eléphant,  de  Mastodonte,  de  Rhinocéros, 
d'Hippopotame,  d'Unis,  d'Élan,  de  Cerf,  etc. 

Le  chapitre  vi,  consacré  à  des  remarques  sur  la  disparition 
des  espèces,  mérite  surtout  de  fixer  l'attention  par  les  vues  tout 
à  fait  philosophiques  qu'on  y  trouve  exposées  avec  autant  d'élé- 
gance que  de  profondeur.  Ainsi  Brocchi  fait  voir  que  les  espèces 
de  coquilles  ou  d'autres  animaux  inférieurs  ont  disparu  aussi 


50  ITALIE. 

bien  que  celles  des  organismes  les  plus  élevés.  Il  démontre 
facilement  que  les  hypothèses  de  catastrophes,  du  retrait 
brusque  des  mers,  que  toutes  ces  machines  à  ^et,  dues  à 
Timagination  des  anciens  auteurs  bien  plus  qu'à  l'observation 
sérieuse  de  la  nature,  dont  on  a  tant  abusé  et  dont  l'usage  n'est 
pas  encore  tout  à  fait  perdu  de  nos  jours,  n'expliquaient  rien 
en  réalité,  c'est-à-dire  la  destruction  de  certaines  espèces,  la 
persistance  de  certaines  autres  pendant  que  de  nouvelles  formes 
apparaissaient  à  leur  tour.  Nous  verrons  que  Linné,  que 
Walch,  que  Bruguière,  pensaient,  avec  beaucoup  d'autres  na- 
turalistes, que  les  espèces  fossiles  dont  les  analogues  vivants 
n'avaient  pas  été  retrouvés  devaient  exister  dans  les  profon- 
deurs des  mers  non  encore  explorées. 

Mais  Brocchi  portait  ses  vues  plus  loin,  a  Quant  à  moi,  dit-il 
(page  409),  je  crois  qu'il  est  tout  à  fait  superflu  de  faire  tant 
de  frais  d'imagination  et  de  supposer  tant  de  causes  acciden- 
telles et  particulières  pour  expliquer  un  Cait  qu'on  peut  croire 
dépendre  d*une  loi  générale  et  constante  (da  unalegge  générale 
e  coêtante).  » 

o(  Pourquoi  donc,  continue-t-il,  n'admettrait-on  pas  que  les 
espèces  s'éteignent  comme  les  individus,  et  qu'elles  ont,  comme 
ceux-ci,  une  période  Gxe  pour  la  durée  de  leur  existence?  Rien 
n'est  permanent  sur  la  terre,  et  la  nature  y  conserve  son  activité 
dans  le  même  cercle,  mais  avec  des  modifications  incessantes,  n 

Un  laps  de  temps  déterminé  a  dû  être  assigné  à  la  vie  de 
l'individu,  et  ce  temps,  très-variable  dans  ceux  d'une  même 
espèce,  Test  plus  encore  lorsque  l'on  considère  des  espèces  diffé- 
rentes, soit  végétales,  soit  animales.  L'accroissement  et  la  durée 
des  corps  organisés  sont  prévus,  limités  et  restreints  à  une 
certaine  quantité  de  force  développée.  Que  ce  principe  s'ap- 
plique à  une  monade  ou  à  un  Éléphant,  à  un  cryptogame  mi- 
croscopique ou  au  Baobab  du  Sénégal,  la  loi  est  partout  la 
même. 

La  nature  suit  toujours  des  proportions  de  grandeur  et  de 
temps  dont  elle  ne  s'écarte  pas  dans  un  sujet  donné.  S'il  y  a 
quelques  déviations  au  principe,  c'est  plutôt  pour  abréger  que 
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pour  étendre  les  limites  posées.  Ainsi,  il  y  a  plus  d'indÎTidus 
qui  n'atteignent  pas  le  développement  et  la  durée  normale  de 
Tespèce  à  laquelle  ils  appartiennent,  qu'il  n'y  en  a  qui  la  dé- 
passent. 11  en  est  de  même  de  ceux  qui  restent  au-dessous  de 
la  grandeur  qu'ils  pourraient  atteindre,  de  sorte  qu'à  certains 
égards  la  nature  semble  plus  disposée  à  diminuer  ses  œuvres 
qu'à  les  perfectionner  et  à  en  prolonger  la  durée.  Aussi  Brocchi 
suppose-t-il  que  l'espèce  a  dû  être  douée,  dans  l'origine,  d'une 
certaine  quantité  de  forces  vitales  qui,  après  avoir  acquis  son 
maximum  de  développement,  s^est  graduellement  affaiblie  jus- 
qu'à ne  pouvoir  plus  se  reproduire  dans  les  derniers  germes. 

n  y  a  dans  ces  idées  du  savant  Italien  un  rapport  frappant 
avec  ce  que  nous  offre  l'étude  des  faunes  anciennes;  mais  il 
s'appuie  sur  de  mauvaises  preuves  en  prenant  pour  des  espèces 
en  voie  de  décroissement  et  d'affaiblissement  des  animaux 
rédlement  distincts. 

Après  avoir  recti6é  quelques  assertions  fausses  de  Bruguière 
sur  la  répartition  de  certains  genres  dans  les  couches  de  la 
terre,  Brocchi  établit  la  distinction  fondamentale  des  fossiles 
des  roches  calcaires  solides  des  pays  de  montagnes,  fossiles  pé- 
trifiés ou  bien  à  Tétat  de  moules  et  d'empreintes,  dont  les  es- 
pèces sont  toutes  inconnues  aujourd'hui  (Bélemnites,  Ammo- 
nites, Gryphites,  Dicérates,  Térébratules,  etc.),  d'avec  ceux  des 
dépôts  meubles  plus  récents,  des  collines  et  des  plaines,  dont 
uu  grand  nombre  ont  encore  leurs  analogues  vivants  et  dont 
lès  espèces  perdues  conservent  néanmoins  une  grande  ressem- 
blance avec  celles  de  nos  jours. 

Qu'il  y  ait,  dit  plus  loin  l'auteur  (418),  une  relation  entre 
Tàgc  des  couches  et  la  nature  des  espèces,  et  que  les  premières 
froienl  d'autant  plus  anciennes  qu  elles  renferment  un  plus  grand 
nombre  de  coquilles  différentes  de  celles  que  nous  connaissons, 
c'est  un  fait  évident  qui  a  déjà  été  attesté  par  beaucoup  de  na- 
turalistes* Or^  ce  fait  évident  pour  Brocchi,  et  qui  est  le  prin- 
cipe général  de  la  science  moderne,  était  en  réalité  bien  moins 
répandu  qu'il  ne  le  croyait  et  parfaitement  ignoré  de  ce  côté  des 
Alpes«  comme  nous  le  dirons  en  exposant  les  doctrines  profes*- 
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sées  alors  dans  hos  grands  étab^ssement8  publics.  On  y  suppo- 
sait très-gratuitement  des  changements  dans  la  composition 
chimique  des  eaux  de  la  mer,  changements  auxquels  devait 
correspondre  une  série  de  modifications  dans  la  nature  animale. 
Aussi  Brocchi,  avec  son  esprit  net  et  pratique,  n'eut-il  pas  de 
peine  à  démontrer  le  peu  de  fondement  de  ces  hypothèses. 
Il  n'est  pas  inutile  de  faire  remarquer  que,  dans  toutes  ces  spé- 
culations sur  les  organismes  anciens,  les  végétaux  étaient  com- 
plètement négligés,  et  qu*on  ne  prenait  en  considération  qu'un 
seul  ordre  de  phénomènes. 
Résumé.  Tel  est  le  tableau  succinct  des  recherches  et  des  idées  appor- 
tées dans  le  domaine  de  la  science  par  les  naturalistes  italiens 
depuis  la  Renaissance  jusque  vers  1815;  elles  sont  nombreuses, 
comme  on  peut  en  juger,  et  la  masse  des  données  vraiment 
utiles  qui  en  résulte  est  très-considérable.  Bien  que  le  dernier 
des  représentants  de  la  paléontologie  stratigraphique  dont  nous 
avons  parlé  ait  certainement  saisi  le  principe  de  la  théorie  des 
terrains  de  sédiment,  Tapplication  en  était  encore  trop  vague 
et  trop  peu  arrêtée  pour  qu'on  pût  le  regarder  comme  réel- 
lement établi. 

Mais  ne  nous  en  prenons  pas  au  manque  de  sagacité  des 
savants  de  ce  pays;  ils  ont  fait  tout  ce  qu'ils  pouvaient  faire 
alors  avec  ce  qu'ils  avaient  sous  les  yeux.  Distinguer  plusieurs 
formations  tertiaires,  plusieurs  formations  secondaires,  et  sé- 
parer celles-ci  des  dépôts  encore  plus  anciens,  c'était  à  ce  mo- 
ment une  tâche  impossible  et  qui  devait  échoir  à  des  régions 
mieux  favorisées,  où  ces  distinctions  se  présentent  en  quel- 
que sorte  d'elles-mêmes  à  Tobservateur  un  peu  attentif,  là  où 
la  série  continue  et  normale  des  divers  systèmes  de  couches  se 
montre  naturellement  dans  les  conditions  les  plus  favorables, 
ou  bien  ont  été  dévoilés  artificiellement  par  des  travaux  indus- 
triels exécutés  sur  une  grande  échelle.  Or,  ces  circonstances  ne 
se  trouvaient  point  dans  la  péninsule  italique,  surtout  dans 
ses  régions  montagneuses,  où  l'on  ne  pouvait,  nous  le  répétons, 
voir  autre  chose  que  ce  qu'avaient  vu  Brocchi  et  ses  prédéces- 
seurs. 


CHAPITRE  III 


Si  déjà  rhistoire  de  la  paléontologie  et  de  la  géologie  stra- 
tigraphique  en  Italie  nous  a  présenté  plusieurs  centres  scienti- 
fiques, tels  que  Florence,  Sienne,  Bologne,  Venise,  etc.,  d'où 
émanèrent  les  productions  des  naturalistes,  il  en  sera  bien  autre- 
ment dans  le  vaste  espace  compris  entre  les  Alpes  et  la  mer 
du  Nord,  entre  -le  Rhin  et  la  Sibérie.  Le  seul  lien  qui  réunisse 
beaucoup  de  ces  travaux  est  la  langue  dans  laqu^sUe  ils  ont  été 
écrits,  car  un  grand  nombre  sont  en  latin,  et  presque  tous  les 
autres  en  allemand. 

Nous  devrons  donc,  pour  plus  de  clarté,  subdiviser  notre  su- 
jet en  traitant  successivement,  dans  un  ordre  géographique, 
l"*  des  Alpes  et  de  la  Suisse;  2°  du  Wurtemberg  et  de  la  Ba- 
vière; 3*  de  la  Bohême,  de  l'Autriche  et  de  la  Hongrie;  it  de  la 
Pologne  et  de  la  Silésie;  5^  du  centre  et  du  nord  de  l'Allemagne, 
comprenant  la  Saxe ,  la  région  hercynienne ,  le  Hanovre,  le 
Brunswick,  la  Prusse  et  les  provinces  Baltiques;  6^  de  ta  Scan- 
dinavie; 7*  de  la  Russie. 

§  1.  ]>et  Alpes  et  de  la  Soiite. 

Les  Alpes  orientales  des  provinces  lUyriennes  de  la  Camiole,  Protînces 
de  la  Carintbie  et  de  l'Istrie,  ont  été  l'objet  d'un  travail  con-  "ï*^"*"'**- 
sidérable,  publié  de  1778  à  1789,  par  Balthazar  Hacquet  (l), 

(t )  Oryctographia  carniolica  oder  f^ysikaUsche  Beschreibung der  Her- 
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et  accompagné  de  nombreuses  planches  de  coupes  et  de  cartes. 
Cet  ouvrage,  particulièrement  technique,  est  consacré  à  l'ex- 
ploitation et  à  la  recherche  des  mines  du  pays  plutôt  qu'à 
son  histoire  naturelle  proprement  dite.  Aussi  n'y  trouve-t-on 
mentionnés  que  peu  de  fossiles,  et  le  petit  nombre  de  ceux 
qui  y  sont  assez  mal  figurés  semblent  provenir  de  terrains  an- 
ciens, 
suûue.         Sur  le  versant  opposé  au  nord-ouest  des  Alpes,  la  Suisse  a 
été  dans  les  derniers  siècles,  comme  elle  l'est  encore  aujour- 
d'hui, une  terre  féconde  en  naturalistes.  La  variété  et  la  ri- 
chesse de  ses  productions  végétales  et  minérales,  la  grandeur 
et  la  magnificence  des  tableaux  que  la  nature  y  déploie,  stimu- 
lant sans  doute  l'esprit  naturellement  investigateur  de  ses  po- 
pulations, ont   inspiré  ces  nombreux  ouvrages  qui  ont  fait 
dire  à  Scheuchzer,  l'un  de  ses  enfants  les  plus  dévoués,  l'un 
de  ses  écrivains  les  plus  laborieux  :  Dujnissima  est  //râ?  multis 
aliis  terris  Etiropxis  Helvetia  nostra,  qux  curiosorum  na- 
turx  lustretur  oculis  {s\c)jphysicorumet  Idstoricorum  exerceat 
pennas  (i). 
Conrad         Dès  1565,  Courad  Gesuor  (2)  publie  ses  remarques  sur  les 
Gesncr.     pétrifications,  mais  sans  se  prononcer  sur  leur  origine.  U  fi- 
gure divers  fossiles,  tels  que  des  crinoïdes;  il  donne  le  premier 
dessin  d'une  Bélemnite,  corps  que  nous  verrons  Agricola  dési- 
gner le  premier  sous  ce  nom,  puis  il  représente  les  pierres 
judaïques  (baguette  de  Cidaris),  des  Glossopètres  (dents  de 
Squalea),  etc. 
J.Wagner       J.  Wagner,  dsus  son  histoire  naturelle  de  la  Suisse  (s),  a 
N.  Ungiiu.  j.^mjj  jgg  matériaux  connus  alors  sur  ce  sujet,  et  Lang,  Langy 


%ogthums  Erain,  Isirien,  etc.,  in-4.  Leipzig,  i 778*1 789.— Voy.  aussi: 
Scopoli,  Description  des  fossiles  et  des  pétrifications  du  comté  de  Gorice, 
(Uist.  nat,,  ann.  U.) 

(1)  Bibliotheca  scriptorum  histori»  natvraliSf  etc.,  p.  87,  iii-13.  Zu- 
rich,  175!.Ed.l\iii.8.  1716* 

(2)  De  rerum  fossUium  lapidum  et  gemmarum  figuris  et  similitudi-' 
vibus,  )n-4.  Zurich,  1565. 

(5)  Uistaria  nuturalis  Helvetim,  1688. 


Scheucbier. 
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ou  Langias  (Nicolas)  (l),  médecin  de  Lucerne,  a  fait  représenter 
un  assez  grand  nombre  de  fossiles  de  son  pays^  mais  accom- 
pagnés d'observations  peu  propres  à  en  faire  connaître  les  vrais 
caractères. 

Personne  plus  que  Jean-Jacob  Scheuchzer  (2)  n'eut  le  droit  j.  itcob 
d'exprimer  la  pensée  que  nous  venons  de  rappeler.  Né  à  Zurich 
en  1 672,  il  ne  cessa,  pendant  près  de  cinquante  ans,  de  publier 
ses  observations  sur  les  diverses  parties  de  l'histoire  naturelle 
d'un  pays  qu'il  avait  exploré  en  tous  sens  et  sous  tous  les  points 
de  vue.  Précurseur  de  Bénédict  de  Saussure,  il  eut  le  même  dé- 
vouement et  la  même  constance  dans  ses  recherches,  mais  tous 
deux  étaient  arrivés  avant  le  temps  où  elles  pouvaient  réelle- 
ment porter  leurs  fruits.  Ni  Tun  ni  Tautre,  avec  des  mérites 
diflerents  et  une  instruction  en  rapport  avec  le  temps  où  ils 
vécui*ent,  ne  trouva  la  raison  des  phénomènes  contre  lesquels 
leur  obstination  se  heurtait  en  vain.  Comme  bien  des  observa- 
teurs qui  vinrent  encore  après  eux,  ces  courageux  pionniers  de" 
la  science  n  avaient  pas  compris  qu'avant  d'étudier  les  pays  de 
montagnes,  il  fallait  étudier  les  pays  de  plaines,  de  plateaux 
et  de  collines  peu  élevées;  que  là  seulement  se  trouverait  Texpli- 
cation  des  problèmes  auxquels  donnaient  lieu  Texamen  des 
roches  stratifiées,  que  là  seulement  on  pouvait  apprécier  Tor- 
dre ou  la  succession  normale  des  couches  de  la  surface  ter- 
restre, dont  les  grandes  montagnes  ne  sont  que  des  accidents 
et  des  irr^^arités.  Il  fallait  en  un  mot  chercher  à  se  rendre 
compte  de  la  règle  avant  de  vouloir  expUquer  l'exception.  Mais 
les  caractères  physiques  du  pays  qui  les  entourait  les  influen- 
cèreot  à  leur  insu  sans  leur  apporter  aucune  lumière  propre  à 
les  éclairer. 

L'ouvrage  de  Scheuchzer  qui  le  fit  le  plus  connaître  est  celui 
qu'il  publia  sous  le  titre  AePiscium  querelx  et  vinclicix  (z). 

(1)  Historia  lapidum  figuratorum  Helveliss,  1708.  —  Tractalus  de 
oriqùie  figuratorum,  1708. 

(2)  Son  Trère,  Jean  Scheuchzer,  secrétaire  d'État  du  comté  de  Bade»  fut 
aussi  uo  botaniste  distingué. 

(5)  Petit  in-4.  Zurich,  1708. 
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Dans  cette  sorte  de  prosopopée  allégorique,  l'auteur  fait  parler 
les  poissons  fossiles  pour  se  plaindre  d'avoir  été  victimes  du 
déluge  universel,  bien  que  fort  innocents  des  crimes  qui  l'a- 
vaient motivé.  Ils  se  plaignent  aussi  de  l'injustice  des  hommes 
qui  ne  veulent  pas  les  reconnaître  aujourd'hui  pour  les  ancêtres 
des  poissons  actuels  et  qui  les  rabaissent  au  point*  de  les  relé- 
guer parmi  les  pierres  brutes. 

Ce  travail,  à  part  la  forme  que  justifient  les  idées  du  temps, 
avait  un  intérêt  réel  par  ses  planches,  qui  représentent,  d'une 
manière  très-reconnaissable,  des  poissons  ou  ichthyolithes  de  la 
plupart  des  localités  les  plus  célèbres  aujourd'hui,  tels  que 
ceux  des  schistes  cuivreux  du  Mansfeld,  des  couches  jurassi- 
ques supérieures  de  Pappenheim  en  Bavière  ou  d'Altdorf,  ceux 
du  groupe  nummulitique  du  mont  Bolca  et  des  schistes  de 
Glaris.  On  y  trouve  aussi  figurés  des  poissons  de  la  Hesse,  de 
Lunebourg,  de  l'argile  de  Londres  et  d'autres  provenant  de 
localités  plus  éloignées  encore,  telles  que  la  Syrie,  le  Maryland 
et  la  Caroline.  Ces  gisements  d'ichthyolithes  les  plus  impor- 
tants ont  ét/é  ainsi  illustrés,  il  y  a  plus  d'un  siècle  et  demi,  par 
un  savant  que  les  zoologistes  de  nos  jours,  entre  autres  Cuvicr, 
ont  traité  légèrement  en  le  jugeant  au  point  de  vue  de  la 
science  moderne  et  en  ne  voyant  dans  ses  ouvrages  que  les  par- 
ties qui  prêtent  à  la  critique. 

Sans  doute  sa  méprise  sur  la  Salamandre  fossile  d'QSnin- 
gen,  qu'il  décrivit  sous  le  titre  d'Homo  diluvii  testis  (i),  et 
que  le  grand  anatomiste  français  remit  à  sa  vraie  place,  est 
peu  excusable  de  la  part  d*un  médecin  instruit,  mais  il 
ne  faut  pas  pour  cela  méconnaître  ses  mérites  à  d'autres 


Lorsqu'on  étudie  avec  quelque  attention  les  travaux    de 


yi)  In-4.  Zurich,  1726.  —Voy.  auîssi  Physica  sacra,  pL  49,  p.  66.  — 
Le  dessin  a  été  reproduit  sans  observation  par  Bourguel,  d*Ârgenvillc  et 
Lesser,  mais  J.  Gesner  a  pensé  que  ce  fossile  pourail  être  un  poisson  du 
genre  Silure.  —  Voy.  aussi  Andraea,  Hannov,  magaz.,  4764,  p.  619  et 
774.  —  Scheucbzer  a  encore  écrit  une  lettre  sur  un  squelette  d'Éléphant  pé* 
trifié,  Journal  kelvétiquef  mars  1758. 
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Scheucbzer,  on  y  trouve,  au  milieu  de  beaucoup  d'expressions 
diffuses  et  de  cette  phraséologie  qui  caractérise  Fépoque,  des  ve^ 
marques  judicieuses  et  originales  sur  des  sujets  traités  souvent 
depuis  avec  beaucoup  moins  de  sagacité.  Ainsi,  dans  son 
Speâmeii  lithographix  Helvetix  curiosx  (l)  il  s'est  beaucoup 
occupé  des  pierres  lenticulaires  ou  numismales  des  cantons  de 
Schwytz,  dTri  et  de  Luceme,  de  même  que  dans  ses  MiseeU 
lanxa  curiosa  (s),  et,  depuis  cent  cinquante  ans  que  près  de 
deux  cents  naturalistes  ont  décrit  ces  corps,  aucun  d'eux  n'a 
rien  dit  de  plus  exact  que  lui. 

Le  catalogue  raisonné  de  sa  collection,  qu'il  a  publié  en  1 716, 
est  disposé  d*une  manière  tout  aussi  méthodique  qu'on  pour- 
rait le  faire  aujourd'hui.  De  quinze  cents  objets  qui  y  sont 
énumérés,  cinq  cent  vingt-huit  provenaient  de  la  Suisse,  et  le 
reste  de  divers  pays.  Depuis  les  plantes  jusqu'aux  mammifères, 
toutes  les  divisions  des  deux  règnes  y  sont  représentées.  Les 
cornes  d'Ammon  seules  sont  au  nombre  de  149,  ctScheuch- 
zer  est  probablement  le  premier  qui  ait  essayé  de  les  classer 
suivant  un  certain  ordre.  11  en  forme  d*abord  deux  groupes  : 
l'un  comprenant  celles  qui  sont  épineuses,  Tautre  celles  qui 
ne  le  sont  pas.  Chacun  d'eux  se  divise  suivant  que  les  Am- 
monites sont  lisses  ou  striées.  Les  cornes  d'Ammon  lisses 
se  subdivisent  d'après  leurs  tours  comprimés,  épais,  arron- 
dis, etc.;  les  cornes  d'Ammon  striées,  suivant  que  les  stries 
sont  simples,  bifurquées,  trifurquées,  etc.  Il  reprend  ensuite, 
en  se  conformant  à  ces  divisions,  les  cent  quarante-neuf  for- 
mes qu'il  a  distinguées  et  ajoute  à  chacune  une  phrase  courte, 
caractéristique,  sans  jamais  omettre  l'indication  de  la  localité 
d*où  elle  provient.  Ce  travail  est  bien  supérieur  à  la  longue 
dissertation  historico-physique  qu'avait  donnée  Reiskius  en  1689 
sur  les  Ammonites  de  Brunswick.  Les  Bélemnites  sont  placées 
par  Scheuchzer  après  les  Astéries  et  les  Entroques,  méprise 
bien  excusable  alors.  En  un  mot,  ce  catalogue  a  pour  le  temps 

(i)  1702. 
(2)  1697. 
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un  mérite  presque  égal  à  celui  de  Luidius,  d'ailleurs  beau- 
coup plus  ancien,  et  dont  nous  parlerons  plus  loin. 

Dans  son  Herbarium  diluvianuniy  ou  recueil  de  plantes  fos- 
siles, dont  la  seconde  édition  fut  publiée  en  1723,  le  même 
naturaliste  énumère  et  figure  une  grande  quantité  d'emprein- 
tes de  plantes  provenant  de  diverses  localités,  et  particulière- 
ment celles  du  terrain  houiUer  d'Angleterre,  des  dépôts  la- 
custres d'Œningen,  près  de  Constance,  et  quelques-unes  du 
mont  Bolca  dans  le  Vicentin,  mais,  on  le  conçoit,  sans  qu'il 
cherche  à  établir  entre  elles  aucune  dîflérence  d'âge.  Ce  fut 
en  présentant  cet  ouvrage  à  l'Académie  des  sciences  que  Fon- 
tenelle,  alors  secrétaire  perpétuel,  dit:  Voilà  de  nouvelles 
espèces  de  médailles  dont  les  dates  sont  et  sans  comparaison 
plus  importantes  et  plus  sûres  que  celles  de  toutes  les  médailles 
grecques  et  romaines  (i). 

On  a  souvent  depuis  fait  honneur  de  cette  pensée  à  bien 
des  naturalistes,  entre  autres  à  G.  Cuvier,  mais  on  voit  qu'elle 
remonte  à  plus  d'un  siècle  auparavant,  et,  sans  que  nous  pré- 
tendions que  ce  dernier  ne  Mt  très-capable  de  la  trouver  aussi, 
on  conviendra  qu'elle  est  plus  dans  la  tournure  d'esprit  du  se- 
crétaire perpétuel  de  1710  que  de  celui  de  1820.  Scheuchzer 
vint  en  France  et  lut  à  l'Académie,  dont  il  était  correspondant, 
une  dissertation  latine  sur  les  pierres  figurées,  dans  laquelle  il 
compare  les  Numismales  qu'il  avait  observées  aux  environs  de 
Noyon  (Oise)  avec  celles  de  la  Suisse  qui  avaient  été  de  sa  part 
l'objet  de  si  longues  études  (2). 


(i)  Histoire  de  V Académie  royale  des  sciences  pour  Vannée  1710, 
p.  20,  4712. 

(2)  Nous  ferons  remarquer  ici,  ce  que  Ton  ne  devra  pas  perdre  de  vue 
dans  la  suite,  qu*il  y  a  certains  genres  de  fossiles  et  niéme  certaines  familles 
dont  les  noms  reviendront  souvent  dans  ce  Précis,  parce  que,  très -répan- 
dus dans  la  nature,  les  uns  à  certaines  époques  déterminées  et  particulières, 
les  antres,  au  contraire,  dans  toute  la  série  des  terrains,  ils  ont,  par  ces 
motifs,  attiré  de  tout  temps  Tattention  des  naturalistes  et  même  du  vulgaire. 
Ces  fossiles  ont  donc  été,  plus  que  les  autres,  Tobjet  de  nombreuses  disser- 
tations; ils  ont  été  figurés  mainte  et  mainte  fois,  et  doivent  par  conséquent 
dans  une  revue  historique  se  présenter  plus  souvent  sous  notre  plume.  Tels 
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Jean  Gesner,  dans  sa  dissertation  physique  sur  les  pétrifi-  i.  Gemer. 
cations  d'origines  différentes  (l),  continua  Tœuvre  de  Scheuch- 
ler.  On  lui  doit  c^e  curieuse  observation,  que  les  restes  fos- 
siles de  radiaires  échinides,  stellérides  et  crino!des  se  brisent 
toujoars  en  présentant  dans  leur  cassure  les  plans  du  rhom* 
boèdre  de  la  chaux  carbonatée. 

Louis  Bourguet,  quoique  né  à  Nimes  en  1678,  passa  près-  l.  Bourguei. 
que  toute  sa  vie  àNeufchâtel,  où  il  professa  la  philosophie  et  les 
mathématiques;  aussi  son  Traité  des  pétrifications  {i)^  comme 
ses  Lettres  philosophiques  (s),  se  rapporte-t-il  principalement  à 
l'histoire  naturelle  de  son  pays  d'adoption. 

Dans  le  premier  de  ces  ouvrages,  qu'il  regarde  comme  un 
complément  de  ceui  de  Langius  et  de  Scheuchzer,  il  traite  de 
tous  les  fossiles,  depuis  les  éponges  jusqu'aux  poissons,  sans 
distinction  de  terrain.  Il  décrit  particulièrement  des  crustacés 
de  la  côte  de  Coromandel  et  des  poissons  pétrifiés,  rencontrés 
tant  en  Europe  qu'en  Asie.  Ce  travail  n*est  pas,  à  proprement 
parler,  zoologique,  et,  si  l'on  ajoute  qu'on  n'y  trouve  aucune 
indication  sur  les  localités  d*où  proviennent  les  fossiles  qui  ont 
^té  recueillis  évidemment  dans  la  plupart  des  terrains,  on  en 
conclura  qu'il  est  d'une  très-faible  importance  sous  ces  deux 


sont  les  Nummulites  pour  le  terrain  tertiaire  inférieur,  puis  les  dents  de  Squales 
(Gloscopètres),  les  rudistes  pour  la  formation  crétacée  supérieure,  lesBélem- 
nites  pour  les  formations  crétacée  et  jurassique,  les  Ammonites  et  les  ba- 
guettes de  Gdaris  pour  tout  le  terrain  secondaire,  les  trilobilet  pour  le 
terrain  de  transition,  les  brachiopodes  pour  la  série  géologique  entière,  tou- 
jours abondants  et  d'une  variété  dans  les  types  qui  défie  T imagination  la 
plus  féconde,  les  Éléphants  et  les  Rhinocéros  pour  la  période  quaternaire, 
comme  les  Mastodontes  dans  celles  qui  Tout  immédiatement  précédée,  etc. 
Ces  répétitions  auront  d'ailleurs,  par  ce  fait  seul,  Tayantage  de  faire  appré- 
cier d*arance  la  plus  grande  importance  relative  de  ces  mêmes  êtres  orga- 
aisés,  par  le  rôle  qu  ils  ont  joué  simultanément  ou  successivement  dansThis- 
toire  biologique  de  la  terre. 

(1)  Tractatus  de  pétri ficatis,  in-8, 1758. 

(2)  Traité  des  pétrifications,  avec  figures,  par  M.  B***,  in-4  avec 
60  planches.  Paris,  1743;  éd.  nouv.,  1762. 

(3)  Sur  la  pierre  Bélemnite  et  la  pierre  Lenticulaire,  avec  un  mémoire  sur 
la  théorie  de  la  terre,  in-8.  Amsterdam,  1729. 
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rapports.  Mais  à  d'autres  égards,  il  n'est  pas,  même  aujour- 
d'hui, sans  utilité.  Ainsi,  on  trouve  dans  la  préface  une 
appréciation  fort  juste  de  Tinfériorité  où  était  la  France 
en  1741,  relativement  à  la  connaissance  des  fossiles  de  son 
propre  sol.  Bourguet  donne  ensuite  une  bibliographie  scien- 
tifique par  nations  qui  confirme  pleinement  son  opinion  et  qui 
continue  la  bibliographie  de  Scheuchzei;enla  reliant,  par  une 
sorte  d'anneau  intermédiaire,  avec  celle  du  grand  ouvrage  de 
Walch  et  Knorr.  L'indication  de  près  de  quatre  cents  localités 
des  diverses  régions  du  globe,  où  des  fossiles  avaient  été  re- 
cueillis jusqu'à  cette  époque,  n'est  pas  non  plus  un  travail  dé- 
nué  d'intérêt  et  fait  regretter  que  l'auteur  n'ait  pas  eu  la  même 
attention  pour  les  fossiles  eux-mêmes. 

On  doit  à  Bourguet  des  remarques  sur  la  correspondance 
des  angles  saillants  et  rentrants  des  vallées,  sujet  auquel  on  a 
voulu  donner  plus  tard  une  importance  théorique  qu'il  est  loin 
d'avoir;  il  a  étudié  la  composition  des  roches,  la  constance  de 
l'épaisseur  des  couches  qui  offrent  dans  les  montagnes  des  posi- 
tions si  variées,  depuis  celles  qui  sont  parallèles  et  horizontales 
jusqu'à  celles  qui  sont  pliées  en  zigzag.  Partout  il  a  remarqué 
la  présence  de  débris  organiques  remplis  par  la  matière  même 
delà  roche  qui  la  renferme  et  dont  ils  sont  ainsi  contemporains. 
Ou  a  vu  qu'à  peu  près  dans  le  même  temps  des  considérations 
analogues  avaient  occupé  Arduino.  11  constata  enfin,  sur  les 
pentes  calcaires  du  Jura,  l'existence  de  blocs  de  roches  cristal- 
lines semblables  à  ceux  que  le  géologue  véronais  signala,  quel- 
ques années  après,  sur  les  sommités  secondaires  du  versant 
méridional  des  Alpes  ;  mais  ni  Tun  ni  l'autre  n'émit  d'opinions 
particulières  sur  les  traces  d'un  phénomène  qui  devait,  un 
siècle  plus  tard,  exercer  la  sagacité  des  géologues  et  donner 
lieu  à  des  discussions  aussi  vives  qu'à  des  théories  variées  (i). 


(i)  Yoy.  aussi  Swinger,  Remarques  lithologiques.  Actes  helvéL,  yoL  IU, 
1748.  —  D'Annone,  Essai  d^une  description  historique  des  curiosités  du 
canton  de  Bâle,  îbîd.,  vol.  lY.  —  Andr»,  Lettres  suisses,  Icktkyolitkes 
<tŒmngen,  1764.  —  Lesser,  Lithothéologie,  poissons;  Hannov*  magoA. 
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La  voie  de  Zurich,  qui  pendant  si  longtemps  semble  avoir  B.de 
eu  le  privilège  presque  exclusif  d^être  le  centre  des  naturalistes 
suisses,  et  d  où  sortaient  leurs  publications  les  plus  impor* 
tantes,  vers  l'époqae  à  laquelle  nous  arrivons,  perd  une  partie 
de  ces  prérogatives  au  bénéfice  de  Genève,  qui  nous  numtre 
encore  aujourd'hui,  avec  un  juste  orgueil,  les  représentants  de 
ces  familles  où,  depuis  plus  d'un  siècle,  la  science  et  l'esprit 
sont  héréditaires.  Bénédict  de  Saussure,  qui  naquit  dans  cette 
dernière  ville  en  1740,  et  J.  André  de  Luc  en  1727,  s'avancent 
d'un  pas  plus  ferme  dans  le  champ  des  études  de  la  nature, 
en  y  joignant  des  connaissances  physiques  plus  étendues.  On 
ne  peut  pas  dire  cependant  que  leurs  recherches  aient  contribué 
sensiblement  à  l'avancement  de  la  paléontologie  stratigraphique, 
parce  que  ni  Fun  ni  l'autre  n'a  publié  d'ouvrage  iconographique 
sur  tes  fossiles,  parce  qu'ils  n'ont  pas,  plus  que  leurs  prédéces- 
seurs, rattaché  la  connaissance  de  ceux-ci  à  celle  de  l'âge  des 
couches  de  sédiment,  et  qu'enfin  l'examen  méthodique  de  ces 
dernières  n'a  point  reçu  non  plus  de  leurs  travaux  une  impul- 
sion nouvelle. 

Néanmoins  de  Saussure,  par  la  persévérance  et  la  multiplicité 
de  ses  recherches  géologiques,  minéralogiques,  physiques  et  bo- 
taniques, par  leur  exactitude  et  leur  précision ,  comme  par  la  droi- 
ture et  la  modestie  de  son  caractère  qui  se  reflètent  si  bien  dans 
ses  écrits,  est  une  figure  à  part  dans  l'histoire  des  sciences  natu- 
relles; c'est  une  individualité  qui  se  détache  noblement  de 
toutes  celles  qui  l'environnaient  vers  la  fin  du  xvm'  siècle. 

Le.  Voyage  dans  les  Alpes  (l)  n'est  point  une  œuvre  de 
génie;  cette  longue  et  consciencieuse  étude  de  la  nature  n'a 
point  suggéré  à  l'auteur  de  ces  idées  fécondes  qui  servent  de 


—  Bertrand,  Essai  de  miner,  et  dliydrographie  du  canUm  de  Berne, 
{Hécréations  miner,,  p.  28.)  —  Des  empreintes  de  plantes,  d'insectes  et 
de  poissons  ont  été  signalées  dans  les  schistes  de  Glaris.  {Lettres  sur  la  Suisse, 
p3rW.Coie,Yol.l,p.  69.) 

(1)  Voyage  dans  les  Alpes,  précédé  d'un  Essai  sur  Vhistoire  naturelle 
in  environs  de  Genève,  4  vol.  in-4.  Vol.  i  et  II,  Génère,  1786;  toI.  III  et 
lV,NeaichâteUi79e. 
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base  à  toute  une  science;  mais  c'est  un  de  ces  lirres  rares  qu'on 
lit  à  tous  les  âges  avec  intérêt  et  profit,  et  qu'on  lira  dans  tous 
les  temps.  La  pensée  et  les  faits  y  sont  toujours  rendus  dans  un 
style  naturel,  simple,  concis,  sans  digressions  superflues.  On 
sympathise  avec  le  voyageur;  on  le  suit  avec  son  savant  ami, 
A.  Pictet,  au  milieu  des  scènes  alpestres  quMI  décrit  tou- 
jours avec  une  sobriété  d'expression  qui  n'est  pas  pour  cela 
dénuée  de  charme  ni  d'élégance.  Aussi,  bien  que  ce  soit 
nous  écarter  un  peu  du  cadre  que  nous  nous  sommes  tracé, 
nous  pensons  qu'on  ne  nous  saura  pas  mauvais  gré  de  donner 
ici  un  aperçu  des  recherches  géologiques  de  ce  savant,  Tune 
des  gloires  de  son  pays  et  qu'oublient  trop  souvent  aujourd'hui 
beaucoup  de  ceux  qui  repassent  incessament  sur  ses  traces.  Nous 
y  sonunes  d'autant  plus  engagé  que,  d'une  part,  nous  ne  con- 
naissons encore  aucune  analyse  raisonnée  de  la  partie  géolo- 
gique de  ce  grand  travail,  et  que,  de  l'autre,  son  étendue  doit 
empêcher  bien  des  personnes  d'en  entreprendre  la  lecture. 

Condenser  dans  quelques  pages  le  résultat  de  trente  années 
d'étude  n'était  pas  une  tâche  sans  quelques  difficultés,  et  ces 
difficultés,  dues  à  la  grande  quantité  des  matériaux  accumulés 
dans  quatre  volumes  in-4*,  sont  encore  augmentées  par  la 
disposition  même  de  ceux-ci.  L'ouvrage  se  compose  d'un  certain 
nombre  d'itinéraires  de  voyages,  dirigés  tantôt  sur  un  point, 
tantôt  sur  un  autre,  et  sans  vues  générales  bien  arrêtées.  En 
outre,  les  opinions  théoriques  exprimées  dans  les  deux  pre- 
miers volumes  sont  assez  différentes  de  celles  qu'on  trouve 
dans  les  deux  derniers,  publiés  dix  ans  après,  car  de  Saussure 
observait  et  écrivait  sans  parti  pris,  sans  idées  préconçues, 
sans  entêtement,  et  modifiait  volontiers  ses  opinions  au  fur  et 
à  mesure  que  les  faits  lui  en  démontraient  le  peu  de  fondement. 
C'était  le  propre  de  son  caractère,  ce  n'en  était  pas  sans  doute 
le  côté  le  moins  estimable,  et,  à  cet  égard,  il  est  encore  un 
très-bon  modèle  à  suivre. 

Pour  obvier  à  Tinconvénient  d'une  distribution  des  matières 
si  peu  méthodique,  nous  grouperons  les  observations  du 
Voyage  dans  Içs  Alpes  qui  se  rapportent  à  notre  sujet,  en 
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rappdant  d'abord  celles  qui  traitent  des  environs  de  Genève 
et  de  la  chaîne  du  Jura,  puis,  descendant  au  sud,  nous  les  sui- 
frons  à  travers  la  Savoie,  le  long  du  versant  méridional  des 
Alpes,  dans  le  Milanais,  le  Piémont,  les  environs  de  Gènes, 
de  Nice,  pour  remonter  dans  la  Provence  et  le  Dauphiné. 
Prenant  ensuite  le  massif  du  Mont-Blanc  comme  centre,  nous 
y  rattacherons  les  parties  les  plus  originales  et  les  plus  impor- 
tantes des  études  de  l'auteur,  et,  dans  une  troisième  division, 
nous  réunirons  les  détails  relatifs  aux  autres  grands  massifs 
de  la  chaîne  centrale,  le  Saint-Gothard,  le  Mont-Rose  et  le 
mont  Cervin.  Cet  arrangement  diffère  peu,  d'ailleurs,  de 
Tordre  chronologique  des  excursions  de  de  Saussure. 

Dès  les  premières  pages  du  Discours  préliminaire  (i),  il 
justifie  lui-même  ce  que  nous  avancions  tout  k  Theure.  «  C'est 
a  surtout,  dit-il,  l'étude  des  montagnes  qui  peut  accélérer  les 
a  progrès  de  la  théorie  du  globe.  Les  plaines  sont  uniformes  ; 
«  on  ne  peut  y  voir  la  coupe  des  terres  et  leurs  différents  lits 
«  qu'à  la  faveur  des  excavations  qui  sont  l'ouvrage  des  eaux  et 
«  des  hommes.  Or  ces  moyens  sont  très-insuffisants,  parce  que 
«  ces  excavations  sont  peu  fréquentes,  peu  étendues,  et  que 
ff  les  plus  profondes  descendent  à  peine  à  deux  ou  trois  cents 
«  toises.  Les  hautes  montagnes,  au  contraire,  infiniment  variées 
«  dans  leur  nature  et  dans  leurs  formes,  présentent  au  grand 
«  jour  des  coupes  naturelles  d'une  très-grande  étendue,  où  Ton 
a  observe  avec  la  plus  grande  clarté,  et  où  l'on  embrasse  d'un 
«  coup  d'œil  l'ordre,  la  situation,  la  direction,  l'épaisseur  et 
«  même  la  nature  des  assises  dont  elles  sont  composées  et  des 
a  tissures  qui  les  traversent.  »  On  ne  doit  point  s'étonner 
qu'avec  de  pareilles  vues  l'auteur  n'ait  obtenu  que  de  si  faibles 
résultats  relativement  à  la  chronologie  des  couches,  qu'il  obser- 
vait d'ailleurs  avec  beaucoup  de  soin. 

La  description  du  mont  Salève,  situé  au  sud  de  Genève,  et      emî 
par  laquelle  de  Saussure  commence  la  série  de  ses  recherches,    |*hh!ioirfl 
est  très-propre  à  faire  voir  sa  manière  de  procéder  et  de  con-    "■^JJ^'JJ"" 

environs 
de 
{l)Vol.l,  p.  11.  fien*^«. 
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dure.  Ainsi,  en  parlant  des  blocs  erratiques,  épars  sur  sa  pente 
orientale,  il  dit  (p.  151)  :  «  Les  eaux  de  TOcéan  dans  lequel 
a  nos  montagnes  ont  été  formées  couvraient  encore  une  partie 
«  de  ces  montagnes,  lorsqu'une  violente  secousse  du  globe  ou. 
«  vrit  tout  à  coup  de  grandes  cavités  qui  étaient  vides  aupara- 
c(  vaut  et  causa  la  rupture  d  un  grand  nombre  de  rochers.  Les 
a  eaux  se  portèrent  vers  les  abimes  avec  une  violence  extrême, 
«  proportionnée  à  la  hauteur  qu'elles  avaient  alors,  creusèrent 
a  de  profondes  vallées  et  entraînèrent  des  quantités  immenses 
«  de  terre,  de  sable  et  de  fragments  de  toutes  sortes  de  roches. 
a  Ces  amas,  à  demi  liquides,  chassés  par  le  poids  des  eaux, 
a  s'accumulèrent  jusqu'à  la  hauteur  où  nous  voyons  encore 
a  plusieurs  de  ces  fragments  épars.  » 

La  présence  de  ces  débris  de  roches  cristallines  des  Alpes, 
déjà  signalée  par  Bourguet,  sur  les  pentes  du  Jura  opposées  au 
débouché  de  la  vallée  du  Rhône,  comme  ceux  du  Salève,  vis-à-vis 
du  débouché  de  TArve,  sont,  pour  de  Saussure,  des  preuves 
irrécusables  de  son  hypothèse.  La  brisure  du  fort  de  l'Écluse 
aurait  été  en  grande  partie  approfondie  par  les  eaux,  et,  en 
résumé,  c'est  à  une  grande  débâcle,  survenue  lorsque  la  mer 
couvrait  encore  les  montagnes  jusqu'à  une  hauteur  considéra- 
ble, que  doivent  être  attribués  l'aspect  érodé  des  escarpements 
du  Youache,  du  Salève,  de  la  gorge  du  fort  de  l'Écluse  et  la 
dispersion  des  blocs  et  des  cailloux. 

Quant  au  Salève  en  particulier,  ses  couches,  inclinées  à  !*£., 
verticales  même  par  places,  auraient  été  déposées  telles  qu*on 
les  voit  aujourd'hui.  «Si  les  couches  des  montagnes,  dit  l'au- 
a  teur  (p.  185),  n'avaient  été  produites  que  par  des  accumula- 
a  tiens  de  sédiments  proprement  dits,  comme  on  le  croit  corn- 
et munément,  il  n'aurait  pas  pu  se  former  de  couches  dans  une 
«  situation  verticale,  et  toutes  celles  à  qui  nous  voyons  cette 
«  position  n^auraient  pu  la  recevoir  que  de  quelque  boulevei^e- 
«  ment;  mais,  comme  les  bancs  de  la  plupart  des  roches  ont  été 
«  produits,  suivant  mes  observations,  par  une  espèce  de  cristal- 
«  lisation  confuse^  et  que  les  cristallisations  n'alTectent  aucune 
<K  situation  particulière,  qu'elles  se  forment  sous  toutes  sortes 
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0  d'angles,  on  ne  doit  nullement  s'étonner  de  Toir  des  couches 
t  perpendiculaires  à  Thorizon  ou  même  contournées  et  dans  des 
«  situations  que  des  sédiments  n'eussent  jamais  pu  prendre,  u 

Cette  idée  de  la  cristallisation  des  couches  de  sédiment  était 
d'ailleurs  fort  en  vogue  à  cette  époque,  comme  on  le  verra  plus 
loin,  et  de  Saussure  ne  croit  pas  impossible  que  les  tranches 
même  des  couches  du  Salève,  coupées,  comme  on  le  voit  au- 
jourd'hui, presque  à  pic  du  côté  de  Genève,  n'aient  été  dispo- 
sées ainsi  dès  l'origine.  Aussi  repoussa-t-il  les  explications  de 
Pallas  et  de  Lazzaro  Moro,  relatives  au  soulèvement  de  ces  mêmes 
couches,  plus  ou  moins  redressées  dans  les  montagnes.  Cepen- 
dant on  vient  de  voir  que  de  Saussure  ne  se  fait  pas  faute 
d^évoquer  les  secousses  violentes  qui  bouleversent  des  monta- 
gnes entières,  lorsque  ces  secousses  lui  sont  nécessaires  pour 
faire  mouvoir  les  eaux  de  ses  grandes  débâcles,  et  Ton  peut 
dire  alors  qu'il  fait  jouer  lui-même  les  grandes  machines  dont 
il  reproche  assez  gratuitement  l'emploi  aux  autres  (p.  189). 

Après  avoir  décrit  et  figuré  deux  coquilles  bivalves  remar- 
quables du  Salève,  l'une  que  de  Luc  avait  fait  connaître,  sans 
la  nommer,  et  qui  est  la  Diceras  Lucii^  Defr.,  l'autre  une  Pinni- 
gène  (P.  Satissurii,  Defr.),  de  Saussure  fait  remarquer  que  la 
montagne  des  Voirons,  située  au  nord-est  de  la  précédente,  de 
l'autre  côté  de  TArve,  est  composée  de  grès  en  couches  incli- 
nées aussi  vers  les  Alpes,  et  qu'à  partir  de  Taninge,  c'est  au 
contraire  de  ce  côté  que  les  montagnes  commencent  à  présenter 
leur  hce  abrupte.  Les  couches  du  Môle  confirment  aussi  cette 
observation  générale,  que  les  montagnes  secondaires  sont  d'au- 
tant plus  irrégulières  et  plus  inclinées  qu'elles  s'approchent 
davantage  des  roches  primitives  (p.  229).  Les  coteaux  de  Mon- 
toux,  de  Boisy  sont  également  formés  de  grès  tendres  ou  mol- 
lasses, plus  ou  moins  relevés  vers  le  lac,  et,  d'après  les  calcaires 
qu'on  y  trouve,  notre  savant  guide  admet  que  la  mer  y  a  sé- 
journé longtemps.  D  se  fonde  sur  ce  que  «  les  pierres  calcaires 
«  ne  se  forment  que  par  des  sédiments  successifs  des  eaux  pcu- 
«  plées  d'animaux  marins,  et  les  grès,  étant  à  ciment  calcaire, 
«  doivent  s'être  aussi  déposés  dans  la  mer.  »  Ainsi,  il  n'admet- 


du 
Jura. 
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tait  pas  encore  Texistence  des  dépôts  lacustres,  déjà  si  connus 
de  l'autre  côté  des  Alpes.  Les  calcaires  foncés,  compactes,  de 
Meillerie  sont  décrits  ensuite  sans  être  autrement  distingués, 
et  il  en  est  de  même  des  roches  des  environs  de  Saint-Gingolf. 
cfaatoes  Passant  au  nord  du  lac,  il  trace  avec  une  grande  justesse  de 
coup  d'oeil  les  caractères  physiques  ou  orographiques  du  Jura  ; 
mais  sa  manière  d'en  £^précier  la  stratification,  d'accord  avec 
ce  qu'il  a  dit  du  Salève,  montre  jusqu'à  quel  point  il  était  encore 
loin  de  la  vérité,  a  J'ai  cru  pendant  longtemps,  dit-il  (p.  277), 
«  que  toutes  les  couches  devaient  avoir  été  formées  dans  une 
«  position  horizontale  ou  peu  inclinée  à  l'horizon,  et  que  ceUes 
a  qu'on  rencontre  dans  une  position  perpendiculaire  ou  très- 
ce  inchnée  avaient  été  mises  dans  cet  état  par  quelque  révolu- 
«  tion  ;  mais,  à  force  de  rencontrer  des  couches  dans  cette  si- 
«  tuation,  de  la  voir  dans  des  montagnes  bien  conservées  et  qui 
«r  ne  paraissaient  pas  avoir  subi  de  bouleversement,  et  d'obser- 
«  ver  une  grande  régularité  dans  la  forme  et  la  direction  de  ces 
0  couches,  je  suis  venu  à  penser  que  la  nature  peut  bien  avoir 
a  aussi  formé  des  bancs  trcs-inclinés  et  même  perpendiculaires 
a  à  la  surface  de  la  terre.  »  De  sorte  que  c'est  la  régularité  et 
la  symétrie  de  l'irrégularité  même  qui  lui  fait  admettre  une 
conclusion  si  singulière,  conséquence  naturelle  de  la  fausse  voie 
dans  laqudlle  il  s'était  engagé  dès  le  commencement. 

Le  Jura,  continue  de  Saussure  (p.  281),  est  composé  de 
différentes  chaînes  à  peu  près  parallèles  entre  elles' et  aux  Alpes, 
mais  tirant  un  peu  plus  du  N.  au  S.  Celle  de  ces  chaînes 
qui  est  la  plus  élevée  et  la  plus  voisine  des  Alpes  avait  dans 
l'origine  la  forme  d'un  dos  d'âne  dont  les  pentes,  à  partir  du 
faite,  occupent  les  flancs  en  descendant  jusqu'au  pied.  Les 
chaînes  qui  lui  succèdent  à  l'ouest  sont  graduellement  moins 
élevées,  moins  étendues,  et  leurs  couches,  courbées  en  voûtes 
ou  en  demi-voûtes,  viennent  enfin  mourir  dans  les  plaines. 
Celles-ci  ont  à  leur  tour  pour  base  des  bancs  calcaires  horizon- 
taux de  même  nature  que  ceux  des  monts  Jura  et  qui  furent 
peut'-étre  anciennement  contigus  avec  eux. 

La  pierre  grise,  dure,  compacte,  qui  constitue  le  noyau  des 
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hautes  montagnes,  renferme  peu  de  coquilles  pétrifiées,  tandis 
que  les  pierres  tendres,  colorées,  des  montagnes  basses  de  la 
Franche-Comté  et  du  Bugey  en  sont  remplies  (l).  La  Dôle  et  ses 
euvirons,  la  roche  du  Chalet  où  les  restes  fossiles  sont  abon- 
dants, les  couches  oolilhiques  ou  composées  de  grains  concré- 
tionnés  sont  décrits  successivement,  et  ces  derniers  corps  sont 
rapportés  à  leur  véritable  origine  par  Tauteur.  Quant  aux  cou- 
ches repliées  en  chevron  qu'il  remarque  cà  et  là,  il  ne  suppose 
point  que  cette  disposition  soit  le  résultat  d*une  action  méca- 
nique postérieure  à  leur  dépôt. 

Dans  Fexamen  de  la  perte  du  Rhône  (p.  325),  de  Saussure  pcrtc 
distingue,  non  pas  des  assises  successives,  mais  difTércntes  na- 
tures de  pierre  composant  les  parois  de  la  gorge  que  parcourt 
le  fleuve,  et  sans  aucune  vue  stratigraphique.  Il  signale  des  fos- 
siles, tels  que  des  Ammonites  et  des  Turbinites,  dans  le  banc 
supérieur  des  roches  calcaires,  et  la  couche  d'argile  pyriteuse 
au-dessous  du  banc  coquillier  ;  dans  Targile  et  le  sable  ver- 
dâtre  sont  des  Ammonites  de  formes  variées,  des  Gryphites 
sU-iées  (probablement  Vlnoceramus  sulcatus)^  des  échinites  et 
des  fragments  d'Orthocératites  (probablement  deUamites). 

En  faisant  ici  (p.  536)  une  excursion  dans  le  champ  de  la 
zoologie  microscopique,  Fauteur  sépare  très-justement  des 
NummuUtes  les  corps  lenticulaires  (Orbitolina)  y  dont  une  des 
couches  de  cette  localité  est  pétrie,  mais  il  est  porté  à  les  consi- 
dérer plutôt  comme  un  minerai  de  fer  terreux  que  conune  les 
restes  d^un  animal  ou  d'une  plante;  quant  aux  Nummulites 
elles-mêmes,  elles  sont,  de  sa  part,  l'objet  d'une  dissertation 
assez  étendue  et  d'hypothèses  dont  nous  avons  déjà  démontré 
le  peu  de  fondement  (s). 

Revenant  ensuite  aux  bords  du  lac  de  Genève,  il  en  décrit  la    u  Jont. 
rive  septentrionale  et  particulièrement  le  Jorat,  composé  de 
grès  ou  mollasse  et  qui  forme  la  ligne  de  partage  des  eaux  qui 


(1)  Mém.  de  M.  de  Lezay-Marnesia  sur  les  fossiles  d'Orgelet.  (Acad,  de 
Baançon,) 
(2)D'Ârchiacet  J.  Haime,  Manoçraphie  de$  NuntmuHteSf  p.  16. 
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se  rendent  dans  TOcéan  par  le  Rhin  de  celles  qui  se  rendent 
au  sud  dans  la  Méditerranée  par  le  Rhône.  L'existence  des 
blocs  de  granité  sur  ces  grès  et  leur  absence  à  Tintérieur  de  la 
roche  lui  prouve  que  la  formation  de  cette  dernière  est  anté- 
rieure à  la  débâcle  qui  a  accumulé  sur  les  basses  montagnes 
extérieures  ces  débris  provenant  des  montagnes  centrales.  Le 
mont  de  Sion,  entre  le  Youache  et  le  Salève,  lui  offre  la  même 
composition  et  les  mêmes  caractères. 
Vojage  Nous  dcvons  dire  dès  à  présent  qu'entre  ce  premier  mé- 
Genève  moîre  et  le  voyage  dont  nous  allons  parler,  de  Saussure  avait 
à  Annecy  parcouru  d'autres  parties  des  Alpes  sur  lesquelles  nous  revien- 
à  Ail.  drons  tout  à  l'heure,  et  où  il  avait  trouvé  des  motifis  pour  mo- 
difier singulièrement  son  opinion,  quant  à  la  formation  des  cou- 
ches redressées;  aussi  ne  devons-nous  pas  être  étonné  de  le  voir 
admettre,  dans  son  itinéraire  de  Genève  à  Annecy  et  à  Aix,  que 
les  grès,  d'abord  peu  inclinés,  puis  verticaux  d'Albie,  ont  été 
redressés,  et  cela  par  cette  seule  raison  qu'il  y  trouve  des  caiU 
loux  (l).  Ainsi,  ce  ne  sont  ni  la  présence  des  corps  organisés, 
ni  les  vrais  caractères  de  la  stratification  qui  lui  font  recon- 
naître ce  changement  de  position,  c'est  uniquement  Texistence 
des  cailloux,  et  sans  eux  il  eût  persisté  à  voir  des  phénomènes 
de  cristallisation  dans  toute  roche  en  couche  non  horizontale. 
En  cet  endroit,  un  dépôt  de  sable  et  de  cailloux  qui  s'étend 
sur  les  précédents  lui  prouve  le  dérangement  antérieur  de  ceux 
placés  dessous. 

De  Saussure,  qui  prenait  constamment  et  avec  un  grand 
soin,  la  boussole  à  la  main,  la  direction  et  Vinclinais(m  des  cou- 
ches, n'a  jamais  tiré  la  plus  simple  conséquence  de  ce  mode 
d*observation  ;  aussi  ne  se  rend-on  compte  de  sa  persistance  à 
cet  égard  que  par  son  habitude  de  noter  tout  ce  qui  pouvait 
être  noté.  On  peut  croire  aussi  qu'un  manque  complet  d'aptitude 
à  reproduire  graphiquement  ses  observations  Ta  empêché  très- 
souvent  de  tirer  de  celles-ci  toutes  les  conséquences  auxquelles 
il  aurait  été  conduit  par  des  dessins  et  des  profils  suffisamment 

(1)  Voyage  dan$  les  Alpes,  toL  IH,  p.  5.  Neufcliâtel,  i706* 
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cxiu•l^ ;  car  rien  ne  force  à  se  rendie  compte  des  rapports  na- 
turels des  couches  comme  la  nécessité  de  les  tracer  sur  le 
|»a|)ier. 

D'Aix  à  Cliambéry  et  autour  de  celte  dernière  ville  régnent  naurieuue 
(les  calcaires  inclinés  ou  horizontaux,  quelquefois  gris,  com-  Tarenui>«. 
pactes  et  approchant  du  marbre.  De  Saussure  mentionne  les 
couches  repliées  en  S  de  la  montagne  de  la  Tuile,  près  de 
Monlmélian,  les  ardoises  qui  commencent  à  se  montrer  au  delà 
do  Planése,  la  fonderie  de  cuivre  d'Aiguehelle,  dont  le  minerai 
esi  exti-ait  de  la  montagne  de  Saint-Georges,  et  les  roches 
feuilletées,  micacées  et  quartzeuses  de  cette  partie  de  la  vallée 
(le  FArc.  Les  granités  s*y  montrent  çà  et  là  pour  se  terminer  à 
S^tiiit-Jean  (p.  56).  De  ce  ])oint  à  Lans-le-Bourg  sont  des 
«ichisles  et  des  calcaires  noirs.  Les  masses  de  gypse,  Irès-fré- 
f|uentcs  dans  tout  ce  pays  jusqu'au  Mont-Cenis,  oflrent  un  as- 
pect très-tourmenté,  mais  il  les  croit  ujalgré  cela  horizontales 
et  beaucoup  plus  récentes  que  toutes  les  pierres  de  cette  partie 
(les  Alpes.  P.  de  Lamanon,  en  faisant  ici  l'application  de  ce 
qu'il  avait  observé  dans  le  bassin  tertiaire  d'Aix  en  Provence, 
regardait  ces  mêmes  gypses  comme  ayant  été  formés  dans  des 
lac»  d'eau  douce  au  fond  de  ces  vallées  (1). 

Les  détails  très-précis  observés  le  long  de  la  route  à  Saint- 
Michel,  à  la  Buffe,  à  la  Baslière,  au  pont  de  la  Denise,  aux  Four- 
neaux, à  Saint-André,  à  Modane,  à  Villarodin,  à  Bromans,  à 
Termignan  et  à  Lans-le-Bourg,  sont,  avec  ceux  des  environs  de 
^Itiamouni  dont  nous  parlerons  tout  à  Theure,  ce  qui  a  le  plus 
(  onlribué  à  éclairer  Fauteur  sur  la  véritable  origine  des  cou- 
<lies  redressées.  Ce  passage  de  de  Saussure  est  d'ailleurs  un  des 
mieux  écrits  de  son  ouvrage,  et  d'une  exactitude  dont  on  peut 
juger  en  le  comparant  avec  tout  ce  qui  a  été  publié  dans  ces 
tlerniers  temps  par  les  géologues,  soit  isolément,  soit  réunis 
«oamie  au  mois  de  septembre  1861.  Aussi  doit-on  s'étonner 
«fu'il  ne  soit  venu  dans  la  pensée  d'aucun  de  ces  observateurs 
«Je  nicttre  en  regard  la  description  de  1789  avec  celles  exécu- 

(I)  Jottmal  de  physique,  vol.  XIX,  p.  185.  1782. 
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tces  soixanle-douze  ans  après.  C'eût  été  à  la  fois  un  lioinnia<>e 
rendu  à  Tuu  de  nos  plus  glorieux  devanciers  et  un  moyen  do, 
faire  apprécier  par  leurs  résultats  la  différence  des  méthodes 
d'observation.  Mais  hpersonnalisme  contemporain  se  ])réoccupe 
assez  peu  de  ces  sortes  de  considérations,  craignant  peut* 
être  de  diminuer  son  propre  mérite  en  parlant  de  c^lui  des 
autres. 

(P.  56.)  Au  passage  du  Mont-Cenis,  le  savant  naturaliste  de 
Genève  obsene  les  schistes  micacés,  les  calcaires,  la  position 
du  gypse,  des  calcaires  micacés,  des  grès,  etc.  De  la  Grande- 
Croix  à  la  Movalèze  se  montrent  quatre  assises  puissantes  de 
scliistes  micacés,  altemalivemcnt  effei'vescents  et  non  efferves- 
rents,  avec  des  calcaires  et  des  quartz  subordonnés  çà  et  là.  De 
Lamanon  (i)  avait  décrit  une  des  cimes  voisines  de  la  plaine  du 
Monl-Cenis,  et  la  roche  Michel,  qui  en  est  peu  éloignée,  atteint 
1792  toises  d'altitude,  d'après  de  Saussure  (p.  80).  Suivent 
tFautres  détails  observés  entre  la  Novalèze  et  Turin, 
«réunie  ^^'  102.)  Daus  son  coup  d'œil  général  sur  les  faits  précé- 
dents, il  ne  se  préoccupe  aucunement  de  la  superposition  et  se 
borne  à  constater  la  nature  des  roches  qui  se  succédaient  le 
jong  de  sa  roule,  sans  songer  à  replacer  dans  lem*  position  pre- 
mière les  couches  qu'il  admet  actuellement  en  avoir  été  déran- 
gées. Il  ne  mentionne  point  ici  les  gypses,  parce  qu'il  les  re- 
gai^de  comme  une  «  production  parasite  qui  ne  tient  point  au 
«  fond  des  rochers  dont  les  montagnes  sont  composées.  »  luette 
manière  de  voir  se  conçoit  à  certains  égards  et  d'après  ce  qui 
vient  d'être  dit;  mais,  dans  certains  cas  aussi,  des  superposi- 
tions directes  eussent  pu  lui  faire  rejeter  cette  idée  de  parasi- 
tisme. 

Du  côté  de  l'Italie  comme  du  côté  de  la  Savoie,  continue  de 
Saussure,  les  Alpes  sont  bordées  par  des  amas  considérables  de 
sable,  de  cailloux  roulés  et  de  blocs  détachés  de  ces  mêmes 
Alpes,  rassemblés  et  accumulés  par  des  courants  d'eau  d*une 
force  et  d'une  grandeur  incomparablement  supérieures  à  ceîle*^ 

(\)Jounml  de  physique^  I78i,  ir  207,  274  et  270. 
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*les  courants  actuels.  Du  coté  de  l'Italie,  la  prcniiùrc  ligne  Je 
ihontagiies  esl  fort  étroite,  remplie  de  roches  magnésiennes 
i>erpentines,  etc.):  du  côté  de  la  Savoie,  c'est  une  bande  de 
montagnes  calcaires  d'une  largeur  considémblc.  Sur  ce  dernier 
■coté,  la  seconde  ligne  est  formée  de  schistes  ardoises  et  de  ro-. 
elles  quartzeuses,  quelquefois  micacées.  Vers  le  Piémont,  ces 
^lernières  succèdent  immédiatement  aux  roches  magnésiennes 
siiisTinterposition  des  ardoises.  Vers  le  centre,  en  Savoie,  ce  sont 
<les  roches  de  pétro-silex,  de  mica  et  de  feldspath;  en  Piémont, 
<c  sont  des  granités  veinés  (gneiss).  En  Savoie,  des  roches  de 
^•onie,  des  alternances  de  calcaire,  d'ardoises  et  de  pétro-silex 
t'onstituent  la  partie  la  plus  voisine  de  la  chaîne  centrale  ;  en 
Piémont,  ce  sont  des  calcaires  et  des  roches  magnésiennes.  En- 
lin,  les  gypses  parasites  manquent  au  sud;  de  sorte,  dit  Tauteur, 
f|uc  les  deux  flancs  opposés  des  Alpes  ne  sont  ni  seaiblables,  ni 
symétriques  quant  aux  roches  qui  les  composent.  Il  en  est  de 
même  de  leurs  formes,  et  la  pente  méridionale  est  ici  beaucoup 
|)lus  abinipte  que  la  pente  nord,  comme  on  l'observe  encore 
^ms  le  parallèle  du  Mont-Blanc  et  du  grand  Saint-Bcniard.  Il 
>'cnsuit  également  que  les  plus  grands  escarpements  de  la 
'liaine centrale  sont  tournés  vers  ritalic. 

(P.  107.)  De  Saussure  admet  bien  que  toutes  les  roches 
n'ont  pas  été  disposées  ainsi  par  des  causes»  régulières  et  uni- 
lomies.  ce  Ce  désordre,  dit-il,  rappelle  naturellement  à  Tcsprit 
«  l'idée  des  feux  souterrains;  mais  connnent  des  feux  capables 
«  de  soulever,  de  bouleverser  des  masses  aussi  énormes, 
«  n'auraient-ils  laissé,  ni  dans  tous  ces  lieux  ni  dans  ces 
<i  mêmes  masses,  aucun  vestige  de  leur  action?  Je  n'ai  pu 
«  découvrir  aucune  pierre  qu'on  puisse  soupçonner  ayoir  subi 
«r  Paction  du  feu.  »  Ainsi,  il  ne  concevait  pas  une  autre  cause 
inlenie  que  celle  qui  produit  les  volcans,  et  tout  ce  que  Ton  avait 
di'*jà  écrit  de  si  judicieux  à  ce  sujet  n'avait  aucune  valeur  à  ses 
yeux,  ou  ne  lui  était  pas  connu. 

L^orographie  du  pays  que  Poeil  endurasse  de  la  colline  de    p»<^»wi»i. 
Sn|>erga,  près  de  Turin,  est  parfaitement  tracée,  et  de  Saus- 
sure fait  voir  ensuite,  en  traversant  la  plaine  dr  la  Lombardie, 


72  DES  ALPES  ET  DE  LA  SUISSE. 

que  le  pou  d'épaisseur  de  la  terre  vcgélale  n'est  pas  nécessai- 
rement une  preuve  du  peu  d'ancienneté  des  continents  actuels. 
Partout  les  cailloux  des  plaines  qu'arrosent  les  affluents  du 
Pô  et  du  Tessin  sont  l'objet  d'une  étude  minutieuse.  De  Novi  à 
Ottajano,  il  mentionne  des  collines  tertiaires^  expression  que 
nous  rencontrons  pour  la  seconde  fois  sous  sa  plume,  sans  qu'il 
en  donne  de  définition,  et  que  d'ailleurs  on  ne  retrouve  plus 
dans  ce  cpii  suit.  11  décrit  pétrographiquement  le  rameau  de  la 
chaîne  ligurienne  de  l'Apennin,  observe  qu'aux  environs  de 
Gènes  (p.  141)  les  couches,  redressées  sous  des  inclinaisons 
très-variables,  courent  néanmoins  constamment  du  N.  au  S., 
et  il  porte  une  attention  toute  spéciale  aux  poudingues  du 
cap  Porto-Fino  que  venait  de  signaler  Spadoni  (i). 
Provente.        (P.  150.)  De  Gênes  à  Nice,  comme  de  cette  ville  à  Fréjus, 
la  relation  du  voyage  n'est  qu  une  suite  de  détails  pétrogra- 
phiqucs,  interrompus  par  des  recherches  sur  la  température 
interne,  soit  des  eaux,  soit  des  continents.  Phis  loin,  la  mon- 
tagne de  la  Sainte-Baume,  le  cap  Roux,  la  presqu'île  de  Gien 
et  l'île  de  Porquerolles,  les  porphyres  et  autres  roches  de  l'Es- 
terel,  les  volcans  éteints  de  Broussaul  et  d'Evenos,  les  roches 
que  traverse  la  route  de  Toulon  à  Marseille,  celles  de  cette 
ville  ù  Aix,  sont  observés  au  même  point  de  vue  lilhologique. 
Après  un  examen  très-circonstancié  du  volcan  de  Beaulicu 
(p.  315)  (2)  et  des  plâtrières  d'Aix,  de  Saussure  fait  remar- 
quer que,  en  général,  les  empreintes  ou  les  restes  de  poissons 
fossiles,  sans  être  absolument  rares,  le  sont  cependant  plus 
que   les  coquilles,   et  qu'on  n'en  trouve  que  sur  quelques^ 
points   en  quelque  sorte  privilégiés.  Il  est  également  digne 
de  remarque  que  les  carrières  où  l'on  en  rencontre  en  offrent 
alors  beaucoup,  disposés  par  lits  sur  une  épaisseur  considérable, 
ce  qu'il  attribue  à  l'ancienne  existence  de  grands  lacs  salés  ou 
d'eau  douce  qui  se  vidaient  et  se  remplissaient  successive- 
ment. Lorsqu'ils  se  vidaient,  les  poissons,  réfugiés  dans  l'endroit 


(1  )  Leitere  odepvrkhe  mile  montagtie  ligiistiche,  in-8,  \  795. 
(2)  Voy.  aussi  Grospon.  Jovrn,  dephyn.f  vol.  VllI.  p.  228. 
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le  plus  bas,  étaient  ensovelis  dans  la  vase,  laqnelle,  on  se  dur- 
vissant,  conservait  leurs  empreintes.  Il  ne  fait  d'ailleurs  aucune 
réflexion  sur  Tàge,  la  position,  l'étendue,  l'épaisseur  et  l'o- 
rigine supposée  des  dépôts  gypseux,  quoique  le  mémoire  de 
Lamanon  eût  déjà  paru,  tandis  qu'il  s'étend  longuement  sur 
les  cailloux  de  la  Durance.  En  général,  si  de  Saussure  se  borne 
aux  cai'actères  généraux  et  pétrographiques  des  couches  en 
place,  sans  essayer  de  se  rendre  compU?  de  leurs  relations 
d'âge  et  de  leur  moi!e  de  forniation,  en  revanche  les  cailloux, 
<oit  des  dépôts  meubles  superliciels,  soit  des  poudingues  solides 
plus  ou  moins  anciens,  ont  toujours  pour  lui  un  attrait  parti- 
culier. Entre  Avignon  et  Montélimart,  il  est  frappé  de  la  pré- 
dominance des  cailloux  de  quartz  (p.  561);  de  cette  dernière 
ville  à  Tain,  ce  sont  ceux  de  la  vallée  de  l'Isère  qui  appellent 
son  attention,  et  les  variolites  du  Drac,  regardées  à  tort  pai* 
Je  Lamanon  comm#  d'origine  volcanique,  ce  qu'avait  nié 
Pnmelle  (l),  n'ont  pas  moins  d'intérêt  pour  lui  que  celles  de  la 
Durance. 

En  redescendant  au  sud,  il  menlionne  la  mollasse  de  Pélis- 
<ane,  sans  reconnaître  ses  rapports  avec  d'autres  gisements 
analogues  du  pays.  La  plaine  de  la  Crau  lui  offre  la  plus  belle 
occasion  possible  de  disserter  sur  une  mer  de  cailloux;  elle  avait 
4't(''  déjà  décrite  exactement  pai'  Darluc  (-2),  qui  attribuait  tous 
<'es  fragments  de  roches  et  leur  arrangement  aux  vagues  de  la 
mer,  tandis  que  P.  de  Lamanon  (5)  les  regardait  comme  ayant  été 
f'harriés  par  la  Durance,  et  Servières  par  le  Rhône  (4).  De  Saus- 
sure rejette  l'hypothèse  de  Lamanon,  parce  que,  suivant  lui,  les 
es|»èccs  de  cailloux  (pii  dominent  sur  les  bords  de  la  Durance  ne 
sont  point  celles  de  la  Crau,  et  que  réciproquement  il  n'y  en 
aurait  pas  un  seizième  qui  fussent  communes.  L'uniformité  de 
la  surface  de  celte  plaine  et  le  volume  des  cailloux  plus  consi- 

(I)  Journal  de  phys.,  vol.  XXV,  p.  174,  1784. 
{"I.  Hist.  mt.  delà  Provence,  vol.  I,  p.  288,  1782. 
(3)   Joum.  de  phys.,  vol.  XIX.   p.  23,  1782.  -  Ibid.,  vol.   XXIÏ, 
I'.  i77,  1783. 
(i)/^M/.,Tol.\XII,p.270,  1783. 
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dérable  qiie  dans  la  vallée  précédente  sont  également  contraires 
à  cette  supposition.  Mais,  en  rejetant  au  même  titre  Tinter- 
vention  du  Rhône  dans  le  phénomène,  il  en  trouve  la  cause  dans 
la  débâcle  générale  qui  se  serait  produite  lorsque  les  eaux  de  la 
mer,  abandonnant  nos  continents,  se  portèrent  avec  une  violence 
extrême  vers  les  lieux  les  plus  bas  du  sol  où  s'étaient  ouverts  le> 
gouffres  qui  les  engloutirent.  C'est,  on  le  voit,  Thypothèse  déjà 
invoquée  pour  les  cailloux  du  bassin  de  Genève.  Ici  de  Saussure 
sort  de  sa  réserve  habituelle,  et  ce  n*est  pas  d'une  manière 
heureuse,  car  il  ne  fait  que  reproduire  des  idées  vieilles  de  plu- 
sieurs siècles,  et  qui  n*en  étaient  pas  plus  vraies  pour  cela.  En- 
fin, le  poudingue  qui  supporte  les  cailloux  de  la  Crau  serait 
pour  lui  une  preuve  de  Vancienne  existence  de  la  mer  lorsque 
la  débâcle  supposée  y  apporta  les  débris  en  question. 
viTaraH        ^'^  rcmoutaut  la  vallée  du  Rhône,  le  long  de  sa  rive  droite,  à 
et.  ,    partir  de  Beaucaire,  et  passant  le  Gardta  pour  examiner  suc- 
cessivement les  environs  du  Pont-Saint-Esprit,  de  Bourg-Saint- 
Andéol,  de  Viviers,  de  Rochemaure,  de  Soyon  et  de  Crussol 
(p.  418),  on  voit  que  de  Saussure  n'a  point  saisi  les  vrais 
rapports  des  alternances  de  roches  calcaires,  granitiques,  scliis- 
leuses,  etc.,  qu^il  rencontre,  ce  qui  se  conçoit  fort  bien  lors- 
qu'on se  dirige  comme  lui  du  S.  au  N.;  mais  Fouvrage  dr 
.Giraud  Soulavie,  qui  avait  déjà  paru,  a^ait  posé  les  bases  do  la 
stratigi^aphie  de  cette  partie  du  Vivaraîs;  il  aurait  donc  pu  s'é- 
clairer des  observations  de  ce  judicieux  abbé. 

La  renommée  de  THermitage,  près  de  Tain,  lui  en  fait  étu- 
dier le  granité;  puis  ceux  de  Vienne,  les  cailloux  de  la  plaiuo 
de  Saint-Vallier,  les  sables  d'Auberive,  attirent  successive- 
ment son  attention.  De  Bourgoin  à  Vienne,  sur  la  route  do 
Lyon,  il  remarque  des  carrières  de  pierres  coquiUières  jaunâtres 
employées  dans  la  bâtisse,  mais  il  n'y  reconnaît  pas  celte  mol- 
lasse qu'il  a  cependant  déjà  vue  sur  tant  de  points.  Une  la  d^^- 
tingue  pas  non  plus  du  dépôt  de  cailloux  roulés,  lorsqu'il 
s'approche  de  Lyon,  comme  loi*squ'il  part  de  cette  ville  par  la 
route  de  Genève,  pour  travei^er  do  nouveau  le  Jura,  par  Mauliu. 
et  la  porto  du  Rhône. 
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Après  avoir  essayé  de  donner  une  idée  des  recherches  de  de  voyag* 
Saussure  dans  les  parties  qui  avoisinent  les  Alpes  centrales,  ou  *"^'JJ* 
qui  les  circonscrivent  à  une  distance  plus  ou  moins  grande,  nous  MonuBianc. 
|)asseronâ  à  ses  excursions,  exécutées  à  diverses  reprises,  dans  Régmn 
le  centre  même  de  la  chaîne  et  dont  les  résultats  ont  plus  d'in-  ^^^^^ 
térèt  encore  que  les  précédents.  Moi>i  Biauc 

a  Le  Mont-Blanc  est  une  des  montagnes  de  l'Europe  dont  la 
«  connaissance  paraîtrait  devoir  répandre  le  plus  de  jour  sur  la 
«  théorie  de  la  terre  (i).  »  Cette  première  phrase  de  la  rclatiou 
du  voyage  entrepris  au  mois  de  juillet  1778  montre  bien  toute 
la  confiance  qu'avait  alors  de  Saussure  dans  Tétude  des  mon- 
tagnes; pour  lui,  comme  pour  bien  des  naturalistes  de  sou 
temps,  rimporfance  d'un  phénomène  se  mesurait  sur  sa  gran- 
deur physique. 

Dans  ce  voyage,  alors  qu'il  n'avait  encore  aucune  preuve 
directe  du  redressement  des  couches,  l'étude  des  montagnes 
.secondaires  des  environs  de  Bonneville^  de  Cluse,  lui  en  fait 
bien  naître  l'idée;  mais'il  ne  va  pas  au  delà.  Il  y  distingue 
des  pierres  brunes^  feuilletées^  des  pierres  grises^  calcaires 
et  argileuses,  et  rien  de  plus.  La  belle  voûte  de  la  cascade 
d*Arpenaz  et  quelques  autres  accidents  semblables  lui  sug- 
gèrent la  pensée  qu'ils  doivent  leur  disposition  à  l'action  des 
feux  souterrains.  «  Mais,  dit-il  (p.  599),  malgré  ces  obser- 
«  valions,  ce  n'est  pas  sans  peine  que  j'ai  récours  à  ces 
«  agents  presque  surnaturels,  surtout  quand  je  n'aperçois  au- 
«  f  un  de  leurs  vestiges  ;  car  celte  montagne  et  celles  d'alen- 
«  tour  ne  laissent  apercevoir  aucune  tracé  du  feu.  »  D'autres 
exemples  de  dislocations  plus  compliquées,  lui  font  encore  dire 
(p.  401)  :  «  La  cristallisation  peut  seule,  à  mon  avis,  rendre 
a  raison  de  ces  bizarreries.  »  Un  peu  avant  Saint-Martin,  les 
schistes  ardoises  alternent  avec  les  lits  de  calcaires  noirs.  La 
direction  et  l'inclinaison  des  couches  sont  toujours  constatées 
avet*  soin;  mais  quelle  pomait  en  être  l'utilité,  dès  que  Ion 
croyait  à  la  cristallisation?  à  moins  qu'on  ne  considérât  les 

(I )  Vmjage  dans  les  Alpes,  vol.  !,  seconde  ptirtie.  p.  555,  1 786. 
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plans  comme  cHant  ceux  des  cristaux  ou  des  indications  du 
clivage?  mais  de  Saussure  avait  trop  de  bon  sens  pour  pousser 
la  conséquence  jusque-là. 

(P.  430.)  Il  remarque,  vers  le  fond  de  la  vallée  de  Chamouni, 
la  présenccdu  gypse,  de  bancs  calcaires  et  d* ardoises,  appliqués 
contre  la  base  du  Mont-Blanc  et  des  autres  montagnes  de  la  chaîne, 
mais  sans  qu'ils  pénètrent  au  cœm^  des  massifs  primitifs.  Il 
étudie  ensuite  les  glaciers  et  passe  aux  montagnes  des  environs 
de  Valorsine.  Son  ascension  du  Buct  et  sa  description  du  pano- 
rama qu'on  a  sous  les  yeux,  lorsqu'on  est  à  son  sommet,  ont 
un  vif  intérêt.  La  montagne  est  particulièrement  composée  de 
cakaires  gris  noirâtre  et  sableux, *d'ardoises  noires,  pesantes, 
de  bancs  de  grès,  de  calcaires  très-minces  alternants,  etc.  Il 
détermina  baromctriquement  son  altitude,  qui  se  trouva  être  de 
1 578  toises  i  2,  etPictet,  qui  l'accompagnait,  ayant  pu  prendre 
Tangle  de  hauteur  de  la  cime  du  Mont-Blanc,  qu'il  trouva  de  4'\ 
21',  50",  en  déduisit  l'élévation  de  cette  dernière  montagne  de 
2258  toises  au-dessus  du  lac  ou  2426  au-dessus  de  la  mer. 

De  ce  point,  comme  d'un  observatoire,  de  Saussure  put  em  - 
brasser  un  immense  horizon  et  saisir  les  caractères  généraux  des 
chaînes  centrales  (p.  503).  Le  granité  qui  les  forme  toutes  est 
pour  lui  stratifié  ou  disposé  par  grands  feuillets,  plus  ou  moins 
verticaux,  surtout  dans  l'axe  même  des  crêtes.  Ceux  des  flancs, 
inclinés,  s'appuient  contre  les  précédents  et  sont  rarement  ren- 
versés en  sens  contraire.  Les  plans  des  feuillets  sont  parallèles 
entre  eux  et  à  la  direction  générale  de  la  chaîne  dont  ils  font 
partie.  Ici  la  direction  commune  est  N.-E.,  S.-O.  Quant 
aux  montagnes  secondaires,  composées  d'ardoises  et  de  cal- 
caires, lorsqu'elles  s'appuient  contre  les  primitives,  elles  sont 
aussi  divisées  en  grauds  feuillets,  presque  verticaux,  se  termi- 
nant par  des  pyramides. 

(P.  511.)  n  faudrait,  suivant  l'auteur,  chercher,  dans  la  di- 
rection des  plans  des  couches  inclinées,  la  clef  de  la  théorie  de 
la  terre  relativement  à  la  direction  des  courants  de  l'ancien 
Océan  dans  lequel  les  montagnes  ont  été  formées.  Il  s'ensuit  que 
la  direction  des  couches  el  des  chaînes  résulterait  de  celle  des 
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courants  marins,  et  que  les  chaînes  se  seraient  formées  sous  la 
mer,  telles  que  ûous  les  voyons  aujourd'hui.  Lorsqu'il  écrivait 
celle  relation  de  son  premier  voyage,  notre  savant  guide  n* était 
donc  pas  encore  au-dessus  des  spéculations  les  plus  étranges  du 
xvif  et  de  la  première  moitié  du  xvui*  siècle. 

(P.  528.)  Les  grès  et  les  poudingues  s'observent  toujours, 
dit-ii,  à  la  séparation  des  couches  primitives  et  secondaires,  et 
il  on  est  de  même  entre  celles-ci  et  les  tertiaires;  d'où  il  conclut 
<pie  «  tous  les  grands  changements  dans  les  causes  génératrices 
«  des  montagnes  furent  précédés  par  des  secousses  du  globe, 
«  qui  réduisirent  en  fragments  plus  ou  moins  grossiers  diffé- 
«  rentes  parties  des  montagnes  qui  existaient  alors  ;  que  ces 
a  fragments  furent  déposés  par  couches  sur  la  surface  de  c  os 
«  montagnes  dans  un  ordre  relatif  à  leur  pesanteur  ;  que  là  des 
«  sucs  de  différente  nature  les  agglutinèrent  et  les  convertirent 
«  en  grès  ou  en  poudingues;  qu'ensuite  de  nouveaux  dépôts 
«  ou  de  nouvelles  cristallisations  produisirent  de  nouvelles 
«  coucher,  qui,  par  le  changement  arrivé  dans  les  causes  gé- 
«  nératrices  des  montagnes,  se  trouvèrent  être  d'une  nature 
«  différente  des  premières  et  formèrent  de  nouveaux  genres  de 
«  montagnes.  Ces  bancs  de  sable  et  de  débris,  interposés  entre 
a  les  dernières  couches  primitives  et  les  premières  secondaires, 
«  n'empêchent  pas  qu'en  général  il  n'y  ait  une  liaison  marquée 
«  et  des  transitions  nuancées  entre  ces  deux  ordres  de  mon 
«  tagnes.  » 

«P.  553.)  Les  filons  de  granité  observés  dans  des  roches 
feuilletées  y  auraient  été  déposés  par  des  eaux  venant  d'en  haut. 
C'est,  on  le  voit,  la  théorie  des  filons  métallifères  telle  que  la 
professait  alors  Werner,  appliquée  au  granité  dont  les  éléments 
se  trouvaient  en  dissolution  dans  l'eau  d'infiltration  qui  descen- 
dait des  hautes  chaînes.  «  Que  faudrait-il  donc  encore,  se  de- 
ff  mande  alors  l'auteur  (p.  536),  pour  qu'il  fût  indubitable  que 
«  les  montagnes  de  granité  aient  été  réellement  formées  dans 
0  l'ancien  Océan?  » 

Il  faudrait,  continue-t-il,  que  les  granités  fussent  disposés 
[»ar  couches  et  qu'ils  renfermassent  des  vestiges  des  habitants 
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des  eaux.  La  première  condition  est  résolue  affiimativement^ 
puisque  pour  lui  les  granités  sont  parfaitement  en  couches,  ou 
stratifiés,  comme  nous  dirions  aujourd'hui.  Dans  quelques  cas 
cependant  où  cette  disposition  n'est  pas  apparente,  comme  dans 
les  montagnes  peu  élevées,  il  explique  cette  exception  par  de> 
phénomènes  ultérieurs  qui  auraient  fait  disparaître  les  fissures 
indiquant  les  plans  des  couches.  Quant  à  la  seconde  condition^ 
elle  n'est  point  remplie  a  la  vérité,  mais  il  ne  la  trouve  pas  ab- 
solument nécessaire,  par  cette  raison,  dit-il,  qu'il  n'y  a  pas  non 
plus  de  fossiles  dans  les  couches  secondaires  immédiatement 
superposées,  lesquelles  cependant,  de  l'aveu  de  tous,  ont  été 
formées  dans  la  mer,  et  parc«  qu'il  s'en  rencontre  dans  ce^ 
mêmes  roches  lorsqu'on  descend  vers  les  basses  montagnes  et 
dans  la  plaine.  Les  eaux  de  l'Océan  primitif  ne  renfermaient 
point  les  éléments  de  la  vie  qui  s'y  sont  développés  peu  à  peu. 
En  revenant  ensuite  dans  la  vallée  de  Chamouni,  de  Saus- 
sure étudie  le  Montanvcrt,  les  glaciers  qui  l'avoisinent  et  le 
Brévent(l).  Les  granités  veinés  et  feuilletés  lui  suggèrent  tou- 
jours les  mêmes  reflexions  et  les  mêmes  doutes  sur  leur  mode  de 
formation,  et  il  ne  peut  se  résoudre  à  admettre  des  redresse- 
ments si  fréquents  et  si  réguhers;  il  en  est  de  même  de> 
granités  veinés  ou  en  masse,  feuilletés  ou  sans  divisions,  qui 
auraient  une  origine  semblable. 
Poudingue  ^^^  ^'uu  premier  voyage  fait  en  1776,  allant  visiter  les 
sources  de  l'Arve,  non  loin  de  Valorsine,  «je  trouvai,  dit  de 
«  Saussure,  des  choses  auxquelles  je  ne  m'attendais  point,  et 
«  qui  étaient  bien  plus  intéressantes  que  les  sources  ;  cependant 
«  j'ai  cru  devoir  y  retourner  encore  une  fois  l'année  dernière 
«  (1784)  pour  observer  avec  attention  les  objets  que  je  vais 
«  décrire.  »  Ce  sont  des  schistes  gris  et  lie  de  vin,  remplis  de 
cailloux  arrondis  ou  anguleux,  de  diverses  natures  et  de  di- 
verses grosseui*s,  disposés  en  couclies  verticales,  et  i|u'il 
n'hésita  pas  à  regarder  comme  ayant  dû  cire  formés  hoi-i- 
zontalanent   et  redressés   ensuite   après  leur   consolidation. 

(t)  yoyafifilmis  les  Alpa,  vol.  II.  j».  39, 178G. 


de 
Valorsine. 
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a  Quelle  est  la  cause  qui  les  a  redressés,  se  demande-t-H?  C'est 
«  ce  cjiie  nous  ignorons  encore;  mais  c'est  déjà  un  pas,  et  un 
ce  pas  important,  au  milieu  de  la  quantité  prodigieuse  de  eou- 
«  ches  verticales  que  nous  rencontrons  dans  nos  Alpes,  que 
«  d*en  avoir  trouvé  quelques-unes  dont  on  soit  parfaitement 
«  sûr  qu'elles  ont  été  formées  dans  une  situation  horizontale. 
«  La  masse  entière  de  cette  montagne,  ajoute-t-il  plus  loin 
«  (p.  103),  élevée  de  H81  toises  au-dessus  de  la  mer,  a  donc 
a  été  redressée  par  la  même  révolution  ;  car  toutes  ses  couches 
«  ont  à  peu  près  la  même  situation  que  nos  poudingues  encla- 
«  vés  au  milieu  de  la  montagne  et  dont  l'épaisseur  n'est  pas 
«  moins  de  100  toises.  » 

A  partir  de  ce  jour,  les  idées  de  Fauteur  furent  sensiblement 
modifiées,  mais  sa  manière  d'observer  resta  la  même,  quant  à 
l'âge  relatif  des  diverses  roches  de  la  vallée  de  Chamouni. 

Il  pense  que  les  ardoises  proprement  Aites,  les  pierres  cal- 
caires bleuâtres  ou  noirâtres,  mêlées  de  mica  ou  de  grains  de 
quartz,  sont  fort  antérieures  à  la  révolution  qui  a  donné  aux 
montagnes  la  forme  qu'elles  ont  actuellement,  changé  la  si- 
tuation première  des  couches,  creusé  là  plupart  des  vallées,  etc.; 
on  les  trouve,  en  effet,  dans  un  désordre  qui  prouve  que  la 
même  révolution  a  troublé  leur  situation  primordiale.  Mais  il 
serait  porté  à  regarder  comme  beaucoup  plus  modernes  les 
jrjpses  et  les  pierres  calcaires  poreuses  semblables  au  tuf,  bien 
qu'elles  ne  contiennent  aucun  jvestige  de  corps  marins.  La  ro- 
che du  Biolay  pourrait  cependant  faire  exception,  étant  engagée 
sous  les  roches  primitives. 

Après   de  nouveaux  détails  pétrographiques   sur  les  ro-     uêgîon 
ches  de  cette  vallée,  de  Saussure,  poursuivant  son  itinéraire      ""^u" 
autour  du  Mont-Blanc,  décrit  celles  du  col  du  Bonhomme,  "oni-Bianc. 
du   passage  des  Fours  (p.  186),   les  ardoises,  les  calcaires 
bleuâtres,  alternants  et  diversement  inclinés,  des  grès  rem- 
plis de  cailloux  roulés  recouverts  à  1596  toises  d'altitude 
par    des  ardoises  grises,  des  roches  quartzeuses  avec  mica 
et  des  brèches  au  col   de   la  Seignc,  etc.   La  structure  en 
éventail   (p.  2001  est  supposée  pouvoir  résulter  do  l'infiltra- 
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tion  de  Teau  clans  les  feuillets  des  couches,  d'abord  toutes  ver- 
ticales. Les  montagnes  des  environs  de  Cormayeur  (p.  295) 
sont  décrites  comme  offrant  aussi  cette  disposition,  mais  sans  que 
cette  explication  leur  soit  applicable,  car  l'auteur  dit  :  «La  mon- 
«  tagne,  dans  sa  totalité,  est  soutenue  et  ne  surplombe  point  ; 
«  tout  est  appuyé  comme  dans  une  voiîte.  »  Partout  régnent 
les  ardoises,  les  calcaires  noirs  très-inclinés  courant  dans  la 
direction  de  la  vallée.  Le  Cramont,  au  sud  de  Cormayeur,  mon- 
tre une  sorte  de  marbre  cipolin  ou  calcaire  à  gros  grain  confu. 
sèment  cristallisé,  bleu  d*ardoise,  avec  des  veines  blanches  et 
du  mica. 

(P.  331 .)  «  En  me  trouvant  sur  ce  magnifique  belvédère, 
«  dit  le  savant  naturaliste,  le  premier  objet  de  mon  étude  fut 
«  le  Mont-Blanc.  Il  se  présente  ici  de  la  manière  la  plus  brillante 
a  et  la  plus  commode  pour  Tobservateur.  On  Tembrasse  d'un 
a  seul  coup  d*œil,  depuis  sa  base  jusqu'à  sa  cime,  et  il  semble 
({  avoir  écarté  et  rejeté  sur  ses  épaules  son  manteau  de  neige 
«  et  de  glaces  pour  laisser  voir  à  découvert  la  structure  de  son 
«  corps.  Taillé  presqu'à  pic  dans  une  hautem*  perpendiculaire 
«  de  1600  toises,  les  neigea  et  les  glaces  ne  peuvent  s'ar- 
«  réter  que  dans  un  petit  nombre  d'échancrures,  et  il  montre 
K  partout  à  nu  le  roc  vif  dont  il  est  composé.  » 

Sa  forme  parait  être  celle  d'une  pyramide  dont  une  des  faces 
est  tournée  au  S.-E.,  vers  le  Cramont,  et  dont  Fangle  au  som- 
met serait  de  130°.  Cette  pyramide  paraît  elle-même  composée 
de  grands  feuillets  triangulaires  ou  pyramidaux,  dont  trois,  qui 
ont  leur  base  dans  l' Allée-Blanche,  forment  ensemble  Tavant- 
corps  de  la  base  de  la  pyramide,  exclusivement  granitique  dans 
toute  sa  hauteur. 

Toutes  les  chaînes  de  montagnes  qui  environnent  le  Mont- 
Blanc  de  ce  côté  sont  parallèles;  elles  présentent  leurs  escarpe- 
ments abrupts  vers  lui,  et  c'est  un  fait  général  que  le  relève- 
ment des  roches  secondaires  des  flancs  contre  l'axe  cristallin 
de  la  chaîne  centrale.  De  Saussure  conclut  de  cette  relation  que, 
«  puisque  les  montagnes  secondaires  ont  été  formées  dans  le 
«  sein  des  eaux,  il  faut  que  les  primitives  aient  eu  la  même  ori- 
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«  giiie.  »  H  combat  ensuite  le  creusement  des  vallées  par  les 
rivièi*s  et  la  correspondance  des  angles  rentrants  et  sail- 
lants sijînalée  par  Bourguet.  a  On  voit  enfin,  ajoute-t-il  on 
«  terminant,  que  la  plupart  des  vallées  ont  été  creusées, 
«  non  point  dans  la  mer,  mais  au  moment  de  sa  retraite, 
o  ou  depuis  sa  retraite,  par  les  eaux  des  neiges  ou  des 
«  pluies  »  (p.  540).  Cette  opinion  est  donc  très-diflérente  de 
colle  qu'émettait  l'autour  dans  le  volume  précédent  (vol.  I, 
p.  511)  et  par  laquelle  la  direction  des  couches  et  des  chaînes 
résultait  de  celle  des  .courants  marins,  car  alors  les  vallées  qui 
les  séparent  doivent  être  contemporaines  et  non  postérieures, 
conmie  il  le  dit  ici.  «  Je  ne  prétends  pas  cependant,  continue- 
nt t-il  (p.  345),  que  les  eaux  pluviales  des  torrents  et  des 
<f  vallées  soient  l'unique  cause  de  la  formation  de  celles-ci:  le 
«  redressement  des  couches  des  montagnes  nous  force  à  en 
a  admettre  une  autre.  »  D'oii  nous  pouvons  conclure,  à  notre 
tour,  qu'une  certaine  confusion  régnait  encore  à  cet  égard 
dans  la  pensée  de  l'auleur,  par  suite  d'observations  incom- 
plètes et  parfois  contradictoires. 

(P.  594.)  En  descendant  la  vallée  de  la  Doire  par  Aoste  et 
Ivrée,  de  Saussure  décrit  une  multitude  de  roches  qui  se  succè- 
dent sur  ses  flancs,  toutes  plus  ou  moins  cristallines,  calcaires, 
quartzeuses, micacées  ou  calcaires  avec  schorl,nn*ca,  stéatite,etc. 
Comparant  ici,  comme  il  Tavait  déjà  fait  plus  à  Touest,  les  roches 
placées  au  nord  et  au  sud  de  la  chaîne  centrale  des  Alpes,  il  re- 
marque que  les  calcaires  dominent  encore  dans  la  première  di- 
rection, tandis  que  dans  la  seconde  ce  sont  des  roches  feuil- 
letées plus  ou  moins  cristallines,  et  même  des  granités  qui 
descendent  jusqu'aux  plaines  (p.  423). 

De  Saussure  remonte  ensuite  vers  le  gi^and  Saint-Bernard, 
décrit  les  roches  qui  Tenvironnent,  et  croit  que  Ton  s'est  trop 
hâté  de  séparer  les  roches  en  primitives  et  secondaires,  parce 
qu'il  y  a,  suivant  lui,  de  fréquentes  alternances  de  calcaires,  de 
scliîstes  argileux  et  de  schistes  quartzeux  et  micacés.  Puis,  re- 
«lescendanl  par  Saint-Pierre,  Martigny,  Saint-Maurice  et  Bex,  il 
complète  ainsi  la  série  de  ses  études  autour  du  massif  du  Mont- 
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Blanc^  massif  sur  lequel  il  ne  tarda  pas  à  diriger  plus  particu- 
lièremeut  les  reclierches  dont  nous  allons  nous  occuper^ 
Massif  Lors  de  ses  premières  excursions,  en  1 760  et  1 761 ,  la  cime  du 
Mont-Blanc.  Mont-Blaiic  était  encore  regardée  comme  inaccessible,  et  ce  iic 
fut  qu'en  1 775  et  1 783  que  des  guides  du  pays  tentèrent,  mais 
sans  succès,  Tascension,  en  partant  de  la  vallée  de  Chamouui  et 
se  dirigeant  par  la  montagne  de  la  Côte  (l).  Vers  le  milieu  de 
septembre  de  1785,  de  Saussure  et  Bourrit  essayèrent  d'y  arri- 
ver en  partant  deBonnassey,  et  se  dirigèrent  en  conséquenoe  j>ar 
raiguillc  du  Goûté;. mais,  après  s^  être  élevés  à  1935  toises,  ït^c- 
cumulation  de  neiges  récentes  les  empêcha  de  pousser  plus 
avant.  L'année  suivante,  dès  le  mois  de  juin,  ils  renouvelèrent 
cette  tentative  sans  plus  de  succès  (2),  et  rattention  se  reporta 
de  nouveau  vers  la  .montagne  de  la  Côte.  Jacques  Balmat,  guide 
expérimenté,  découvrit  à  cette  époque. la  véritable  direction  à 
suivre,  et  le  médecin  Paccard  ayant  eu  la  même  idée,  ils  se  réu- 
nirent et  parvinrent  au  sonmiet  de  la  montagne  au  mois  d'août 
i  786.  Ce  fut  le  1*'  août  de  Tannée  suivante  que  de  Saussure, 
accompagné  de  dix-huit  guides  portant  des  instmments  de  phy- 
sique et  tout  ce  qu41  fallait  {lour  camper  plusieurs  jours  au  mi- 
lieu des  neiges  perpétuelles,  put  enfin  réaliser  le  rêve  de  sa 
jeunesse. 

Les  roches  rencontrées  dans  les  deux  premières  jouniées  de 
cette  périlleuse  entreprise,  et  qui  percent  çà  et  là  les  glaces  el 
les  plaques  de  neige,  sont  des  schistes  amphiboliques  et  feld- 
spathiques,  des  granités  veinés  et  d'autres  roches  syénitiques, 
avec  plombagine,  quartz  et  mica,  des  roches  stéatiteuses  ou 
granitoïdes,  renfermant  des  nodules  de  quaiiz  et  presque  ver- 
ticales, enfin  des  schistes  ardoises  de  teinte  foncée.  Au  dôme 
du  Goûté,  la  pierre  était  couverte  de  bulles  vitreuses  d'une  Icintc 
verte  sur  les  cristaux  d'amphibole,  blanche  sur  ceux  de  feld- 
spath, dénotant  l'action  de  la  foudre  dans  ces  hautes  régions 
(p.  16i).  Dans  la  troisième  journée,  de  Saussure  reconnut  quo 


(i)  Voyage  dans  les  Alpes,  vol.  Il,  p.  550. 
(2) /ètrf.,  voî.  IV,  p,  141. 
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le  inassil*  qu'il  désigna  sous  le  nom  de  ï Épaule  (jauclie  du  MonU 
lllanc  ét<iit  foniié  de  gi^anite  divisé  par  des  fentes  verticales 
dirigées  N.-E.,  S.-O.,  suivant  le  plan  des  couches.  LasCéatite, 
rhoriiblende,  la  chlorite,  la  pyrite,  la  delpliinile  (épidote)^  y 
-^oni  plus  ou  moins  répandues.  Enfin^  la  roche  apparente  la  plus 
/•levée  de  la  montagne  et  même  de  toute  TËurope  se  rencontra, 
à  2400  toises,  composée  de  granités  eu  masse  avec  hornblende 
et  stéatite  remplaçant  le  mica,  le  feldspath  en  constituant  les 
trois  quarts.  Les  roches  situées  au  sud  de  la  cime,  dominant 
KAllée-Blanche,  sont  encore  des  granités,  des  syénites  et  des 
pétro-silex. 

Le  sommet  du  Mont-Blanc,  qui  fut  atteint  dans  la  matinée  du 
')  août,  n'offrit  àde  Saussure  qu'une  arête  allongée,  fort  étroite, 
j  peu  près  horizontale,  s' abaissant  a  ses  extrémités,  et  dirigée 
E.-O.  Elle  est  entièrement  fonqée  par  la  neige.  Les-  roches 
t>n  place  n'affleurent  qu'à  60  ou  70  toises  au-dessous.  Vues  de 
ce  point  culminant,  les  montagnes  envirpnnantes,  surtout  celles 
Htuées  au  nord,  dans  la  Suisse  et  la  Savoie,  paraissent  assez  bien 
liées  entre  elles  et  former  des  espèces  de  chaînes.  «  Mais  les 
«  montagnes  primitives  n'ont  point  cet  aspect;  elles  paraissent 
«  distribuées  en  grandes  masses  ou  eu  groupes  de  formes  va- 
«  liées  et  bizarres,  détachés  les  uns  des  autres,  ou  qui  du 
«  moins  ne  paraissent  liés  qu'accidentellement  et  sans  aucmie 
«  régularité»  (p.  179). 

u  Des  observations  faites  dans  toute  la  hauteur  de  ces  massifs, 
«  il  résulte,  continue-t-il,  une  propriété  bien  remarquable  des 
M  montagnes  en  couches  verticales,  c'est  que  leur  nature  est  la 
«  même  depuis  leur  base  jusqu'à  leur  cime,  quelle  que  soitl'é- 
»  lévation  de  celte  dernière.  Dans  celles,  an  contraire,  dont  les 
a  ciHichcs  sont  horizontales  ou  à  peu  près,  on  voit  la  nature  de 
«  la  même  section  verticale  changer  à  mesure  qu'on  s'élève, 
<i  circonstances  qui  tiennent  à  la  différence  de  la  cause  qui  a 
«  dorme  à  ces  diverses  montagnes  leur  situation  et  leurs  formes. 
«  Dans  celles  qui  sont  composées  de  tranches  verticales,  chaque 
«<  tranche  est  une  seule  et  même  couche,  dans  le  sens  propre 
tf  lin  mol,  et  non  le  résultat  do  quelques  fissures  accidentelles. 
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«  coimne  on  Ta  prétendu  (p.  483).  Ces  couches  élaienl  oiigi- 
«  nairement  horizontales,  et  n'ont  été  redressées  que  par  une 
a  révolution  de  notre  globe.  Il  est  donc  bien  naturel  que  oha- 
«  cune  d'elles  ait  conservé,  dans  toute  sa  hauteur,  la  nature 
«  identique  qu'elle  avait  lors  de  sa  formation. 

«  Au  contraire,  les  montagnes  divisées  en  tranches  horizon-  i 
«  taies  ne  se  sont  élevées  que  par  une  accumulation  de  diffé-  j 
«  rentes  couches  composées  de  cristallisations  ou  de  dcpôU 
«  dont  la  nature  variait  à  raison  de  la  diversité  des  matières 
«  que  contenaient  les  eaux  où  elles  ont  été  fonnées.  Il  suit  de 
«  cette  théorie  que  les  rochers  du  centre  d'une  masse,  comme 
«  le  Mont-Blanc,  toute  composée  de  couches  verticales,  ont  dû 
«  être  originairement  enfouis  dans  la  terre  à  une  très-grande 
a  profondeur,  »  etc. 

(P.  185.)  «  Enfin,  de  ce  bel  observatoire,  je  saisissais  d'un 
u  coup  d'œil,  ou  du  moins  sans  changer  de  place,  l'ensemble 
«  du  grand  phénomène  que  j'avais  observé,  pour  ainsi  dire, 
a  pièce  à  pièce,  celui  du  relèvement  des  couches  des  montagnes 
«  du  côté  du  Mont-Blanc.  De  quelque  côté  que  mes  yeux  se 
«  tournassent,  je  voyais  les  chaînes  secondaires,  et  même  les 
«  chaînes  primitives  du  second  ordre,  relever  leurs  couches      ! 
«  contre  le  Mont-Blanc  et  les  autres  cimes  de  son  voisinage.       j 
«  Telles  étaient,  au  nord,  les  montagnes  du  Reposoir,  celles  de 
«  Passy,  de  Servez,  et  le  Buet;  au  midi,  celles  du  Col  de  Ferrel, 
c<  du  grand  Saint-Bernard,  puis  celles  de  la  chaîne  du  CramonI ,       | 
«  dont   la  cime  ne  se  voit  pas  de  ce  pomt,  mais  dont  on  aper-      | 
«  çoit  le  prolongement  bordant  TAllée-Blanche,  pour  aller  se 
«  joindre  aux  montagnes  de  la  Tareutaise.  » 

Comme  moyenne  des  mesures  trigonométriques  et  barométri- 
ques, de  Saussure  assigna  à  la  cime  du  Mont-Blanc  une  hautem*  ; 
absolue  de  2450  toises,  et,  après  y  être  resté  quatre  heures 
pour  les  diverses  expériences  qu'il  s'était  proposé  de  faire,  il 
l'edescendit,  campa  encore  une  nuit  sur  la  neige,  et  rentra  à  i 
Chamouni  le  quatrième  jour,  sans  accident  sérieux,  mais  non 
sans  avoir  éprouvé  de  grandes  fatigues. 

Cependant  comme  le  manque  de  temps  et  l'effet  de  Tair  ra-       , 
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réfié  ne  lui  avait  pas  permis  de  faire  toutes  les  observations 
de  physique  qu*il  avait  eues  d'abord  en  vue,  il  chercha  Tannée 
suivante  un  point  plus  favorable  quoique  moins  élevé,  et 
cboisit  le  col  du  Géant,  par  lequel  on  descend  à  Cormayeur, 
et  dont  Faltitude  est  de  1705  toises.  Il  y  resta  dix-sept  jours, 
pendant  lesquels  les  observations  furent  continuées  sans  in- 
temiption.  Partout  les  roches  se  sont  trouvées  être  des  gra- 
nités en  masses,  des  granités  veinés,  des  gneiss  ou  des  roches 
micacées  quartzeuses.  Toutes  les  couches  sont  verticales 
ou  Irès-inclinées,  et  dirigées  N.-E.,  S.-O.,  ou  E.-N.-E.  à 
O.-S.-O. 

(P.  235.)  «La  structure  du  Mont-Blanc,  dit  de  Saussure, 
«  ne  se  manifeste  nulle  part  aussi  distinctement  que  du  côté 
«  qui  regarde  le  col  du  Géant.  On  voit,  jusque  sous  sa  cime,  les 
«  coupes  des  tranches  verticales  de  granité  dont  cette  masse 
«  énorme  est  composée,  et,  comme  ces  tranches  se  montrent  là 
a  de  profil  et  coupées  par  des  plans  qui  leur  sont  perpendicu- 
«  laires,  leur  régularité,  qui  ne  se  dément  nulle  part,  dans  le 
«  nombre  immense  que  l'œil  en  saisit  à  la  fois,  ne  permet  pas 
«  de  douter  que  ce  ne  soient  de  véritables  couches.  On  voit  ces 
«  couches  se  répéter  jusqu'au  pied  méridional  du  Mont-Blanc, 
«  qui  repose  sur  TAllée-Blanche;  mais,  comme  je  l'ai  observé 
a  ailleurs,  ces  couches  deviennent  graduellement  moins  incli- 
«  nées  à  mesure  qu  elles  s'éloignent  de  Taxe  de  la  montagne. 
«  On  peut  les  comparer  à  des  planches  appuyées  contre  un 
«  mur,  auxquelles  on  donne  plus  de  pied  à  mesure  qu'elles  en 
«r  sont  plus  éloignées.  On  ne  voit  donc  rien  de  ce  côté  de  la 
«r  chaîne  qui  réponde  aux  couches  renversées  qui  flanquent  son 
«  côté  septentrional.  » 

Dans  un  voyage  qu'il  fit  en  1783,  de  Saussure  constata  voyage 
d'abord  que  les  montagnes  des  cantons  de  Fribourg  et  de  ç^^^,^^ 
Berne,  qui  séparent  le  lac  de  Genève  de  celui  de  Thune,  dans 
le  Genessay  et  le  Simmenthal,  étaient  toutes  secondaires,  cal- 
caires pour  la  plupart,  et  que  les  couches,  souvent  verti- 
cales, couraient  du  N.-N.-E.  au  S.-S.-O.,  ou  du  N.-E.  au 
S.-E.,  direction  générale  des  Hautes-Alpes,  qui  leur  correspon- 

8 


lac  Majeur. 


«(i  DES  ÂLP£S  ET  DE  LA  SUISSE. 

dent (4).  DeSpitzàGuttanen,Brieiîz,  Meyringen  et  Grindeiwalil, 
la  disposition  générale  des  couches  secondaires  les  montre  ï^e 
relevant  vers  les  chaînes  cristallines.  De  Guttanen  au  Grimsel, 
la  plupart  des  granités  sont  stratifiés,  sans  adecter  de  direction 
constante,  quoique  persistant  sur  de  giandès  étendues,  et  cou- 
pant transversalement  les  vallées. 

Après  avoir  examiné  les  grands  glaciers  de  Lauter-Aar,  do 
rOber-Aar  et  du  Rhône,  le  savant  voyageur  redescend  par  la 
vallée  de  Formazza  à  Duomo-d'Ossola  et  aux  îles  Borroinéas. 
Presque  partout  il  observe  des  granités  veinés^  qu'il' regarde 
C4)mme  horizontaux,  décrit  les  calcaires  cristallins  de  Mergazzo, 
qui  fucenl  employés  pour  la  cathédrale  de  Milan,  et  les  roches 
cristallines  de  llsola  Bella.  Il  remonte  ensuite  de  Formazza  à 
Locamo,  par  la  Furca  del  Bosco,  se  dirige  vers  Airoio,  au  pied 
du  Saint-Gothard  (2) ,  et  par  la  vallée  Levantine,  indiquant  par- 
tout minutieusement  les  caractères  physiques  du  pays,  son  as- 
pect général,  et  les  roches  de  granités,  veinées,  micacées,  quart- 
zeuses  et  calcaires,  tantôt  vevticalcs,  tantôt  horizontales, 
j^  Le  Saint-Gothard,  pai'  lui-même  (p.  28),  ne  constitue  pas 

Saint-  géographiquement(Une  sommité  ni  un  point  bien  déterminé,  et 
les  environs  du  passage  et  de  rilospice  montrent  des  granités, 
des  schistes  micacés  et  des  granités  veinés  en  couches.  En  ré- 
siuné,  dit  l'auteur  (p.  <61),  du  lac  Majcm*  jusqu'au  delà  d'Ai- 
rolo,  les  roches  sont  tantôt  horizontales  et  tantôt  verticales; 
celles  du  Saint-Gothard  proprement  dit  plongent  vers  Taxe 
de  la  chaîne;  plus  haut,  le  long  de  la  crête,  elles  sont  vertica- 
les, et,  en  redescendant  vers  Urswen,  au  nord,  elles  plongent 
encore  vers  Taxe  comme  au  sud.  Depuis  la  vallée  dTi'seren 
jusqu^au  pied  de  la  chaîne  septentrionale,  elles  sont  généra, 
lemont  veilicales.  Les  alternances  fréquentes  dans  cette  ré- 
gion et  les  passages  graduels  des  granités  veinés  aux  granitée 
en  niasses,  joints  à  Tidenlité  de  l'inclinaison  et  de  Tallure 
des  deux  roches,  ne  peimettent  pas  à  de  Saussure  de  douter 


(l)  Voyage  dans  les  Alpes,  vol.  111,  p.  439  el  suiv. 
iSWfttW.,  vol.  IV,p.  t. 
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de  leur  origine  commune,  qu'elles  ne  soient  également  stra- 
tifiées, et  qu'il  n'y  ait  des  granités  veinés  aussi  anciens  que  des 
irranites  massifs,  quoique'  en  général  il  soit  vrai  de  dire  que, 
les  gneîâs  sont  plus  modernes  que  les  granités. 

Après  une  note  fort  étendue  sur  les  minéraux  du  Saint-Go- 
tliard,  dont  il  donne  une  liste,  sans  doute  la  plus  complète  que 
l'on  ait  encore  pul)liée  do  cette  riche  localité,  il  continue  à  redes- 
cendre jwir  Altorf  et  Lucerne.  Les  poudingues  du  Rigi  devaient 
appeler  surtout  son  attention;  car  nous  avons  déjà  vu  qu'il  attri- 
buait à  la  connaissance  des  cailloux  roulés  des  grandes  vallées 
beaucoup  d'importance,  les  regardant  comme  les  témoignages 
irrécusables  des  révolutions  de  la  ten-e.  Ceux  du  Rigi,  arrondis 
ou  angirieux,  reliés  par  un  ciment  calcaire,  sont  tous  d'origine 
-econdairc,  et  auraient  été  apportés  par  la  vallée  de  Mullon- 
llial  (p.  108).  On  voit  que  de  Saussure  ne  se  rendait  pas  encore 
compte  ni  de  l'âge  de  ces  poudingues,  ni  de  Tépoque  relative 
<ie  la  formation  de  la  vallée  par  où  il  fait  arriver  ses  éléments. 
Ainsi,  en  parlant  des  cailloux  roulés  des  deux  Emmcs,  il  est  plus 
|>réoccupé  de  leur  origine  que  de  leur  chronologie  relativement 
;hix  poudingues  précédents. 

Les  cailloux,  continue- t-il,  varient  suivant  les  vallées;  chacune 
iPelIes  a  ses  cailloux  prédominants  ou  caractéristiques  indiquant 
d'où  provenait  le  torrent  qui  les  a  apportés.  Ainsi  les  jades  ca- 
ractérisent le  bassin  du  Léman;  le  quartz  grenu,  la  vallée  du 
Rhône,  depuis  le  Jura  jusqu'à  son  embouchure;  les  variolites 
à  pâte  d'ophibase/  la  vallée  de  la  Rurance;  les  schistes  amphi- 
lioliques,  celle  de  l'Isère;  les  varioHtes  du  Drac,  la  vallée  que 
parcourt  ce  torrent;  et  d'autres  variolites  particulières  avec  une 
sorte  d'argilolile,  les  vallées  des  deux  Emmes  (p.  135).  De 
Tcxamen  plus  particulier  de  ces  derniers,  il  déduit  que  la 
i^rande  débâcle  n'a  charrié  dans  le  bassin  du  lac  de  Genève 
nicun  caillou  provenant  de  la  région  située  au  nord  du  Jorat, 
juiisqu'on  n  y  observe  aucune  de  ces  roches  si  fréquentes  au 
mrd  de  Berne.  L'origine  des  cailloux  du  bassin  du  lac  de  Ge- 
nève doit  donc  être  cherchée  dans  les  Alpes  du  Valais  dune 
jjflrt  cl  dans  celles  de  la  Savoie  de  rautre. 
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Voyago  ^<  Depuis  longtemps  le  Mont-Rose  était  l'objet  de  ma  curio- 
»°  «  site,  dit  plus  loin  de  Saussure  (l).  Cette  haute  montagne  do- 
«  mine  la  lisière  méridionale  de  la  chaîne  des  Alpes  comme  le 
«  Mont-Blanc  domine  la  lisière  septentrionale  de  cette  même 
«  chaine.  On  voit  le  Mont-Rose  de  toutes  les  plaines  du  Pié- 
ff  mont  et  delà  Lombardie;  de  Turin,  de  Milan,  même  de  beau- 
ce  coup  plus  loin  que  Milan.  »  Se  dirigeant  alors  par  le  Valais,  il 
en  décrit  les  roches  jusqu'à  Brig,  passe  le  Simplon,  où  il  signale 
les  schistes  mélangés  de  quartz  et  de  feldspath  et  les  gneiss 
du  col.  En  redescendant  au  sud,  ce  sont  encore  des  schistes 
micacés,  des  gneiss,  etc.,  qu'il  rencontre,  avec  une  assise  de 
calcaire  blanc  subordonnée,  à  un  quart  de  lieue  du  village, 
{p.  534).  Puis  il  gagne  la  vallée  de  la  Toccia,  Duomo-d*Ossola, 
en  se  dirigeant  ensuite  par  la  vallée  d'Ânzasca,  jusqu'à  Macu- 
gnaga,  le  village  le  plus  élevé  de  la  base  du  Mont-Rose,  dont  les 
cimes  le  dominent  au  nord,  à  l'ouest  et  au  sud.  Les  roches  de 
cette  base  sont  des  granités  veinés  ou  feuilletés,  composés  de 
quartz,  de  feldspath  et  de  mica,  renfermant  des  pyrites  aurifères 
qui  donnent  lieu  à  une  exploitation  régulière.  Tout  le  massif  est 
d'ailleurs  formé,  jusqu'au  sommet,  de  granité  veiné  et  de  di- 
verses roches  schisteuses  ou  feuilletées^  et  sa  cime  la  plus  éle- 
vée atteint,  d'après  les  évaluations  de  de  Saussure,  2430  toises, 
ou  20  toises  de  moins  que  celle  du  Mont-Blanc. 

La  réunion  des  diverses  sommités  qui  constituent  le  Mont- 
Rose  forme  un  cirque  entourant  le  village  de  Macugnaga,  et 
s'ouvraDt  à  Test  dans  la  vallée  d'Anzasca,  disposition  compa- 
rée à  celle  d'une  raquette  dont  les  montagnes  qui  bordent  cette 
vallée  représenteraient  le  manche.  Le  diamètre  du  cirque,  pris 
au  milieu  de  l'épaisseur  de  ses  murs,  est  d'environ  5000  toises 
ou  deux  lieues. 

(P.  351 .)  a  Mais  ce  n'est  pas  seulement  la  singularité  de 
a  cette  forme  qui  rend  cette  montagne  remarquable;  c*est  peut- 
a  être  plus  encore  sa  structure.  J'ai  constaté  que  le  Mont-Blanc 
«  et  tous  les  hauts  sommets  de   sa  chaine  sont  composés 

(2)  Voyage  dam  tes  Âljres.  toL  IV,  p.  319. 
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a  (le  couches  verticales  ;  au  Mont-Rose,  jusqu'aux  cimes  les 
«  plus  élevées,  tout  est  horizontal  ou  incliné  au  plus  de 
«  50**...  (P.  355.)  Cette  forme  circulaire,  avec  un  vide  au  milieu, 
«r  donne  Tidéed'un  cratère  de  volcan,  et  pourrait  faire  imagi- 
«  ner  que  telle  a  été  Torigine  du  Mont-Rose,  ou  que  du  moins 
«  il  a  été  produit  par  une  explosion  souterraine;  mais,  outre 
«(  qu'on  n  y  trouve  aucune  trace  de  ce  phénomène  ni  de  l'action 
«  du  feu,  les  roches  ne  sont  point,  comme  dans  les  volcans,  re- 
M  levées  contre  l'intérieur  du  cratère...  »  Celles  delà  partie  mé- 
ridionale de  la  couronne,  comme  celles  du  pic  Blanc,  se  re- 
lèvent au  S.  ou  en  dehors;  celles  de  Touest,  où  sont  les  plus 
hautes  cimes,  se  relèvent  aussi  au  S.;  celles  du  nord  à  TE. 
et  celles  de  Test  se  relèvent  également  vers  TE.  «  Si  donc  ces 
«  couches  ne  sont  pas  actuellement  dans  leur  situation  origi- 
«  naire,  celles  qu'elles  présentent  aujourd'hui  indiqueraient 
«  des  changements  partiels  et  irréguliers  plutôt  qu'une  cause 
a  unique  et  relative  à  un  centre  conmiun.  On  ne  peut  y  remar- 
a  quer  qu*un  fait  général,  c'est  que  les  pontes  sont  toutes  beau- 
«  coup  plus  rapides  à  l'intérieur  qu'en  dehors  du  cirque,  sur- 
n  tout  au  nord  et  à  l'ouest,  où  sont  les  plus  hautes  cimes.  » 

Le  granité  veiné  de  ces  montagnes  renferme  d'ailleurs  des 
assises  de  granité  en  masse  qui  en  sont  contemporaines. 

En  poursuivant  ses  recherches  autour  du  massif  (p.  272j ,  de 
Saussure  jugea,  du  sommet  du  Roth-Horn,  que  le  diamètre 
total  était  plus  considérable  qu'il  ne  l'avait  pensé  d'abord,  vu  de 
rintérieur,  et  qu'il  était  en  réalité  de  plus  de  9000  toises,  u  On 
«  voit  de  là,  dit-il,  que  le  Mont-Rose  n'est  pas  une  montagne 
«  isolée,  mais  une  masse  centrale  à  laquelle  viennent  aboutir 
«  sept  ou  huit  grandes  chaînes  de  montagnes  qui  s'élèvent  à 
«  mesure  qu'elles  s'approchent  de  ce  centre,  et  qui  finissent 
M  par  se  confondre  avec  lui,  en  devenant  des  parties  ou  des 
«  fleurons  de  sa  couronne.  » 

Enfin,  en  1792.  un  septième  vovai<e  fut  consacré  par  de        Le 
Saussure  a  1  étude  du  Mont-Lervui,  sorte  d  obélisque  trian- 
ffulaire,  composé  de  trois  masses  distinctes  ou  de  trois  grandes 
4*ouches  parallèles  entre  elles,  montant  au  N.-E.  Ce  sont  des 
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serpentîneSf  des  gneiss,  des  roches  micacées  et  quartzeuse:^. 
Coup  d*œii  ^n  jetant  à  la  fin  de  ses  longues  et  savantes  recherches  un 
général,  ^^yp  j'^j|  général  sur  les  Alpes  comprises  entre  le  Tyrol  et  la 
Aléditcrranée,,  notre  illustre  guide  nous  prouve  qu'il  n'avait 
saisi  aucune  loi  bien  prononcée  dans  leurs  caractères  soit  oro- 
graphiques, soit  gcolo^^es,  car  jai  reconnu^  dit-il  (p.  iG4t, 
quon  pourrai  presque  assurer  quil  ny  a  dofis  les  Alpes  rien 
de  canstant  que  leur  variété,  a  Cependant  on  observera  qu'on 
R  général  les  plans  des  couches  suivent  la  direction  des  vallées 
«  longitudinales  et  des  dos  prolongés  des  montagnes,  et  que 
«ces  mêmes  .vallées,  de  même  que  les  chaînes  des  montagnes, 
«  sont  généralement  dirigées  de  TE.  à  TO.,  ou  du  N.-E. 
(c  au  S.-O.  On  remarquera  aussi  que  les  couches  des  mon- 
«  tagnes  les  plus  modernes  sont  en  général  ineUnées  et  ap- 
c<  puyées  contre  la  masse  des  plus  anciennes^  excepté  dan> 
c(  celles  qui  sont  renversées  ou  dont  les  plans  sont  inclinés  en 
<  sens  contraire  des  pentes  des  montagnes. 

«  On  observera  enfin  qu'en  général  les  pentes  sont  phis  r.!- 
«  pides  et  le^  vallées  plus  profondes  du  côté  du  midi.  Cepeji- 
a  dant  le  Mont-Cervin  a  ses  escarpements  tournés  au  N.-E.^ 
«  de  même  que  le  Breit-Horn,  et  les  pentes  extérieures  tlu 
«  Mont-Rose  sont  plus  douces  du  côté  du  sud  que  du  côté  «lu 
a  nord. 

((  Mais  un  fait  que  Ton  observe  sans  aucune  exception,  cr 
o  sont  les  amas  de  débris  sous  la  forme  de.  blocs,  de  brèches, 
a  de  poudingues,  de  grès,  4e  sables,  ou  amoncelés,  et  fonnaiU 
a  des  montagnes  ou  des  collines,  ou  bien  dispersés  sur  le  bord 
((  extérieur,  ou  même  dans  les  plaines  qui  bordent  la  chaîne  de> 
«  Alpes,  et  qui  attestent  ainsi  la  subite  et  violente  retraite  des 
«  eaux.  Nous  voyons  donc  dans  les  Alpes  la  preuve  certaine  de 
<c  la  catastrophe  ou  de  la  dernière  «cène  du  grand  drame  des 
«  révolutions  du  globe.  Mais  nous  ne  voyons  que  des  indices 
«  fugitifs  et  problématiques  des  actes  précédents,  exc^é  les 
((  preuves  de  critallisations  tranquilles  dans  les  temps  plus  au- 
«  cicns  qui  ont  précédé  la  création  des  animaux,  et  de  dépôt > 
a  ou  de  sédiments  dans  ceux  qui  ont  suivi  cette  époque,  t*t 
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«  quelques  preuves  de  mouvemenls  violents,  coniine  la  for- 
«  mation  des  brèches,  des  poudingues,  le  brisement  des  co- 
«  quilles  et  le  redressement  des  couches.  » 

Pour  justifier  ce  que  nous  avons  dit  en  commençant,  nous 
avons  tenu  à  reproduire  l'expression  même  des  principaux  ré-  »"*' 
sultats  que  de  Saussure  avait  obtenus  de  ses  longues  études.  de  * 
L*idée  de  la  succession  norinale  des  phénomènes,  déduite 
de  la  série  chronologique  des  faits  constatés,  est  à  peine  in- 
diquée dans  ses  quatre  volumes  de  descriptions  et  d'expé- 
riences  de  diverses  sortes.  Nulle  part  l'application  im  peu  en 
grand  de  la  discordance  ou  àe  la  concordance  des  couches 
n  apparaît  n€ttement;>  les  poudingues  de  Yalorsine,  les  poudin- 
gués  du  Bigi  et  ceux  qui  résultent  dos  phénomènes  plus  récents 
sont  à  peine  distingués  quant  à  leur  âge  relatif;  il  en  est  de 
même  des  calcaires,  des  schistes  ardoises,  des  grès,  etc.  Hormis 
les  détails  pétrographiques  et  orographiques,  tout  reste  indéter- 
iiiiaé  comme  si,  à  l'époque  où  il  écrivait,  ce  que  nous  appelons 
aujourd'hui  la  stratigraphie  n'avait  encore  été  compris  nulle 
part.  Mais  nous  avons  déjà  dit  qu'elle  avait  été  mise  en  pratique 
en  Italie,  et  nous  veiTons  que  d'autres  parties  de  l'Europe 
étaient  tout  aussi  avancées  à  cet  égard. 

Quant  à  la  considération  des  fossiles,  quels  qu'ils  soient,  leur 
présence  ne  «ert  encore  qu'à^classer,  sous  la  désignation  vague  de 
roches  secondaires^  celles  où  Ton  en  rencontre.  L'expression 
de  couches  tertiaires  se  trouve^,,ii  est  vrai,  quelquefois^  mais  on 
n'aperçoit  peint  ce  qui  les  caractérise  et  le^  différencie  des  se- 
condaires. Nous  remarquerons  néanmoins  que,  dans  V  Agenda  ou 
Tableau  général  des  observations  et  des  recherches  dont  lea 
résultais  doivent  servir  de  base  à  la  théorie  de  la  terre ^  fruit 
précieux  de  la  longue  expérience  de  l'auteur,  il  recommande  de 
a  constater  s'il  y  a  des  coquillages  fossiles  qui  se  trouvent  dans 
«  les  montagnes  les  plus  anciennes,  et  non  dans  celles  d'une 
a  formation  plus  récente,  et  classer  ainsi,  s'il  est  possible,  les 
«  âges  relatifs  et  les  époques  de  l'apparition  des  diiïérentes  es- 
«  pèces;  comparer  exactement  les  ossements,  les  coquillages  et 
«  les  plantes  fossiles  avec  leurs  analogues  vivants,  »  etc.  (p.  505). 
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Mais  nulle  pari  nous  ne  trouvons  ni  Tapplication  de  ces  pré- 
ceptes, ni  que  de  Saussure  ait  cherché  à  vérifier  ces  indi- 
cations qui  peut-être  lui  auront  été  suggérées  tardivement  par 
la  lecture  de  quelques  livres  tels  que  ceux  de  BufTon. 

Parmi  d'autres  préceptes,  d'ailleurs  excellents,  qu'on  trou- 
vera dans  cette  espèce  de  mémorandum^  nous  ne  pouvons  mieux 
faire,  pour  terminer  notre  appréciation  des  travaux  géologiques 
du  grand  naturaliste  genevois,  que  de  citer  encore  celui  par  le- 
quel il  termine  son  œuvre,  et  que  personne  n'a  plus  scrupuleuse- 
ment observé  que  lui  (p.  539)  :  a  Mais  ce  qui  est  plus  rare  encore, 
«  dit-il,  et  peut-être  plus  nécessaire  que  le  zèle  qu'il  faut  pour  sur- 
«  monter  ces  obstacles,  c'est  un  esprit  exempt  de  prévention, 
«  passionné  de  la  vérité  seule,  plutôt  que  du  désir  d*élever  ou  de 
«  renverser  des  systèmes,  capable  de  descendre  dans  les  détails 
«  indispensables  pour  Texactitude  et  la  certitude  des  observa- 
«  tiens,  et  de  s'élever  aux  grandes  vues  et  aux  conceptions  gé- 
«  nérales.  Cependant  il  ne  faut  point  que  ces  difficultés  déeou- 
«  ragent;  il  n'est  aucun  voyageur  qui  ne  puisse  faire  quelque 
«  bonne  observation  et  apporter  au  moins  une  pierre  digne  d'en- 
«  trer  dans  la  construction  de  ce  grand  édifice.  » 
Travaux  Compatriote  et  contemporain  de  de  Saussure,  Jean-André 
Hej.  André  de  Luc  parcourut  d'autres  pays,  écrivit  beaucoup,  mais  presque 
toujours  sous  une  forme  peu  scientifique,*  prétendant  à  de 
grandes  vues  théoriques  et  dominé  par  des  idées,  soit  précon- 
çues, soit  étrangères  à  son  sujet,  qui  ont  dû  singulièrement  nuire 
à  la  valeur  de  ses  travaux.  D  lui  a  manqué,  comme  à  la  plupart 
des  géologues  du  xvni'  siècle,  précisément  ce  qu'il  fallait  pour 
arriver  à  des  déductions  positives,  à  la  fois  théoriques  et  prati- 
ques sur  la  structure  et  la  composition  du  sol,  savoir  l'examen 
continu  et  détaillé  d'une  surface  donnée,  suivi  dans  des  direc- 
tions convenablement  choisies,  et  la  construction  ou  la  représen. 
tation  graphique  du  résultat  de  ces  études.  Ainsi,  jamais  nous 
ne  voyons  les  observations  de  de  Luc,  non  plus  que  celles  de 
de  Saussure  et  de  la  plupart  de  leurs  contemporains,  projetées 
sur  un  plan  vertical  ou  horizontal,  même  de  quelques  lieues 
d'étendue,  pour  montrer  les  relations  des  roches  et  leurs  affleu- 
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remeutsà  la  surface.  Ce  sont  toujours  des.  études  saus  suite, 
superficielles,  énoncées  dans  des  descriptions  vagues,  intermi- 
nables, et  où  le  désir  d'eipliquer  tout  avec  des  dormées  incom- 
plètes laisse  le  lecteur  incertain  ou  auâ^i  ignorant  après  qu'avant. 
Mieux  valait  peut-être  encore  les  iconographes  qui  les  ont  précé- 
dés, et  qui  du  moins,  parla  représentation  des  corps  organisés 
Tossiles  et  Tindication  exacte  du  lieu  d'où  ils  provenaient,  lais- 
saient dans  Tesprit  quelque  chose  de  positif,  et  apportaient  des 
matériaux  utiles  pour  l'avenir.  Mais  motivons  notre  opinion  sur 
le  savant  physicien  et  naturaliste  genevois. 

Lors  de  la  première  publication  de  ses  Lettres  physiques  et 
morales  sur  les  montagnes  et  sur  lliistoire  de  la  terre  et  de 
Chomme^  adressées  à  la  reine  de  la  Grande-Bretagne  (l),  ou. 
\Tage  dont  le  titre  seul  suffirait  pour  montrer  Tincohérence  des 
idées  qu'il  renferme,  il  semble  que  le  mot  géologie  n'était  pas 
encore  employé  pour  exprimer  la  connaissance  de  la  terre^  car 
de  Lac  lui  préfère  celui  de  cosmologie^  en  faisant  remarquer 
toutefois  qu'il  ne  le  prend  point  dans  sa  véritable  acception  de 
connaissance  de  lunivers. 

«  L'histoire  de  la  terre,  dit-il  plus  loin  (p.  xx),  est  l'objet  gé-  v^  Lettre» 
K  néral  que  je  traite,  et,  dans  quelque  vue  qu'on  l'étudié,  on    p'^ï*^^"'^ 
«  ne  saurait  en  séparer  ï histoire  de  Vhommej  sans  risquer  de    n»or«ies. 
«  tomber  dans  l'erreur.  C'est  du  moins  ce  qui  m'a  paru  dans      ins. 
«  toutes  mes  recherches.  J'ai  trouvé  entre  ces  deux  histoires 
«  des  rapports  qui  m'ont  frappé  et  très-souvent  dirigé.  » 

Avec  de  telles  prémisses,  il  était,  on  le  conçoit,  difiicile  que 
les  conséquences  ne  fussent  pas  plus  ou  moins  entachées  d'er- 
reurs. L'homme  est  complètement  dépendant  de  la  nature  phy- 
sique qui  l'entoure,  mais  celle-ci  est  dans  la  plus  parfaite  indé- 
pendance d'un  être  organisé  de  plus  ou  de  moins  à  la  surface 
de  la  terre.  De  Luc,  à  cet  égard,  était  encore  dans  les  langes  du 
moyen  âge,  et  ses  idées  étaient  moins  avancées  que  celles  des 


(1)1  vol.  in-8.  La  Uaye,  1778.  (C'est  le  coiumeiioement  de  ses  lettres  qui 
a  d'abord  paru  séparément  sous  le  titre  de  1'*  partie  et  s'arrétant  k  la 
kltrc  XIV.) 
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préires  de  Memphis.  On  ne  peut  donc  s'élonncr  que,  malgré  ses 
travaux  varies,  ses  >'oyages,  ses  raisonnements  et  ses  méditii- 
tions,  la  nature  ne  lui  ait  révélé  aucun  de  ses  mystères. 

En  proposant  ces  vues,  dit«il  encore  (p.  xxiv),  il  napoinl 
pour  but  de  critiquer  les  auteurs  qui  en  ont  eu  d'autres  avant 
lui,  «  car  je  suis  convaincu,  ajoute-t*il,  que  rien  ne  nuit  plu> 
-c(  au  progrès  que  cette  dernière  voie...  Dans  la  société,  le> 
((  disputeurs  ont  souvent  Y  homme  en  vue  plutôt  que  b  chose, 
a  et  le  public  ne  connaît  presque  la  chose  que  par  les  dispu- 
«  teurs,  »  ce  qui  a  été  parfaitement  vrai  dans  tons  les  temps. 
Kéamrioinâ,  on  verra  pins  loin  que  peu  fidèle  à  son  précepte, 
Fauteiir  critique  avec  beaucoup  d'amertume  ceux  qui  ne  pen- 
sent pas  condme  lui. 

Ind>u  des  idées  de  son  époque,  dont  nous  avons  déjà  fait 
ressortir  les  inconvénients,  «  c'est,  dit-il  aussi  (p.  1^7),  dans 
a  les  montagnes  que  l'on  doit  principalement  étudier  rhi>- 
«  toire  du  monde.  Outre  que  les  plaines  sont  plus  altérées 
«  par  les  travaux  de  Vliomme,  leur  peu  d' élévation  aunles- 
«  sus  du  niveau  de  la  mer  ne  suppose  pas  des  machines  aussi 
a  puissantes  pour  les  fabriquer  et  les  mettre  à  sec  que  ces  ma- 
«  sures  énormes  (i)  entassées  les  unes  sur  les  autres.  C'est 
«  donc  le  qu'on  doit  aller  s'instruire  des  faits,  c'est-à-^re  de  <*«^ 
«  qu'il  faut  expliquer  lorsqu'on  entreprend  de  rendre  raison  dr 
«  l'état  où  se  trouve  aujourd'hui  la  surface  de  la  terre,  »  etc. 
S'Mciiteb       ^^^^^  publication,  interrompue,  lut  reprise, Tannée  suivante, 
piijMques    avec  le  titre  un  peu  moins  hétérogène  de  Lettres  physiques  et 
moraiee.    moroles  swT  Vhisto'we  de  la  terre  et  de  l'homme  (»).  La  pre- 
1^9,      mière  partie  (t.  I)  renferme  des  discours  sur  divers  sujets  san> 
rapports  Avec  le  nôtre;  la  seconde,  un  examen  des  systèmes  dv 
cosmologie,  où  l'on  attribue  au  déluge  unhersel  l'état  actuel  de- 
là surface  de  la  terre:  ce  sont  les  idéesde  Burnet,  de  Whiston, 


(1)  Cette  expression  de  masures f  comme  synonyme  de  ruine  ou  de  dc>- 
truction»  revient  partout  dans  ses  écrits. 

(2)  hiris,  la  Haye,  ô  vol.  in-8,  dont  le  5*  en  deux  parties,  1779.  Ce> 
lettres  sont  aussi  adressées  h  la  reine  de  la  Grande-Bretagne. 
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de  Woodward,  de  Leibnitz,  de  Scheuchzer,  de  Phiciie  et  dTii- 
gel.  La  troisième  partie  comprend  les  systèmes  où  Ton  attribue 
cet  état  actuel  de  la  surface  de  la  terre  à  des  opérations  lentes 
des  eaux;  la  quatrième  (t.  II),  le  système  qui  assigne  aux  fleuves 
ce  même  état;  la  cinquième,  celui  qui  regarde  les  continents 
comme  le  résultat  des  chmigements  lents  survenus  dans  le  ni- 
veau des  m^rs;  enfin  la  sixième,  qui  traite  de  Tinfluencc  des 
feux  souterrains.  Ces  études  sont  toutes  fort  incomplètes  dans 
leur  sujet  m^kne,  et  sont  plutôt  pour  Tauteur  des  thèmes  à  di- 
gressiona,  plus  ou  moins  étendues,  qu'un  examen  critique,  sé- 
rieux et  comparé  de  toutes  les  hypothèses.  Les  tomes  111, 1\ 
et  y  sont  consacrés  à  des  relations  de  voyages  dans  les  Pays- 
Bas,  la  Westphaiîe,  le  Hanovre,  le  Harz,  les  bords  du  Rhin,  etc. , 
relations  dans  lesquelles  les  caractères  physiques  du  pays  sont 
(lécritâ  aveo  détails,  accompagnés  de  dissertations  sur  tous  les 
sujets,  mais  où  le  géologue  pourrait  à  peine  trouver  à  glaner  çii 
et  là  quelques  laits  isolés,  et  où  le  paléontologiste  ne  rcncon- 
t  rerait  fiJ)solument  rien . 

La  seconde  partie  du  tome  V,  qui  est  la  onzième  de  rou- 
vrage,  comprend  le  Stfstème  O0smologique  de  Tauteur,  déduit 
de  tout  ce  qui  précède,  a  Notre  esprit,  dit*il  (p.  450),  ne 
a  se  promène  dans  la  nature  que  parmi  les  probables;  c'est 
«  Tune  des  plus  grandes  vérités  que  nous  tenions  de  Pexpé- 
a  rience»..  Cequenous  cherchons  en  cosmologie,  c'est  com- 
te ment  notre  globe  a  des  montagnes  »  (p.  452).  Ainsi,  rien 
que  les  moniafne&^  voilà  toujours  ce  qui  prooccupe  de  Luc. 
n  distingue,  d'après  leur  origine,  les  montagnes  volcani- 
ques et  les  montagnes  aquatiqtJtes  ou  secondaires;  quant  aux 
montagnes  nommées  primordiales^  comme  il  n'a  aucune  don- 
née ^périmentale  ni  d'observation  directe  sur  leur  origine  ou 
leur  mode  de  formation,  il  les  nomme  montagne  inexplicables j 
et  ne  s'en  occupe  plus.  Il  connaît,  à  la  vérité,  leurs  matériaux 
constituants;  mais  cela  ne  lui  suGBt  pas  pour  remonter  sûrement 
à  leur  cause  première.  «  Si,  d'un  autre  côté,  continue-t-il 
a  (p.  454),  j'examine  les  rapports  qu'ont  entre  elles  ces  diffé- 
«  rentes  classes  de  montagnes,  par  leurs  positions  respectives, 
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c(  je  trouve  des  preuves  évidentes  que  les  montagnes  inexplica- 
u  blés  sont  antérieures  à  celles  qui  doivent  leur  existence  au 
«  feu  et  à  Yeau^  Je  borne  donc  mes  recherches  sur  le  passé 
<c  aux  effets  connm  de  ces  causes  connues;  tout  ce  qui  est  plus 
a  ancien  est  lettre  close  pour  moi.  » 

Cela  posé,  sous  forme  d'axiomes,  de  demandes  et  de  ré- 
ponses, il  s  efforce  de  reconstniire  un  édifice  abstrait,  idéal,  qui 
a  bien  quelques  rapports  avec  celui  que  les  géologues  d^alors 
admettaient  comme  résultat  général  des  faits  acquis,  mais  aux 
difTérentes  parties  duquel  on  ne  peut  assigner  ici  aucun  nom 
spécial,  parce  que  Tauteur  ne  cite  aucun  nom  particulier  de 
lieu  ni  de  chose  à  l'appui  de  chaque  axiome  formulé  ou  de 
chaque  réponse  qu  il  adresse.  Après  une  multitude  de  considé- 
rations et  de  raisonnements  de  la  même  nature,  il  est  amené  h 
ce  qu'il  regarde  comme  son  argument  fondamental,  et  s'ex- 
prime ainsi  (p.  485)  : 

«  Les  continents  qui  existaient  au  temps  de  l'ancienne  mer 
«  n'étaient  pas  une  masse  solide;  c'étaient  des  voûtes  qui  recou- 
«  vraient  A^immenses  cavernes.  Celles-ci  étaient  à  plusieurs 
«  étages,  comme  les  offices  sous  des  palais.  Malgré  leur  vaste 
a  étendue  et  leur  profondeur,  leurs  colonnes  étaient  peu  nom- 
«  breuses;  tout  y  étant  primordial,  la  continuité  et  la  solidité 
«  des  matières  suppléaient  au  petit  nombre  des  appuis.  C'est 
tf  ainsi  que  ces  anciens  continents  étaient  soutenus  au-dessus 
«  du  niveau  de  la  mer,  et  son  eau  n'avait  originairement  aucun 
«  accès  dans  leurs  cavernes.  Les  accidents  particuliers  qui  arri- 
a  vèrent  au  fond  de  cette  ancienne  mer,  par  les  feux  souter- 
«  rains,  ouvrirent  des  chemins  à  ces  eaux  dans  l'intérieur  de  la 
«  terre,  etc.  Elles  y  produisirent  les  mêmes  effets  que  sous  le 
a  fond  de  la  mer;  il  s'y  fit  de  grandes  fermentations;  les  voûtes 
«  furent  ébranlées,  et  leur  rang  supérieur  s'abattit  sur  celui 
<c  qui  les  supportait.  Alors  les  continents  disparurent  (tj...  A  ia 


(l)G'est  à  une  cause  de  cet  ordre,  luais  plus  ancienne,  que  de  Luc  attribuait 
la  dispersion  des  blocs  erratiques.  «  L'eau  introduite  dans  les  galeries  sou- 
«  terraines,  où  se  trouvaient  du  feu  et  des  matières  prêtes  à  fermenter,  occa- 
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«  Gn  de  cette  première  partie  de  la  révolution,  la  mer  couvrit 
a  tout  le  globe,  excepté  les  îles  de  Tancien  fond...  Cependant 
«  le  poids  de  Teau,  ajouté  à  celui  de  la  masse  des  premières 
«  voûtes,  surchargea  celles  de  dessous  et  les  enfonça.  Ce  nou- 
c  veau  poids,  ajouté  au  précédent,  enfonça  un  troisième  rang 
«  de  voûtes,  et,  par  une  succession  assez  prompte  d'effets  pa- 
a  reils,  le  nouveau  lit  de  la  mer  s* approfondit  de  plus  en  plus, 
«  de  sorte  qu'enfin  toutes  ses  eaux  s'y  retirèrent,  laissant  à  sec 
«  nos  continents.  » 

Ces  citations,  relatives  à  ce  que  de  Luc  appelle  V histoire  an- 
eienne  de  notre  globey  nous  dispense  de  le  suivre  dans  ce  qu'il 
appelle  son  histoire  moderne.  Ces  rêveries  n'avaient  pas  même 
alors  le  mérite  de  la  nouveauté,  et  comment  pouvait-il  dire, 
après  cela,  que,  dans  sa  Cosmologie^  il  se  bornait  aux  effets 
conjîus  des  causes  conihiesf  Nous  ne  nous  occuperons  pas  da- 
vantage de  sa  critique  des  idées  de  Buiïbn,  que  nous  aurons 
occasion  d'étudier  nous-mème,  à  un  autre  point  de  vue,  et  à 
plus  forte  raison  nous  abstiendrons-nous  de  rappeler  ses  consi- 
dérations sur  la  Genèse j  le  récit  de  Moïse,  le  déluge  biblique  et 
la  révélation  du  législateur  des  Juifs,  sujets  complètement 
étrangers  à  la  science  telle  que  nous  devons  la  traiter. 

Peut-être  pourrions-nous  nous  bornera  cet  exposé  sommaire     Lettres 
d'un  ouvrage  qui  a  eu  un  certain  retentissement;  mais  il  serait  Biumenbnch. 
peu  juste  de  ne  pas  chercher  si,  dans  ses  travaux  ultérieurs,      ^^ 
Texpérience  et  la  réflexion  ne  sont  pas  venues  modifier  les  idées 
de  de  Luc,  comme  nous  avons  vu  qu'avaient  été  modifiées  celles 
de  de  Saussure.  Les  Lettres  sur  f  histoire  physique  de  la  terre ^ 


•  sionnaii  la  géoéraiion  subite  d'une  prodigieuse  quantité  de  fluides  élastiques 
«  de  diverses  sortes...  S'il  se  faisait  quelque  explosion  par  ce  concours  de 
c  causes,  les  pièces  détachées,  trouvant  moins  de  résistance  dans  Teau»  étaient 
■  lancées  au  loin,  comme  on  en  voit  lancer  aux  volcaus  actuels.  Mais  la  cause 
«  était  alors  incomparablement  plus  puissante;  et  c^est  vraisemblablement  à  de 
«  pareilles  explosions  que  sont  dus  ces  débris  de  pierres  primordiales  que  nous 
«  trouvons  jusque  sur  les  montagnes  k  couches  calcaires,  quelquefois  en  masses 
«  de  plusieurs  toises  cubes,  et  toujours  aussi  isolées  que  si  elles  venaient  d\ 

•  être  placées  aujourd'hui.  »  (P.  481.) 
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adressées  à  Bluineiibach(i),  publiées  vingt  ans  plus  tai*d,  vont 
nous  éclairer  à  cet  égard. 

La  première  lettre  renferme  des  gén^alités  exactes  sur  la 
dis|)osition  des  couches,  leur  origine  et  les  phénomènes  qu'elles 
ont  éprouvés  depuis.  L'auteur  rappelle  ensuite  qu'il  s'est  attaché 
à  démontrer  le  peu  d'ancienneté  des  continents,  ce  qui,  dit-il, 
renverse  d'un  seid  coup  toas  les  systèmes  de  géologie  où  Ton 
employait,  pour  expliquer  leur  formation,  les  causes  lentes  agis- 
sant pendant  une  suite  innombrable  de  siècles.  Il  cite,  à  l'ap- 
pui de  cette  manière  de  voir,  les  ossements  d'Eléphants  et  de 
Rhinocéros  fossiles  qui  auraient  été  déposes  dans  la  mer,  et>  en 
n'est  que  depuis  la  retraite  de  cette  dernièi*e  que  les  continents 
ont  été  émergés,  ici  de  Luc  confond  évidemment  les  dépôts 
tertiaires  marins  avec  les  dépôts  diluviens  beaucoup  plus  ré- 
cents.. Il  remarque  que  les  lacs  des  nlbntagnes  ne  sotit  point 
remplis  par  les  détritus  apportés  des  vallées  supérieures,  et  que 
les  vallées  des  pays  de  montagnes  ne  sont  point  dues  à  l'action 
des  eaux  torrentielles  ou  pluviales.  Les  blocs  erratiques  n*ont 
pas  été  transportés  par  des  rivières;  mais  il  ne  reproduit  pas 
l'hypothèse  que  nous  avons  rapportée  ci-dessus. 

En  résumé,  pour  de  Luc,  toute  la  masse  des  continents  se- 
rait composée  de  couches  de  différentes  substances,  dont  les 
principales  espèces  ont  à  peu  près  partout  le  même  ordre  de 
superposition;  mais  nulle  part,  dans  son  travail,  cet  ordre  li^e^l 
indiqué  d'une  manière  régulière  ou  systématique,  et  aucun 
exemple  ni  aucune  localité  ne  sont  cités  à  l'appui;  ce  sont  tou- 
jours, comme  dans  les  ouvrages  précédents,  des  abstractions 
aussi  vagues  dans  les  termes  que  dans  l'application. 

Après  les  premières  sortes  de  roches  qui  sont  les  plus  an- 
ciennes et  ne  renferment  point  de  corps  organisés,  on  en  ob- 
serve d'autres  qui  en  contiennent,  et  dont  les  espèces  changent 
suivant  les  différentes  couches.  La  constance  de  ces  espèces 
dans  les  couches  contemporaines  n'étant  point  déduite  de  cette 


(1)  ln-8.  Paris,  1798.  —  Il  y  a  une  édition  anglaise  et  une  allemande  an- 
térieures h  ce)le-ei. 
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observation,  on  peut  la  regarder  encore  comme  étant  sans  va- 
leur. Panni  ces  coi*ps  organisés,  continue-t-ii,  on  trouve  des 
restes  d* animaux  et  de  végétaux  terrestres;  mais,  jusque  dans 
les  dépôts  meubles  de  la  surface,  le  plus  grand  nombre  est 
«l'origine  marine;  ainsi  de  Luc  ne  distinguait  pas  les  sédiments 
«l'origine  exclusivement  d'eau  douce,  depuis  longtemps  men- 
tionnés au  delà  des  Alpes,  et  ne  connaissait  même  pas  les  ob* 
-orvations  de  Lamanon  sur  les  gypses  d'Aix  et  de  Paris. 

Quoiqu'il  mi  certain,  poursuit-il,  que  les  couches  ont  été 
formées  dans  la  mer,  ce  qui  suppose  une  accumulation-  conti- 
nue, el  dans  une  situation  peu  éloignée  de  riiorizontale,  elles 
sont  actuellement  rompues,  renversées,  afîaissées  par  grandes 
masses,  de  sorte  que  toute  la  surface  de  nos  continents  ne  pré* 
M^nie  que  des  masures.  Les  causes  violentes  qui  ont  ainsi-bon-  / 
leversé  nos  couches  ont  précédé  quelque  gi'ande  révolirlion  par 
laquelle  nos  continents  .ont  été  mis  à  sec  et  livrés  ainsi  à  Fac- 
tion des  causes  actuellement  connues.  Enfin,  ce  grand  événe- 
ment n'a  pas  précédé  de  bien  des  siècles  nos  temps  historiques 
marqués  par  les  monuments  de  1  homme. 

On  voit,  par  cet  exposé  de-  principes,  que  de  Luc  n'admettait 
qu'une  seule  grande  révolution  ayant  plissé  et  disloqué  les 
<'ouchc8,  puis  celle  qui  a  mis  les  C4)ntinents  à  sec.  U  était  donc 
moins  avancé  qu'on  ne  Tétait  alors  en  Italie,  et  Ton  ne  com- 
l^rend  pas  qu'ayant  séjounié  longtemps  en  Angleterre  et  beau- 
t'oup  voyagé  en  Allemagne,  il  ait  si  peu  pix>fité  des  travaux  stra- 
t  {graphiques  et  paléontologiques  qu'on  y  avait  déjà  exécutés, 
^etle  remarque  peut  s'appliquer  d'ailleurs  aux  autres  livres  de 
l'auteur,  qui  semble  n'avoir  fait  aucune  étude  des  savants  qui 
l'ont  précédé  dans  tant  de  pays  et  sur  tant  de  sujets. 

Passant  à  l'explication  et  à  l'interprétation  des  faits  tels  qu'il 
1^  conçoit  (p.  45)  :  c<  Le  Traité  de  géologie,  dit-il,  dont  j'ai 
a  entrepris  de  donner  l'extrait  dans  ces  lettres,  tend  à  établir 
«  la  certitude  de  la  révélation  mosaïque.  »  Puis,  attaquant  les 
i:t'*o|ogues  dont  les  systèmes  sont  contraires  à  cette  révéla- 
tion :  <f  Toutes  ces  théories  de  la  terre  qu'on  lui  a  opposées 
««  renferment,  continuc-t-il,  une  pi-oposition  conunune,  qui. 
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«  dans  toutes  aussi,  est  l'argument  fondamental,  c  est  que  nos 
<i  continents  sont  d'une  très-grande  antiquité.  Cette  idée  n*est 
c(  point  venue  des  faits,  mais  comme  une  hypothèse  nécessaire 
«  à  d'autres  hypothèses.  »Nous  n'avons  point  besoin,  on  le  com- 
prend, de  discuter  de  pareilles  assertions,  que  nous  ne  citons 
que  pour  montrer  combien  peu  le  temps  avait  rectifié  les  pre- 
mières opinions  de  Fauteur. 

Il  distingue  seulement  parmi  les  coqis  organisés  fossiles  ceux 
qui  sont  ancietis  de  ceux  qui  sont  modefmes  ou  enseveUs  dans 
les  couches  superficielles,  semblables  aux  animaux  actuels,  et 
tout  prouve,  suivant  lui,  que  la  mer  a  abandonné  les  terres 
dans  une  seule  révolution,  depuis  laquelle  elle  n'a  plus  changé 
sensiblement  de  niveau.  «  Cette  circonstance  est  si  évidente, 
«  ajoute-t-il,  que  M.  de  Dolomieu  s'étonne  qu'on  ne  Tait  pas  re- 
a  connue  plutôt,  puisqu'on  peut  la  lire  partout  sur  nos  conti- 
a  nents.  »  Mais  ce  qui  nous  semble  beaucoup  plus  évident  en- 
core, c'est  que  de  Luc  n'avait  fait  qu'une  étude  très-superficielle 
des  pays  qu'il  avait  parcourus.  Comme  la  plupart  de  ses  contem- 
porains qui  avaient  le  plus  voyagé,  il  n'avait  aucune  base  d'ob- 
servation, aucun  principe  pour  se  guider,  aucune  méthode 
pour  classer  et  coordonner  les  faits.  Il  ne  voit  presque  partout 
que  ce  que  nous  appelons  aujourd'hui  les  dépôts  de  transport 
diluviens,  lesquels  ne  sont  nullement  d'origine  marine,  comme 
il  le  croit,  et  le  reste,  c'est-à-dire  le  domaine  de  la  géologie 
presque  entier,  est  relégué  par  lui  dans  un  vaste  inconnu. 

En  outre,  les  quelques  idées  justes  qu'on  rencontre  se  trou- 
vent encore  faussées  dans  ses  conclusions  par  cette  introduction 
malheureuse  d'éléments  théologiques  complètement  étrangei:s 
à  la  science,  de  sorte  que,  de  toute  cette  argumentation  si  com- 
pliquée et  de  ce  luxe  de  raisonnements  accumulés  sur  chaque  su- 
jet, on  voit  à  regret  qu'il  ne  reste  absolument  rien  d'utile  à  retenir. 

(Page  58.)  <c  11  faut  étudier,  continue-t-il,  les  couches  pier- 
«(  reuses  placées  sous  ces  couches  meubles,  celles  dont  nous  vo- 
ie nous  de  parler,  et  c'est  d'après  cette  considération  et  l'en- 
a  semble  des  faits  que  nous  nous  trouvons  d'accord,  entre 
c(  autres  MM.  de  la  Métherie,  de  Saussure,  de  Dolomieu,  Fini  et 
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«  moi,  sur  cette  conclusion  fondamentale,  que  toutes  les  suk- 
<  stances  qui  forment  aujourd'hui  la  masse  connue  de  nos  con- 
c  tinents  ont  dû,  à  qudque  époque  reculée,  faire  partie  d*un 
a  liquide  quj  couvrait  tout  le  globe,  et  dont  elles  se  sont  suc- 
«  cessivement  séparées  par  voie  cliimitpie.  Cest  là  une  époque 
«  fixe  dans  le  temps  passé;  elle  doit  nécessairement  avoir  été 
ff  déterminée  par  quelque  nouvelle  cause,  et  suivie  de  la 
«  chaîne  des  événements  qui  a  produit  enfin  l'état  présent  de 
«  la  terre.  » 

Cherchant  ensuite  à  remonter  vers  cette  première  époque  qui 
lui  paraît  si  bien  fixée,  il  part  de  la  présence  des  animaux  ma- 
rins renfermés  dans  les  différentes  couches,  animaux  qui  vi- 
vaient dans  les  lieux  où  ils  se  trouvent  encore,  et  qui  difTèrent 
dans  chacune  d'elles.  Mais,  ici  comme  précédemment,  ce  sont 
des  phrases  générales  sans  aucune  indication  de  lieux,  de  ro- 
ches, de  genre,  ni  d'espèce  d'êtres  organisés,  par  conséquent 
$ans  application  directe  possible.  Aujourd'hui,  ajoute-t-il,  il  ne 
<e  passe  rien  de  semblable  dans  la  mer,  parce  qu'il  ne  s'y  fait 
pas  de  précipité  chimique  comme  autrefois,  et  «  elle  ne  pro- 
«  duit  absolument  rien  qui  ait  le  moindre  rapport  avec  ces 
«  couches  pierreuses  »  (p.  61). 

n  admet  que  les  dépôts  ont  été  d'abord  horizontaux,  puis 
bouleversés,  redressés!,  plissés,  etc.;  mais  il  admet  également 
la  stratification  du  granité.  Il  expose  la  succession  du  redresse- 
ment des  couches  en  rapport  avec  le  plus  ou  moins  d'éloignc- 
menl  des  roches  cristallines  ou  granités  primitifs;  arrangements 
faits  d'après  les  données  de  Pallas,  de  Patrin,  de  Dolomiou,  de 
Ramond,  et  plus  particulièrement  de  de  Saussure. 

(?•  76-77,)  Reproduisant  alors  ce  qu'il  avait  déjà  pré- 
senté sous  diverses  formes,  relativement  à  l'origine  des  cou- 
ches, à  leur  mode  de  formation,  à  l'apparition  des  êtres  organi- 
sés, aux  dislocations,  et  surtout  aux  enfoncements  des  roches 
qui  n'ont  laissé  que  quelques  éminences,  savoir,  les  monta- 
gnes là  où  elles  se  rompaient,  il  arrive  au  iTion.rnt  où  les  conti- 
nents prirent  naissance  comme  teire  sèche ^  à  la  suite  de  la  der- 
nière de  ces  convukions;  «C'est  donc  là,  dit-il  (p.  78),  une 
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c<  suite  non  iiiterroinpue  d'opérations  qui  ont  commence  par 
«  le  granité. 

«  La  première  des  opérations,  le  dépôt  de  cette  roche,  a 
H  dû  avoir  lieu  lorsque  les  éléments  étaient  à  l'état  liquide», 
«  toute  cristallisation  étant  impossible  sans  cela;  la  terre  à  Té- 
«  tat  liquide  prit  sa  forme  déprimée  aux  pôles,  les  couches  nii* 
«  nérales  commencèrent  à  se  former  sur  un  noyau  solide  quel- 
ce  conque.  Le  liquide  était  aqueux  et  contenait  tous  les  été- 
«  ments  des  autres  substances  connues,  et  sa  température  ét)il 
«  celle  nécessaire  à  leurs  combinaisons  chimiques. 

Se  livrant  alors  à  de  longues  digi*essions  sur  la  lumière  et  ki 
chaleur,  sur  leur  action  réunie  ou  séparée,  sur  leurs  analogies 
et  leurs  différences,  de  Luc  airive  à  conclure  (p.  92)  que  a  rien 
«  de  ce  que  nous  observons  sm*  notre  globe  n'a  pu  commencer 
H  de  s'opérer  sans  la  réunion  d'une  certaine  quantité  de  lu- 
«  micre  à  tous  les  autres  éléments  dont  il  fut  d'abord  composé, 
tr  éléments  qui,  sans  elle,  auraient  été  sans  actions  chimiques 
N  les  uns  sur  les  autres,  et  qu'ainsi  l'origine  de  tous  les  plié- 
K  nomènes  géologiques  connus  date  de  l'époque  de  cette  rcu* 
«  nion.  »  C'est  donc  à  la  présence  de  la  lumière  qu'est  attribué 
le  premier  phénomène  de  la  composition  des  roches.  Déjà  l'au- 
teur avait  suivi  ce  qu'il  appelle  une  marche  afiahjtique^  dans  des 
lettres  adressées  à  de  la  Métherie;  «  mais,  ajoute-t-il,  en  diri- 
«  géant  ma  marche  d'une  manière  plus  formelle,  plus  dé- 
«  taillée  par  rapport  au  but  de  ces  lettres,  celui  de  monti^r 
«  l'accord  de  la  nature  et  de  la  foi  à  Tégard  de  la  première  ré- 
«  vélation.  »  Ces  lettres  sont  indiquées  ci-après. 

(P.  96.)  Les  jotir^  de  la  Genèse  sont  des  périodes^  comnit^ 
nous  avons  vu  que  Needham  l'avait  dit  depuis  longtemps, 
cemme  nous  verrons  que  Buffon  l'écrivait  aussi  vingt  ans  aupa- 
ravant, et  d\autres  plus  anciennement  encore,  et  cela  ne  peut 
s'entendre  autrement,  ajoute  de  Luc,  puisque  le  soleil,  qui  e^t 
la  cause  de  nos  jours  actuels,  )>ar  suite  du  mouvement  de  ro- 
t4ition  de  la  terre,  ne  paraît  dans  le  récit  biblique  que  le  qu.a- 
trième  des  jours  en  question; 

La  série  des  opérations  physiques  qui,  suivant  l'auteur,  ot»t 
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«iii  lieu  a  la  surface  du  globe,  depuis  rexîstence  de  la  lumière 
(non  pas  de  celle  du  soleil  bien  entendu)  jusquVi  la  naissance  de 
rhomme  sur  les  premiers  continents,  est  divisée  par  lui  en 
6  périodes,  dont  rémunération  est  précédée  encore  de  raison- 
nements spéculatifs  et  abstraits,  d'insinuations  banales  et  de 
mauvais  goût  contre  ceux  qu'il  désigne  par  Tépithètc  dV/- 
thées,  etc.  Mais  nous  épargnerons  au  lecteur  toutes  ces  peti- 
tesses d*un  homme  d'esprit,  quoique  d'un  esprit  rarement 
juste.  Nous  lui  épargnerons  également  l'examen  de  ces  6  pé- 
riodes, dont  la  première  a  été  déterminée  par  l'addition  de  la 
lumière,  la  seconde  par  des  phénomènes  chimiques  cl  phy- 
siques, par  V intervention  de  VKtre  suprême^  qui  a  ordonné 
le  premier  arrangement  (p.  125).  Dans  la  troisième,  la  vé- 
«(étation  qui  a  formé  la  houille  s'est  produite  sans  le  con- 
cours de  Taction  solaire,  puisque  l'astre  qui  nous  éclaire  au- 
jourd'hui ne  fut  créé  que  le  quatrième  jour,  etc.  Le  tout  est 
terminé  par  des  commentaires  sur  les  onze  premiers  chapitres 
de  la  Genèse. 

Ces  lettres  de  de  Luc  à  Blumenbach  ne  sont  donc  pas  de  la 
'ii'ience  sérieuse,  mais  un  mélange  incohérent  de  toutes  sortes 
de  données  incomplètes,  empruntées  aux  sciences  physiques  et 
d'observation,  avec  addition  d'idées  théologiques  ou  mysti- 
ques; c'est  une  association  hybride  dont  on  ne  retire  aucune 
iiL4ruction,  aucune  pensée  nette,  aucune  application  utile. 
Nous  nous  serions  même  abstenu  de  cet  examen,  si  le  nom 
d'André  de  Luc  n'avait  eu  une  certaine  renonunée  aux  yeux 
«les  personnes  du  monde,  pour  lesquelles  il  semble  avoir  écrit 
|>lutôt  que  pour  les  savants,  et  si  par  suite  cette  opinion  ne 
^'élait  transmise  jusqu'à  nous,  avec  tous  ses  bénéfices,  et  sans 
plus  ample  informé. 

Enfin,  pour  asseoir  définitivement  et  sans  prévention  notre 
jugement  sur  le  correspondant  si  fécond  de  la  reine  d'An-  ^»^ 
L'Icterre,  de  Blumenbach,  de  la  Méthcrie  et  de  tant  d'au- 
tres célébrités  contemporaines  auxquelles  ses  lettres  s'adres- 
«-aieut,  cherchons  si,  dans  un  ouvrage  plus  récent,  dont  le 
l'Jre  essentiellement  scientifique  promettait    un   exposé   jdus 
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méthodique,  de  Luc  a  modifié  ses  idées  et  la  manière  de  les 
rendre. 

Le  premier  paragraphe  du  discours  préhminaire  placé  en 
tétc  de  son  Traité  élétnefUaire  de  géologie  (i)  promettait  beau- 
coup à  cet  égard,  car  rien  n*est  plus  clair  et  mieux  pensé;  mai^ 
bientôt  la  théologie  reparait,  et  notre  rôle  de  critique  finit,  car 
Fauteur  ne  fait  que  reproduire  sous  une  forme  plus  condensée 
ce  qu'il  a  dit  dans  ses  lettres  précédentes. 

Ayant  eu  connaissance  de  la  théorie  de  llutton  et  de  Texpli- 
cation  qu'en  a  donnée  Playfair,  il  la  commente  à  son  point  de 
vue;  il  invoque  tour  à  tour  de  Saussure  et  de  la  Métherie,  les 
combat,  et  revient  à  sa  propre  idée  sur  l'existence  des  ca- 
vernes, «  dont  l'origine,  dit-il  (p.  50),  devant  tenir  à  la  consti- 
«  tution  primitive  du  globe,  elles  deviennent  un  guide  pour  la 
«  déterminer.  » 

La  suite  du  livre  comprend  encore,  sous  la  forme  de  Uttresy 
adressées  à  Hutton,  forme  dont  il  semble  que  l'auteur  ne 
puisse  se  détacher,  de  véritables  paraphrases  de  celles  de  1778, 
1790,  1791  et  1798,  auxquelles  les  noms  fréquemment  repro- 
duits de  Uutton,  de  Playfair  et  de  de  Saussure  donnent  seule- 
ment une  apparence  de  nouveauté.  Les  déductions  (p.  560  et 
365]  ne  sont  rien  autre  que  ce  qu'on  a  déjà  vu,  de  sorte  que, 
dans  cet  ouvrage,  qui  semble  être  la  dernière  expression 
des  idées  de  de  Luc,  rien  ne  vient  justitier  ce  que  son  titre  an- 
nonçait. 
Mémoire»  De  Luc  a  publié,  en  outre,  toujours  sous  forme  de  lettres, 
une  multitude  de  mémoires  insérés  pour  la  plupart  dans  le 
Journal  de  physique.  Ainsi,  dans  sa  2'  lettre  (S),  s'appuyant 
sur  les  dénominations  de  Pallas,  il  croit  retrouver  dans  les 
montagnes  du  Jura  le  premier  ordrede  montagnes  calcaires  de 
rOural,  rapprochement  complètement  faux  comme  ceux  qu*il 
fait  avec  les  données  de  Burtin  pour  la  Belgique.  La  i  S**  lettre 
sur  les  couches  de  craie  et  celles  de  houille,  puis  sur  leurs 


(1)(n-8.  Paris J  810. 

(2)  Journal  de  physique,  \ol.  XXXVllï,  p.  90,  1791 . 
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catastrophes  (l),  nest  pas  plus  heureuse.  Ailleurs,  après  avoir 
traité  du  Salève(2),  il  est  ramené,  dit-il,  au  système  de  TafTais- 
>enient  des  continents  anciens  lors  du  déluge,  système  déjà 
exposé  dans  les  lettres  précédentes  où  il  a  combattu  l'hypo- 
thèse des  soulèvements.  Aussi  n'admet-il,  comme  ayant  été 
élevées,  que  les  montagnes  volcaniques,  et  encore  n'ont-elles 
pas  été  soulevées,  mais  ont-elles  acquis  leur  relief  par  suite  de 
Vaccumulation  successive  des  matières  rejetées  par  le  volcan. 
Pour  lui,  le  Mout-Nuovo  et  les  îles  de  Santorin  ne  sont  que 
des  accumulations  dues  à  cette  dernière  cause. 

«  C'est  donc  aux  affaissements  qu'il  faut  toujours  revenir 
«  pour  se  rendre  raison  des  montagnes  sous  leur  rapport  d'é- 
tt  minences  élevées  a  la  surface  du  globe,  c'est-à-dire  que  les 
<c  parties  qui  faisaient  suite  aux  couches  qui  les  composent  se 
a  sont  affaissées  les  unes  brusquement,  et  ont  laissé  debout  ces 
«f  faces  abruptes;  les  autres,  en  bascule,  ont  donné  aux  cou- 
«  ches  cette  inclinaison  rapide.  »  Il  est  évident  que  l'auteur, 
de  même  que  tous  ceux  qui  avant  et  depuis  lui  se  sont  ratta- 
chés à  cette  hypothèse  comme  phénomène  général,  n'a  jamais 
considéré  que  les  montagnes  monoclitiales^  ou  dont  les  couches 
n'oflrent  qu'une  inclinaison,  et  non  les  montagnes  anticlinales^ 
ou  dont  les  mêmes  couches  s'abaissent  en  sens  inverse  de  cha- 
que côté  de  Taxe.  De  Luc  se  prononce  d'ailleurs  ici  contre  la 
supposition  que  les  couches  très-inclinées  ou  verticales  aient 
jMi  se  former  ainsi  par  voie  de  cristallisation. 

Dans  la  15*  lettre,  il  traite  de  considérations  météorologiques 
auxquelles  donnent  lieu  la  formation  et  la  naissance  des  con- 
tinents (5);  dans  la  16*  (4),  il  essaye  de  réfuter  la  critique  en 
j)artie  très- judicieuse  qu'avait  faite  le  père  Fini  de  ses  hypo- 
ilièses  les  plus  hasardées,  et  qui  fut  suivie  d'objections  éga- 


^1)  Jourmil  de  physique,  vol.  XXXVIII,  p.  174. 

(2)  ïbid.,  vol.  LV,  p.  397,  1802.  —  AnUihià.,  n*  de  germinal  et  vendé- 
fiiaire,  an  IX  (1801). 

(3)  IbùL,  vol.  XXXVin,  p.  378,  1791 . 
(i)  Ibid.,\o\,  XXXIX,  p.  215,  1791. 


100  DES  ALPES  ET  DE  LA  SUISSE. 

lemeiit  fondées  présentées  par  de  la  Métherie  (l).  Dans  la  18%  où 
il  essaye  de  décrire  les  environs  de  Weymoulh,  on  peut  voii- 
combien  de  Luc,  si  prompt  à  bâtir  de  fragiles  édifices  avec 
les  matériaux  des  autres,  était  peu  habile  à  en  recueillir  lui- 
même.  Les  19%  20%  21%  22'  et  25'  (2)  roulent  encore  sur 
divers  sujets  déjà  traités  par  lui.  La  24*  traite  de  la  nature 
des  silex  et  de  l'origine  des  substances  des  roches  coquil- 
lières,  la  25*  est  une  réponse  au  père  Fini,  la  26*  traite  do 
Torigine  des  sables  superficiels  et  de  celle  des  continents,  la 
2T  des  effets  produits  par  le  changement  du  lit  de  la  mer,  et  la 
28'  est  encore  relative  au  peu  d'ancienneté  des  continents  (3), 
assertions  auxquelles  de  la  Métherie  (4)  n'a  pas  laissé  que  de 
faire  des  objections  très-judicieuses. 

Dans  son  Mémoire  sur  la  Lenticulaire  de  la  Perte  du  Rhône^ 
sur  lu  Lenticulaire  numismale  et  sur  la  Béletnnite  (s),  de  Luc 
considère  les  Nummulites  comme  des  cori)s  analogues  à  l'os  de 
la  Seiche,  mais  ses  observations  sur  la  structure  intérieure  de 
ces  corps  sont  parmi  les  meilleures  que  Ton  ait  encore  faites  jus- 
qu'alors. Dans  un  second  mémoire  (o)  il  a  fait  connaître  des  Nu- 
mismales  provenant  deç  montagnes  de  Lahour,  dans  la  pro- 
vince de  Silhet,  au  nord  du  Bengale,  et  après  les  avoir  compa- 
rées avec  certaines  espèces  du  Véronais  et  des  environs  de 
Bayonne  et  reconnu  leur  identité  :  a  C'est  un  fait  intéressant, 
«  dit-il,  en  géologie,  qu'un  même  fossile  se  trouve  à  d'aussi 
K  grandes  distances  et  sous  des  latitudes  si  différentes.  »  Avant 
lui  on  n'avait  guère  considéré  les  Kummulites  géologiquement 
ou  par  rapport  aux  couches  qui  les  renferment.  Cette  oli- 
servation,  dont  l'exactitude  a  été  conGrmée  depuis,  a  donc  posé 
le  premier  jalon  dans  cette  voie  non  encore  parcounie  et  qui  m 


(\)  Journal  de  physique,  voL  XXXIX,  p.  286  et  AT,*, 

(2)  Ibid.,  vol.  XL,  p.  180,  292,  352,  450,  1792. 

(3)  Ibid.,  voL  XU,  p.  32,  125,  228.  414. 

(4)  //;td.,  p.  457.  • 

(5)  Ibid.,  vôl.XLVni,  p.  509,  1798. 

(6)  Jbid.,  vol.  LIV.  p.  173.  pi.  I,  %.  1  à  12,  1802. 
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tant  contribué  à  donner  à  ces  corps  une  importance  qu'on  ne 
leiu*  soupçonnait  pas.  De  Luc  a  critiqué  aussi  avec  raison  le  nom 
deDiscoliihe,  que  nous  avons  vu  proposé  par  Fortis,  mais  e*est  à 
tort  qu'il  blâme  ce  dernier  d^avoir  admis  que  les  tours  de  la 
spire  et  les  cloisons  se  reproduisent  en  relief  à  la  surface  de 
certaines  espèces  (i). 

Dans  sa  description  du  mont  Voiron,  près  de  Genève  (;2j ,  de  Luc 
mentionne,  sous  le  nom  de  Buffonitfj  un  des  corps  probléma- 
tiques désignés  aujourd'bui  sous  le  nom  d'Aptychm;  il  attri- 
bue, comme  de  Saussure,  les  cailloux  et  les  blocs  erratiques  de 
cette  montagne  aux  courants  de  la  mer,  courants  qui  sont  ceux 
du  déluge  biblique,  qu'on  ne  peut  abandonner,  dit-il,  sans 
tomber  dans  de  graves  erreurs.  «  Il  est  peu  de  systèmes  de  ce 
«  genre,  ajoute-t-il  (p.  425),  où  les  erreurs  soient  plus  multi- 
«  pliées  que  dans  celui  de  M.  de  Buffon,  et  cependant  c'est  ce- 
«  lui  qui,  dans  son  temps,  obtint  le  plus  de  crédit,  et  qui  nuit 
ic  le  plus  à  la  confiance  qu'on  doit  au  récit  de  Moïse  dai^s  son 
cr  histoire  du  déluge.  » 

Sans  doute  le  génie  de  BufTon  est  trop  au-dessus  des  attaques 
de  de  Luc  pour  avoir  besoin  d'être  défendu;  mais  nous  no  ik)U- 
vons  nous  empêcher  de  protester  en  passant  contre  cette  par- 
tialité, ce  dénigrement  si  voisin  de  l'envie  que  le  naturaliste 
physicien  de  Genève. manifeste  à  l'égard  du  savant  français 
toutes  les  fois  qu'il  en  trouve  l'occasion.  Si  toutes  les  idées 
théoriques  de  Buffon  ne  sont  pas  irréprochables,  comme  nous 
le  verrons,  leur  simplicité  et  leur  grandeur  imposante  ne 
font  que  mieux  ressortir  le  caractère  compliqué,  tourmenté,  des 
fantastiques  élueubrations  que  de  Luc  cherche  toujours  à  mettre 
à  l'atiri  sôusFégide  protectrice  de  la  B3)le.  Le  passage  suivant, 
extrait  de  la  14*  lettre  sur  les  os  foi^ilcs  et  sur  les  dernières 
opérations  des  anciennes  mers,  suflira  pour  donner  une  idée  du 
goût  de  sa  critique,  ce  On  a  bien  peint,  dit^il,  M.  de  Buffon  en  le 


(I)  Journal  de  physique,  vol.  XLVIK,  p.  225,  1798. 
(2)/Wrf  .vol.  l,  p.  420,  1800.  -Mém.  lu  h  la  Société  des  naturali&lei» 
génetoi?  le  21  avril  1706. 
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c(  nommanl  le  Pline  français,  car  il  ne  réfléchissait  pas  plus  que 
«  cet  ancien  naturaliste;  il  ne  connaissait  presque  aucun  fait 
«  géologique  par  lui-même;  son  imagination  Tentrainait;  il 
«  s'accrochait  à  tout  ce  qui  pouvait  le  flatter,  et  il  pensait, 
«  comme  beaucoup  d'autres,  qu'en  ne  répondant  pas  aux  ob- 
«  jections  il  les  faisait  oublier  (i),  »  etc.  Une  pareille  phrase 
et  celle  qui  la  suit,  que  nous  nous  abstenons  de  rapports,  suf- 
fisent pour  la  condamnation  de  celui  qui  les  a  écrites. 
l'aïaiièic        Si,  pour  nous  résumer,  nous  comparons  actuellement  Béné- 
de  salLsure  ^^*  ^®  Saussurc  ct  J.  André  de  Luc,  ces  deux  citoyens  de  Ge- 
«t<)«      nève,  comme  ils  se  qualifiaient,  placés  tous  deux  dans  une 
condition  sociale  élevée  et  s* étant  occupés  des  mêmes  sciences, 
nous  remarquerons  entre  eux  les  différences  les  plus  pro- 
noncées. 

Le  premier  sort  rarement  du  champ  de  lexpéricnce  et  de 
l'observation  attentive  des  faits,  concentrant  ses  recherches 
dans  un  espace  bien  limité  et  glorieusement  parcouru.  Esprit 
judicieux,  sobre  jusqu'à  la  timidité  de  déductions  théoriques  ou 
d'hypothèses,  il  préfère  rester  en  deçà  de  ce  qu'il  sait  que  de 
cx)urir  le  risque  de  s'égarer  au  delà;  quand  il  parle  des  opi^ 
nions  qu'il  ne  partage  pas,  il  s'exprime  toujours  avec  une 
convenance  parfaite.  Son  livre  restera  comme  un  modèle 
d'exactitude  et  un  tableau  toujours  vrai,  simple  et  animé,  de 
cette  nature  dont  il  représente  les  scènes  imposantes  et  va- 
riées. 

Le  second,  sous  l'empire  d'idées  préconçues  ou  de  relations 
nécessaires  entre  des  sujets  d'ordres  très-diflerents,  a  parcouru 
des  pays  assez  divers.  Esprit  aventureux,  se  montrant,  dans  ses 
relations  épistolaires,  critique  partial  et  sans  élévation,  croyant 
ne  marcher  qu'avec  l'expérience  et  s*en  écartant  cependant  sans 
cesse  }>our  tomber  dans  le  domaine  des  spéculations  imagi- 
naires, mêlant,  sans  s'en  apercevoir,  le  vrai  et  le  faux,  ce  qui 
est  démontré  avec  ce  qui  ne  l'est  pas,  et  associant* les  résultats 
scientifiques  avec  les  croyances,  les  récits  et  les  dogmes  l'eli- 

(1)  Journal  de  physique,  vol.  XXXVKI,  p.  276,  1791. 
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;>:iettx,  il  a  pu  se  faire  une  populaiîté  momentanée,  mais  que 
le  temps  ne  doit  pas  sanctionner. 

Ni  de  Saussure,  ni  de  Luc  n*ont  construit  d* édifice  ;  mais 
l'un  a  rassemble  et  laissé  après  lui  de  nombreux  matériaux, 
bien  préparés,  qui  ont  pu  être  utilisés;  Tautre  n'a  laissé,  le 
plus  ordinairement,  que  des  opinions  hasardées,  sans  fonde- 
ment et  sans  application  possible. 

Enfin,  ces  résultats  si  différents,  obtenus  par  ces  deux  enfants 
distingués  de  la  docte  cité  de  Genève,  se  traduisent  encore  par 
la  forme  même  que  chacun  d*cux  a  donnée  à  ses  ouvrages  (i). 


§  2m  BavîèrAt  Wurtemberg  et  Gobourg. 

La  Bavière  septentrionale,  le  Wurtemberg  et  le  duché  de  Co- 
bourg,  qui  correspondent  à  la  Sonabe  et  à  la  Franconic  de  la 
géographie  ancienne,  ont  fourni  à  la  paléontologie,  pendant  le 
cours  du  xvHi*  siècle,  un  contingent  d^îconographes  plus  con- 
.sidérable  encore  que  la  Suisse,  et  la  seule  ville  de  Nuremberg 
;i  vil  publier  dans  ses  murs  plus  de  planches  de  pétrifications 
qiraucune  des  grandes  cites  de  l'Europe . 


(  I  )  Quelques  autroii  publications  oiU  encore  été  données  sur  riiistoii'c  na- 
turelle générale  de  la  Suisse.  Nous  en  avons  déjà  indique»  Histoire  des  pro- 
grés de  la  géologie,  vol.  VII,  p.  86,  100, 151»  etc.,  et  nous  ajouteixïns  les 
>uivanies  :  CapeUer,  Histoire  du  Mont-Pilale  (Pilali  montis  kistotia), 
Uàsie,  1767.  —  J.  H.  Andrasa,  Briefe  aus  der  Schwyz,  iu-4%  1776.  — 
J.  Schneider,  Beschreib.  der  Berge  des  Entlebuchs,  Lucerne,  1784.  — 
S.  Grunor,  Naturgesch.  Helvetiens  in  der  alten  Welt.  Berne,  1773.  On 
doit  aussi  à  L.  de  Boch  la  relation  d'un  voyage  de  Glaris  à  Ghiavenna,  fait 
eu  1803  {Magaz.  der  Berliner  Xaturforsch.  vol.  111,  p.  Ho),  et  des  obser- 
vations sur  les  dislocations  et  les  redressements  des  couches  des  Alpes  {Sckr, 
nat.  Freunde,  1809);  à  W.  Buckland,  un  mémoire  sur  la  structure  des  Alpes 
et  leurs  rcbtions  avec  les  roches  d'Angleterre  (Annals  ofphilosophy,  juin, 
1821);  au  Père  Ghrysologue  de  Gy....  une  orographie  générale  du  Jura  et 
de  ses  rapports  avec  les  Alpes  et  les  Vosges.  (Plan  d'une  carte  pbys.  et  mi- 
ner., etc.  Journal  de  phys.,  vol.  XXX,  p.  371,  1787.)  L'auteur  y  critique 
les  opinions  de  de  Saussure  et  de  de  Luc  sur  les  blocs  erratiques  sans  leur 
'-n  substituer  une  meilleure. 


ou  Bayer. 
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j.  nauhin,       Après  la  description  des  coquilles  recueillies  aux  environs 
et^      des  bains  de  BoU  en  Wurtembei^,  par  J.  Bauhin  (l);  après 

^luilt'  E.  Camerarius  {Dis^ertuHones,  etc.,  in-SMubingen,  1712), 
qui  croyait  que  les  fossiles  étaient  le  résultat  de  forces  germina- 
tives  répandues  dans  les  roches  par  la  nature,  nous  voyons, 
en  1712,  L  Jaoob  Bsycr  publier  son  Oryclographia  Narica^  ou 
description  succincte  des  objets  fossiles  du  territoire  de  Nur^n- 
bergy  avec  les  de^insdes  pierres  figurées.  L'auteur  y  traite  mé- 
thodiquement, et  dans  des  chapitres  séparés,  comme  nous  le  fe- 
rions aujourd'hui,  des  divers  sujets  qui  sejrapportent  à  la  géologie 
du  pays,  et  plus  particulièrement  des  fossiles,  ayant  soin  d'en  sé- 
parer les  corps  qui  n^ont  que  Tapparence  de  formes  organiques  el 
ne  sont,  comme  on  dit,  que  des  ludi  Qu  à^^jeux  de  la  nature. 
11  décrit  successivement  les  coi^s  qui  résultent  du  moulage 
intérieur  et  les  autres  de  remprehite  extérieure  des  vrais  pro- 
duits organicpies,  puis  les  restes  de  végétaux  aussi  bien  que  les 
coquilles  bivalves  et  univalves.  Les  Bélcmnites  sont  mention- 
nées particulièrement,  ainsi  que  les  Ammonites  ou  cornes  d'Am- 
mon,  qu'il  rapproche  des  Nautiles.  Il  reproduit  le  dessin  d'une 
médaille  antique  qui  représente  une  tête  de  Jupiter  portant  des 
cornes  de  bélier,  et  celui  d'une  tète  de  Moïse  accompagnée  des? 
mêmes  attributs,  qui  seraient  Torigine  du  nom  assigné  à  ces 
coquilles.  Quelques  commentateurs  ont  fait  remonter  cette  dé- 
signation à  Solinus,  abréviateur  de  Pline,  mais  nous  avons 
déjà  dit  que  le  texte  du  Polyhistor  (s)  n'ajoutait  absolument 
rien  à  celui  du  grand  naturaliste  romain,  que  nous  avons  rap- 
porté. Nous  avons  donc  toute  raison  pour  croire,  jusqu'à  ce 
que  des  documents  plus  circonstanciés  aient  été  produits,  que 
les  anciens  ne  connaissaient  pas  les  véritables  Ammonites. 

Les  6  planches  triples  -de  fossiles  représentent  ces  coips^ 
d'une  manière  très-reconnaîssable  aujourd'hui  pour  apparte- 
nir tous  au  lias  et  aux  autres  groupes  jurassiques  du  pays.  Ce 


(î  )  De  LapiMhns  metallicisque  nriro  naturm,  etc.,  1600.  C'est  le  frère 
(U  Gaspard  Bnnhin,  tottsdcux  botanistes. 
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travail  est  certainement  Vœuvre  d'un  homme  instniit  et  (1*11» 
bon  espiit. 

Le  supplément  qui  fut  publié  22  ans  aprës,  sous  le  titre  dtv 
Sdagraphia  musei  «ui,  accedunt  supplementa  Oryctographis^ 
Xoricx{{lùO)y  contient  trois  nouvelles  planches  de  fossiles  du 
même  terra  iu ,  le  catalogue  de  sa  biblioth èque  et  de  ses  collections 
de  minéraux,  de  roches  et  de  fossiles,  une  lettre  de  Scbeuchzor 
sur  divers  sujets,  particulièrement  sur  les  cornes  d'Ammon,  et 
la  réponse  de  Bajer,  qui  se  montre  toujours  un  de  ces  honmies 
qui  cultivent  la  science  uniquement  pour  elle  et  dans  une  aussi 
bonne  direction  que  le  permettaient  les  connaissances  du  temps. 
Son  Gis,  Ferd.  J.  Bajer  (t),  a  donné  une  édition  in-folio  des 
deux  ouvrages  précédents,  avec  d'autres  planches  où  les  mêmes 
figures  sont  reproduites,  et  y  a  syouté  im  nouveau  supplément 
a\ec  15  planches,  représentant  d'abord  des  dcndrites,  puis  des 
Fungies,  des  Alcyons  de  la  Bavière,  des  poissons  d'Eichstadt  et 
de  Pappcnheîm  dans  la  pierre  blanche  fissile  de  cette  localité, 
«pi'il  suppose  avoir  été  remplacement  d'un  ancien  lac  laissé  par 
Ir  déluge.  Ensuite  viennent  des  annélides,  des  stellérides,  des 
cnistacés,  des  Huîtres,  des  Bélemnites,  des  Nautiles,  des  Am- 
monites et  des  coquilles  iniivalves  et  bivalves. 

Eli  résumé,  cet  ouvrage  de  Bajer,  quand  même  on  n'aurait 
rien  public  depuis  sur  ce  pays,  nous  donnerait  une  idée  très-sa- 
tl<faisante  de  sa  faune  jurassique,  depuis  le  lias  jusqu'au  Poii- 
land-stone.  Quoique  les  couches  y  soient  très-régulières,  bien  sui- 
vies, et  faciles  à  distinguer  les  unes  des  autres  par  leurs  carac- 
tères pctrographiques  constants,  la  pensée  qu'il  pouvait  exister 
im  rapport  entre  leur  position  relative  et  leurs  fossiles  particu- 
lier>  n'est  pas  venue  aux  naturalistes  dont  nous  venons  de  parler. 
David  Spleiss  (2)  décrivit,  au  commencement  du  siècle,  les 
nombreux  ossements  fossiles  découverts  aux  environs  de  Can-     Auieu.> 


(I   Monumenliiîii  rerum  pétri ficatarum/ni-t',  Nuremberg,  1757. 

{"1)  CEdipta  osteologicus  scîi  dissert,  de  cornibus  et  ossibiis  fossiliùu< 
OuisindiensibuSf  in-4.  ScîialThausen,  1701.  —  Bonrguel.  Traité  des  pétri- 
fication*, p. 142. 


divers 
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sladt.  J.  Sam.  Cari  (l)  prouva  leur  origine  organique  par  leur 
composition  chimique.  F.  Gmelin  (2),  J.  S.  Schroter  (5),  Joh. 
Purruker  et  Graefenhahn  (4),  Baudcr  (5)  et  plusieurs  autres 
ajoutèrent  encore  aux  recherches  des  Bajer,  et  Nuremberg  vit 
paraître,  de  1755  à  1778,  le  plus  grand  ouvrage  qui  ait  encore 
été  publié  sur  le  sujet  qui  nous  occupe,  celui  de  G.  Wolfgang 
Knorr,  intitulé  Lapides  diluvii  universalis  testes  (a).  Il  en  des- 
sina et  grava  les  planches,  mais  le  texte,  qui  en  constitue  cer- 
tainement le  plus  grand  mérite,  est  dû  à  J.  Em.  Em.  Walch. 
<;.  w.  Knorr  Ccs  plauches,  par  leur  arrangement  peu  méthodique  dès 
E.Ein.Waich.  l'originc,  out  obligé  ce  dernier  à  ne  pas  suivre  non  plus 
un  ordre  absolu  dans  leur  description,  d'où  sont  résultées 
beaucoup  de  répétitions  dans  les  détails  et  une  certaine  con- 
fusion dans  Tensemble.  Essayons  néanmoins  de  donner  une 
idée  de  ce  travail,  non-seulement  le  plus  considérable  qui  ait 
paru  dans  le  siècle,  mais  qui,  à  plusieurs  égards,  surtout  par 
rimmensité  des  recherches  et  la  sagacité  des  aperçus  qu'il 


(1)  Lapis  iydius  pkilos.  pyrol.  ad  ossium  fossilium  docim.  analyL  de- 
tnorislr.  adhibitus,  iii-8.  Francfort-sur-le-Mein,  1704. 

(2)  Beitràge  zu  der  Wûrttemb^  Naiurgesch,  der  Achlen  thierùch. 
Versteinerungen. 

(3)  Ueber  einige  Verstein,  aus  der  Hernch,  Heydenheim  im  WûrUm- 
bergisdierif  1772. 

(4)  De  Oryctographia  Burgravatius  yorici  superioris,  in-4.  Bayreutli, 
1764-65. 

(5)  Description  du  marbre  (TAldlorf,  in-8.  léna,  1772.  Ces  calcaires 
renfennent  des  Ammonites  et  d'autres  coquilles.  —  B.  Ehrharl,  des  lié- 
iemnites  de  la  Souabe,  in-4'.  Augsbourg,  1797. 

(6)  Sammlung  von  Merckvmrdigkeiten  der  natur.,  etc.,  in•^.  1755.  — 
Die  Salurgeschichte  der  Versteinertingen  z.  Erlaûl,  d,  Knorristhen 
Sammlung  v.  Merk.,  etc.  J.  E.  Em.  Walch.  Nûrnberg,  1755-1773.  —  He- 
cueil  de.s  monuments  des  catastrophes  que  le  globe  terrestre  a  essuyées^ 
contenant  des  pétrifications  dessinées^  gradées  et  enluminées  d'après  les  ori- 
ginaux, commencé  par  feu  H.  Georges- Volfgang  Knorr  et  continué  par  ses 
héritiers,  avec  THistoire  naturelle  de  ces  corps,  par  M.  J.  Em.  Em.  Walch. 
Traduit  de  Tailemand,  4  vol.  in-f.  Nuremberg,  1768-1778.  Les  dates  ne 
correspondent  pas  à  Tordre  des  volumes,  le  second  apnt  été  publié  en  1768 
et  le  premier  en  1777.  G*esl  à  cette  traduction  que  se  rapportent  toutes  nos 
indications.  —  Il  y  a  eu  aussi  une  édition  faite  on  Belgique,  1773. 
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renferme,  n'a  encore  été  dépassé  par  aucun  de  ceux  qui  Tout 
suivi . 

Les  275  planches  sont  inégalement  réparties  dans  les  quatre 
volumes,  fort  inégaux  eux-mêmes.  La  première,  qui  sert  de 
frontispice,  est  une  vue  des  carrières  de  Solenhofcn,  localité 
déjà  célèbre  par  la  richesse  de  la  faune  qu'elle  renferme  et  que 
les  découvertes  ultérieures  ne  cessent  d'augmenter  en  la  ren- 
dant l'un  des  exemples  les  plus  curieux  que  la  géologie  ait  fait 
connaître  d'une  association  variée  d'êtres  organisés  accumulés 
sur  un  même  point  (1).  Les  planches  suivantes,  toutes  dessinées 
avec  un  grand  soin,  fort  exactes  et  coloriées,  représentent  d'a- 
bord une  grande  variété  de  dendrites,  particulièrement  celles  des 
marbres  dits  de  Floi*ence^  puis  des  fossiles  de  toutes  les  classes 
d'invertébrés,  des  poissons  et  des  plantes  tertiaires  et  carboni- 
fères. Il  en  est  à  peu  près  de  même  des  autres  volumes,  où  l'on 
n*observe  aucun  ordre  zoologique,  géologique  ni  géographique 
dans  l'arrangement  général  des  matériaux;  néanmoins  ceux  qui 
appartiennent  évidemment  à  la  même  classe,  à  la  même  famille 
ou  au  même  genre  se  trouvant  rapprochés,  facilitent  les  re- 
cherches dans  chaque  volume  et  la  comparaison  des  volumes 
entre  eux. 

Le  texte  du  premier  volume  traite  d'abord  d'une  multitude 
de  détails  fort  instructifs  sur  les  divers  caractères  dos  pétrifi- 
cations, détails  qui  annoncent  une  observation  aussi  attentive 
que  judicieuse,  puis  les  modifications  de  diverses  sortes  qu'elles 
ont  éprouvées  et  leurs  causes  probables.  Ainsi  la  silicification 
des  piliers  en  bois  du  pont  de  Trajan  sur  le  Danube,  la  cause 
de  la  cassure  toujours  spathique  des  parties  solides  des  ra- 
diaires,  appellent  successivement  l'attention  de  l'auteur,  qui 
distingue  les  corps  marins  fossiles  en  pélagiques  et  littoraux,  et 
pense,  <ivec  beaucoup  de  ses  contemporains,  que  ceux  dont  on 
n'a  pas  retrouvé  les  analogues  doivent  exister  dans  les  mers 


(1)  Voyez,  pour  la  faune  et  la  flore  fossiles  de  cette  localité,  telles  qu'elles 
étaient  connues  on  1855,  un  siècle  après,  HisL  des  progrès  de  la  géologie, 
toi.  VIK  p.  >15^2,  1857. 
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profondes  inexplorées.  Sos  considérations  généndes  sur  Van- 
cienneté  relative  et  la  distribution  des  fossiles  dans  les  divei-ses 
couches  sont  fort  justes  pour  le  temps.  L'étude  des  change- 
ments survenus  dans  la  nature  minéralogiquc  des  corps  orga- 
nisés enfouis  dans  les  roches  sédimentaires,  celle  des  em- 
preintes, des  contre-empreintes  et  des  moules  qu'ils  y  ont 
laissés,  celle  de  tous  les  phénomènes  si  variés  de  la  fossilisation, 
sont  faîtes  avec  un  soin  et  une  exactitude  (pie  nous  cherche- 
rions en  vain  dans  les  ouvrages  de  nos  jours. 

Nous  en  dirons  autant  de  toutes  les  recherches  bibliogi^a- 
|)hiques  et  de  l'exposé  des  faits  et  des  idées,  relatifs  au  sujet 
qui  nous  occupe,  et,  pour  ne  point  allonger  démesurément  ces 
<pielques  indications,  nous  nous  bornerons  à  rappeler  que  le 
résumé  de  la  partie  dogmatique  de  la  science  et  de  son  état  en 
général  jusqu'en  1777,  les  aperçus  sur  son  avenir  et  les  par- 
ties sur  lesquelles  doivent  porter  les  investigations  futures, 
sont  ici  parfaitement  tracés.  Le  passage  suivant,  qui  tennine  ces 
considérations,  dénote  chez  Tauteur  une  véritable  intelligenee 
de  la  science  telle  que  nous  la  comprenons  aujourd'hui  :  a  Nous 
«  manquons  encore,  dit  Walch,  d^une  bonne  géographie  sou- 
«  terraine  qui  puisse  nous  instruire  des  anciennes  catastrophes 
«  de  notre  globe,  par  la  direction  des  couches  des  pétrifica- 
«  tiens,  par  leur  étendue,  par  la  différence  des  pétrilications 
«  qui  se  trouvent  dans  chaque  lit,  par  la  conjonction  ou  Li 
«  divarication  des  couches  suivies,  par  leur  hauteur,  profondeur 
cr  et  épaisseur.  On  n'a  pas  encore  assez  appliqué  les  pétrifi- 
ée tions  à  la  lithogénésie,  ni  mis  à  profit,  comme  il  aurait 
«  fallu  dans  cette  science,  ces  restes  remarquables  de  rancien 
<(  monde  (1).  » 

Dans  chaque  volume,  Walch,  en  traitant  d'une  division  zoo- 
logique (genre,  famille  ou  classe),  en  reprend  Thistoriquc  avec 
la  plus  vaste  érudition,  avec  une  simplicité,  une  bonne  foi  et 
une  absence  complète  de  tout  sentiment  pei*sonnel  qui  font 
singulièrement  estinuM*  rauleur.  C'est  ainsi  qu'on  peut  encoro 

(!)  Lûc,  cit.,  vol.  I,  p.  99. 
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vunsultcr  aujourd'hui  très-utilcmcnt  la  classification  des  omsta- 
<é^  (vol.  I,  p.  123),  partagés  en  brachyxiri  et  màa^ouri  et  la 
sous-division  de  ceux-ci  en  1 1  genres  avec  l'indication  des 
nombreux  ouvrages  qui  avaient  déjà  traité  des  crustacés  fos- 
siles; l'histoire  de  la  classification  des  échinodenncs  (vol.  Il, 
p.  152),  celle  des  grands  mammifères  (vol.  III,  p.  146),  celle 
des  poissons  (ibid.,  p.  165),  et  des  diverses  sortes  de  dents 
t)u  (Uossopètres  qui  en  proviennent  (vol.  H,  2"  part.,  p.  185). 
Lechapitre  des Béleronites  (vol.  11,  p.  211)  et  celui  des  Trilo- 
bites(vol.  IV,  p.  104),où  Walch,  après  avoir  fait  Thistorique 
de  ces  corps,  les  désigne  sous  ce  nom  en  disant  (p.  1 06)  :  «  Nous 
a  lui  donnerons  la  dénomination  la  moins  étudiée  en  la  nom- 
«  maot  une  Trilobite.  Les  trois  lobes  du  dos  et  de  la  queue  sont 
«  des  caractères  par  lesquels  ce  corps  se  distingue  de  tous  les 
«  autres,  et,  comme  ces  caractères  sont  visibles,  nous  les  jugeons 
«  convenables,  etc.  »  La  description  qui  suit  est  très-com- 
plète et  incomparablement  supérieure  à  tout  ce  qui  avait  été 
dit  jusque-là  sur  ce  sujet. 

Aussi  regrette-t-on  d*autant  plus  vivement  que  ces  excel- 
lentes choses  se  trouvent  si  souvent  noyées  dans  des  redîtes, 
des  digressions  inutiles,  et  la  confusion  qui  résulte  do  uianque 
de  méthode  dans  rarrangemcnt  de  ces  innombrables  maté- 
riaux. Au  reste,  Walch  avait  parfaitement  compris  ce  défaut 
capital  dans  son  œuvre,  ainsi  qu*on  le  voit  au  commencement 
de  la  préface;  mais  Tobligation  de  se  conformer  à  la  disposi- 
tion des  planches  arrangées  par  Knorr,  au  fur  et  à  mesure 
que  les  éléments  lui  en  étaient  remis,  ne  lui  permit  pas  de 
suivre  un  ordre  systématique  absolu  dans  Fensemble. 

Les  tables,  qui  terminent  Touvrage  et  forment  le  tome  IV, 
peuvent,  jusqu'à  un  certain  point,  obvier  à  cet  inconvénient. 
La  première  est  une  Table  systématique  de  la  classification  de 
tous  les  corps  décrits  et  figurés,  rangés  dans  un  ordre  naturel 
de  classe  fzoophytolithes,  vers,  stellites,  oursins,  coquilles, 
insectes  (entomolîthes),  crustacés  (Gammarolithcs  et  Trilo- 
i'ites),  poissons,  oiseaux,  quadrupèdes,  anthropolithes  et  végé- 
JmxK  La  seconde,  drossée  par  Sam.  Schroetcr,  est  une  table 
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alphabétique  de  tous  les  objets  décrits  ou  mentionnés,  laquelle 
permet  toujours,  un  nom  quelconque  étant  donné,  de  le  trouver 
immédiatement  dans  chaque  volume. 

Ainsi,  non-seulement  les  planches  de  l'immense  travail  de 
Walch  et  Knorr  nous  représentent  presque  tout  ce  qui  était 
connu,  alors  sur  les  fossiles  ou  les  pétrifications,  mais  encore  le 
texte  renferme  tous  les  documents  bibliographiques  ou  hîsto- 
riques  qui  s  y  rapportent;  il  reproduit,  avec  un  luxe  prodigieux 
de  citations  précises  et  rigoureusement  exactes,  tous  les  faits, 
toutes  les  idées,  les  opinions,  les  théories  émises  depuis  l'anti- 
quité jusqu'en  1778.  C*est  donc  un  véritable  monument, 
expression  complète  et  fidèle  de  la  science  du  temps,  monu- 
ment dont  nous  recommanderons  Tétude  approfondie  à  qui- 
conque s'occupe  sérieusement  de  la  paléontologie  générale  et 
qui  y  trouvera  des  enseignements  de  plus  d'une  sorte. 

Quelques  autres  naturalistes  venus  plus  tard  ont  encore 
apporté  des  documents  pour  la  paléontologie  de  cette  partie  de 
rAUemagne  méridionale,  mais  ces  docmnents  sont  peu  impor- 
tants en  comparaison  de  ceux  que  nous  avons  cités.  Tels  sont 
Flurl  (1),  Rôsner  (2),  Memminger  (5),  Schmidel  ou  Schraie- 
del  (4),  etc. 
j.cReineckr.  Plus  au  nord,  J.  Scb.  Albrecht  a  signalé  les  pétrifications  de^ 
*^Ji^''  deux  règnes  observées  dans  le  duché  de  Cobourg  (5),  et 
J.  C.  M.  Reinecke  (6),  dans  son  travail  sur  les  Nautiles  et  le> 
Argonautes, vulgairement  appeléscomes  d*Ammon,  a  fait  con- 
naître la  distribution  de  ces  fossiles  dans  les  diverses  couches 


(1  )  Beschreibung  der  Gebirge  v&n  Baiei-n,  etc.  —  Description  des  rnoth- 
tagnes  de  la  Bavière  et  du  Palalinai  supérieur,  in-8.  Munich,  1792. 
(^)Nachrichtvon  eineni Berge  in  Siederbaiern,  elc.,iii-8.  Munich,  i  785. 
(5)  Canstadt  und  seine  Vmgebungen,  Canstad  et  ses  environs,  1812. 

(4)  Vorslellung einiger  Merkwûrdigen  Versteinerungen,  etc..  représen- 
tation de  quelques  pétrifications  remm'quabks,  arec  planches.  Eriangen,  1 795. 

(5)  Oucatus  Coburgensù  agri  cum  incinis  corporum  petrefactarum 
ex  utroqtie  regyio,  copia  et  varietate  mtUis  secundis  in  Germnnia.  {Acin 
nalur  .vol.  IX,  p.  401.) 

(6)  Maris  prologœi  yautHos  et  Argonaulas  vulgo  Comua  Ammonis  in 
agro  Cobnnjico  cl  vicino  rcpcriurtdoSjeXc.,  in-8, 15  pi.  Colwurg,  1818. 
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de  ce  pays.  Quant  à  la  classification  que  propose  Tauteur,  on 
voit  <{u*il  n'avait  pas  toujours  de  bons  échantillons  pour  con- 
slaler  l'existence  et  la  position  du  siphon,  qui  ne  manque  jamais. 
Après  s'être  attaché  à  démontrer  les  affinités  de  ces  coquilles 
avec  le  Nautile  etlaSpirule,  Reinecke  se  demande  si  les  cornes 
d'Ammou  existent  encore  dans  les  profondeurs  de  TOcéan,  et 
recherche  la  cause  de  leur  distribution  présumée.  11  passe 
ensuite  à  une  description  méthodique  de  quarante  espèces^ 
toutes  fort  bien  représentées  dans  quinze  planches,  les  meil- 
leures peut-être  que  Ton  ait  encore  données  de  ces  coquilles. 

Les  divers  ouvrages  publiés  sur  les  fossiles  de  la  Kavièrc, 
du  Wurtemberg  et  du  duché  de  Cobourg  nous  font  donc  con- 
iiaitre  particulièrement  les  faunes  jm'assiques  et  du  muschelkalk 
(|ui  y  sont  bien  développées,  mais  sans  qu^aucune  distinction 
(le  nés  diverses  associations  de  fossiles,  en  rapport  avec  Tàge  des 
<ouche8  qui  les  renferment,  semble  avoir  été  soupçonnée  par 
les  auteur?  qui  les  ont  décrites. 


§  3.  Bohème,    Avirtolie  et  Hongrie. 

Uans  la  Bohême,  séparée  de  la  Franconie  par  la  chaîne  an-  Bohrme. 
ricnne  du  Bôhmerwald,  les  publications  relatives  aux  corps 
organisés  fossiles  et  à  la  géologie  ont  été  plus  tardives  que 
dans  les  pays  voisins.  Vers  1770,  Franz  Zeno  U)  indique  dans 
deux  mémoires  la  véritable  origine  des  fossiles  recueillis  aux 
environs  de  Prague.  Ceux  qu'il  mentionne  provenaient  du  ter- 
rain de  transition  et  un  petit  nombre  de  la  craie.  Les  caractc- 


(!)  Van  Seeverêleinerimgm  und  Fomlien,  etc.  (Neue  Physical.  Mu- 
itiigungen,  eic,,\  AblkeiL.p,  65; U  id.,  p.  362.  Prague,  1770.)  —  Vo). 
aussi  Abhandl.  wn  Versteinenmgen  welche  bey  Prag  gefundenwerden. 
io-8  arec  planches,  Prague,  1769.  —Nous  empruntons  ces  détails,  relatifs 
aux  naturalistes  de  la  Bohême,  à  Vlnlroduction  historique  que  H.  J.  Biir- 
uoàe  a  mise  en  tète  du  premier  volume  do  son  magnifique  et  excellent 
«nvrage  sur  le  Système  sHuricn  du  centre  de  la  BoMme.  Nous  ne  |iou- 
%utm  puiser  nos  docuujents  à  une  meilleure  source. 
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res  zoologiques  des  trilobites  ont  été  complètement  méconnus 
par  l'auteur,  qui  ne  fait  aucune  différence  entre  les  fossiles  se- 
condaires et  ceux  de  transition,  el  combat  l'opinion  émise  par 
L.  Moro,  qui  supposait  la  croûte  de  la  terre  brisée,  puis  soule- 
vée par  l'action  du  feu  intérieur.  Zeno  croyait  que  le  dâugr 
avait  occasionné  la  dispersion  des  coquilles  rencontrées  dans» 
les  diverses  couches  de  la  terre.  Les  coupes  qu'il  a  données  des 
Cnirrières  ouvertes  le  long  de  la  Moldau  ont  été  reconnues  de- 
puis pour  être  fort  exactes,  mais  l'auteur  n'en  a  déduit  aucune 
idée  théorique  vraie  sur  la  succession  des  couches  de  la 
contrée. 

Peu  après,  de  Born  (i)  mentionne  un  certain  nombre  di» 
fragments  de  trilobites  des  environs  de  Prague,  et,  dans  une 
lettre  que  lui  adresse  le  comte  Kinski  (2),  ce  dernier  signale  les 
fossiles  recueillis  entre  Zditz  et  (linetz.  Il  reconnaît  comme  ana- 
logues aux  trilobites  de  Dudley  en  Angleterre  les  nombreux 
restes  d'animaux  articulés  des  schistes  argileux  du  pays,  corps 
qui  étaient  alors  désignés  sous  le  nom  à' EfUomolithus  para- 
(loxus  que  leur  avait  imposé  Linné,  et  que  Fauteur  pense 
avoir  eu  la  faculté  de  s'enrouler  et  de  «e  dérouler  pendant  leur 
vie.  Pour  de  Born  les  schistes  à  crustacés  font  paiiie  des  for- 
mations primaires,  et  ces  mêmes  fossiles  sont  indiqués  à  la 
montagne  de  Wynice,  auprès  de  Tmayn  et  sur  d'autres  poinb 
autour  de  Prague. 

En  1791,  J.  C.  Lindacker  (5)tlécrit  avec  assez  de  prédsion 
la  composition  des  terrains  qui  environnent  cette  dernière 
ville;  il  reconnaît  leur  origine  sédinientaire,  les  alternances  dei> 
diverses  roche^^,  la  présence  de  pétrifications  plus  ou  moins 
nombreuses,  et  signale  celles  des  grès  surtout  connue  les  plui^ 
remarquables.  Ce  sont  des  fragments  de  trilobites  provenant, 
entre  auti*es  localités,  des  borda  do  la  Moldau,  des  environs  de 


(1)  LitkophUacion  Bortiianum,  1772. 

(t2)  Ablwnâl,  einerPrivat-Gesellsch.  in  Bdknien,  vol.  i,  p.  'ii5.  Prague. 
t775. 
(S)  Mayet*s  Sammlutig  physik.  Auf8àt%e,  olc. ,  vol.  I,  p.  57 .  Dresde,  1 70i . 


BOHÊME.  AIJTRICIIE  ET  HONGRIE.  119 

la  grotte  de  Saînt-Procope  et  de  Wraz,  sur  la  rouie  de  Prague  à 
Béraun.  Le  fossile  qu'il  décrit  sous  le  nom  de  Gegitterte  Ka^fer- 
tnuschel  se  reconnaît  aisément,  dit  M.  Barrande,  pour  un  Tri- 
fmeleuSj  dont  Fanimal  se  trouvait  tantôt  étendu,  tantôt  roulé 
en  boule. 

Dans  un  travail  sur  le  territoire  de  Mies,  le  même  auteur  (i) 
fait  connaître  les  schistes  gris  avec  des  veines  de  quaiiz  qui  re- 
l^usent  sur  le  granité,  et  dans  celui  oii  il  traite  des  couches  de 
charbon  du  cercle  de  Pilsen,  comprenant  les  mines  de  Ne- 
iiiitz,  Chotieschau,  Merkiin,  Tschimin,  Oesel  et  Themnin  (2), 
il  donne  une  coupe  du  terrain  de  la  dernière  de  ces  localités. 
Ces  dépôts  charbonneux  et  les  schistes  avec  empreintes  de 
plantes  reposent  sur  les  schistes  argileux  anciens  (Tonschiefer), 
dont  les  couches,  au  lieu  d'être  horizontales  conmie  à  Mies, 
sont  ici  verticales.  Toute  la  contrée  aurait  été  un  lac  au  fond 
duquel  la  houille  se  serait  déposée  et  aurait  été  recouverte  en- 
suite par  des  sables  et  des  argiles  résultant  de  la  décomposition 
des  rochesgranitiquesdesmontagnes environnantes.  En  explo- 
rant ensuite  la  cliahie  du  Bôhmerwald,  Lindacker,  accompagné 
de  Prcysler  et  de  Hoser  (5),  reconnut,  le  long  de  la  route,  à 
partir  de  Prague,  que  les  grès  anciens  ou  quartzîtes,  les  grès 
schisteux  et  des  grès  schisto-argileux  avec  leui's  fossiles, 
M»rveut  de  base  aux  couches  plus  récentes,  caractérisées  par 
des  fossiles  difl'ércnts,  tels  que  des  Ammonites,  couches  que 
nous  verrons  plus  tard  désignées  sous  les  noms  locaux  de 
Quadersandstein  et  de  Pxlner-Kalk. 

l/année  suivante,  Fr.-Ambr.  Reuss  (4)  dans  son  Essai  sur  la 
minéralogie  des  environs  de  Prague^  constate  la  même  succes- 
^ion  de  schistes  argileux,  de  calcaire,  de  grès  et  de  marne, 
mais  il  admet  ensuite  des  passages  de  l'un  à  Vautre  et  des 
Iransfonnations  très-contestables.  Il  signale  des  dents  de  poîs- 

(\)Mineralge$duchU  von  Mies.  (Neu,  Abhandl,  der  k,  hôhm.  Gesells. 
iUr  Wissensch,,  vol.  !,  p.  129,  1791.) 

(2)  Mayer^s  Sammlung  physik.  Àufsàt%e,  etc.,  vol.  I,  p.  9, 179 L 
(5)/Wd.,vol.ni,  p.  155,  4793. 
(4) /6ûi.,  vol.  nr,  p.  339,  1794. 
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soiiS)  des  baguettes  d'échinides  etdesGryphécs  qui  ne  sont  pas 
sufTisainnient  distinguées  d'une  multitude  d'autres  coq)s,  dont 
le  gisement  n'est  pas  indiqué  et  qui,  d* après  les  nonis  seuls  do 
j^enres  usités  alors,  ne  peuvent  être  rapportés  à  une  époque 
déterminée.  Dans  des  roches  calcaires  différentes,  il  signale 
lies  fossiles  sous  les  noms  d'Êchinites,  d*Orthocératites,  do 
Bèlemnites,  d'Entroehites,  et  fait  remarquer  que  ce  Cidcairo 
(Steinkstein)  repose  sur  le  grunstoin  (diorite).  En  résumé,  dit 
M.  Barrande,  à  l'ouvrage  duquel  nous  continuons  à  empnin> 
ter  ces  données,  le  mémoire  de  M.  Reuss  est  un  des  plus  inté- 
ressants qui  aient  été  faits  à  cette  époque  où  la  géologie  et  Ln 
paléontologie  étaient  encore  si  peu  avancées  en  Bohême. 

Dans  sa  description  des  seigneuries  de  Kônigshof  et  de 
Tocznik,  le  même  observateur  (i)  s'occupe  des  montagnes  de 
Kosow,  composées  de  grunstein,  de  calcaires  compactes,  de  cal- 
caire argileux  et  de  gros  argileux  plus  ou  moins  ferrugineux 
ou  micacé.  Au  mont  Dlauha-ilora,  les  calcaires  comp<ictes  sont 
remplis  de  bivalves,  d'Orthocératites,  etc.  Dans  la  seigneurie 
de  Tocznik  particulièrement,  Reuss  mentionne,  avec  non  moins 
d'attention,  toutes  les  roches  au  point  de  vue  minéralogique, 
mais  sans  tracer  les  limites  verticales  ni  horizontales  des  cou- 
ches, non  plus  que  leur  ordre  de  superposition  normale,  omis- 
sions bien  pardonnables  alors  dans  un  pays  comme  la  Bohême, 
lorsque  dans  d'autres,  où  les  relations  et  les  communications 
entre  savants  étaient  plus  fréquentes  et  plus  faciles,  des  Htho- 
logistes  très-célèbres  n'étaient  pas  plus  avancés. 

Le  petit  bassin  houiller  de  Zébrak  a  été  aussi  étudié  par 
Reuss  connue  il  VsMÙi  été  déjà  par  Lindacker.  De  son  côté, 
F.  Riepl,  dans  son  coup  d'œil  sur  le  terrain  houiller  de  la  niu- 
narchie  autrichienne  (ti),  s* est  occupé  du  bassin  carbonifère  de 


(i)  Mayer's  Samnil.  pliysiL  Au  fi.,  vol.  V,  p.  98,  1798. 

(2)  Jahrb.  derk,  k.  polylechn,  Inslituie,  Vienne,  1"  partie,  1820.  — 
Yoy.  aussi  Fr.  llVilibald  Schniidt  pour  réiiuniéraLion  de  quelques  trilobite? 
M>u8  le  nom  (ï EnlùmoliUuu  {Sammlung  pivysik,  •  ôlwttotn.  Aufstitxe, 
vol.1,  p.i00,i795.) 
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la  Bi)héiue.  Ceux  des  cercles  de  Bcraun,  de  Pilsen ,  de 
Rakonitz,  sont  placés  à  la  surface  du  terrain  de  transition 
et  Heroblent  avo^r  été  déposés  dans  des  dépressions  des 
schistes. 

En  1822,  Alex.  Hrongniart  (l),  à  qui  Ton  doit  le  premier  es- 
sai d'une  classiGeation  des  corps  désignés  et  confondus  jusque- 
là  sous  le  nom  d*EntomolithuSyiïEiiiomo$tracite8,  etc.,  et  qu'il 
réunit  sous  le  nom  beaucoup  plus  simple  et  plus  expressif  de 
irilobiUs  introduit  par  Walch,  n'en  signale  encore  qu'une  es- 
pèce en  Bohême  :  cesiV AsaphusHausmanni.  DeSchlotheim(2), 
Tamiée  suivante,  en  indique  4,  et,  en  4825,  le  comte  Stem- 
berg  (5),  dans  un  travail  particulier  sur  les  crustacés  de  ce 
pays,  en  signale  un  plus  grand  nombre,  qui  constituent  réel- 
lement aujourd'hui  10  espèces. 

Nous  devons  nous  arrêter  ici  pour  ne  point  dépasser  les  li- 
mites de  la  période  historique  que  nous  retraçons,  mais  nous 
ne  pouvons  nous  empêcher  de  faire  remarquer  que  l'étude  des 
trilobites  de  la  Bohême  oifre  un  exemple  frappant  et  bien 
digne  d'être  signalé  par  avance  de  ce  que  peuvent  la  sagacité  et 
la  persistance  réunies  pour  arriver  à  des  résultats  inattendus, 
on  pourrait  presque  dire  merveilleux.  Ainsi,  de  1770  à  1825, 
dans  un  laps  de  55  ans,  tous  les  naturalistes  étaient  parvenus  à 
réunir  10  espèces  appartenant  à  cette  famille,  et  en  20  ans,  de 
1852  à  1852,  un  seul  observateur  (4),  doué  de  cette  volonté 
Terme  et  de  cette  perspicacité  de  coup  d'œil  auxquelles  rien  ne 
supplée,  a  recueilli,  décrit  et  fait  figurer,  avec  un  soin  et  une 
exactitude  qui  font  de  cette  1**  partie  de  son  ouvrage  un  véri- 
table modèle,  55  genres  de  trilobites  du  système  silurien  de  In 
Bohême,  et  comprenant  252  espèces.  La  plupart  de  celles-ci 


(i)  Hiitoire  naturelle  des  crmlacés  fomU$,  in-4,  4  pi.  Paris,  1H22. 

(2)  Nachtràge%ur  Pelrefactenkunde,  2'  part.  Golha,  1825. 

(5)  Vebenicki  der  in  Bohmen  dermalen  bekannien  Trilobiten.  (Ver- 
handl.  des  vaterl.  Mus.,  p.  69-86.  Prague,  1825.) 

(4)  J.  Barrande,  Sysléme  sUurien  du  centre  de  la  Bohêmef  vol.  I. 
p.  283,  in-4a?ec  atlaA  de  50  pi.  Prague  et  Paris.  1852. 
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ont  été  étudiées  mit  divers  âges  de  leur  développeroent,  et 
quelquedHines  dîepuis  l'état  embryonnaire  (t).  j 

«onsrie.  Si  nous  nous  avançons  vers  l'Est,  la  Hongrie  nous  oflrim  j 
quelques  recherches  de  Fr.  Eni.  Brûckmann,  qui,  dans  ses 
Lettres  de  voyage^  imprimées  en  1729,  décrivit  quelquespt^rr^* 
figurées  de  ce  pays  (2).  Mais  le  rapport  de  J.  E.  de  Fichlel  sur 
la  pétrification  des  principautés  comprises  dans  les  Siebenbûr-  i 
l^en  (s)  est  beaucoup  plus  explicite  et  plus  détaillé.  L*auteur  y 
indique  tivec  soin  toutes  les  localités  oi^  il  a  recueilli  des  fos- 
siles, particulièrement  dans  le  bassin  de  la  Maros,  dans  la 
valléie  de  Deva,  etc.  A  Roksad  il  a  trouvé  de  grandes  Huîtres, 
figurées  exactement, 'et  qu'il  est  facile  de  reconnaître  pour 
rO.  crasmsimaj  Èam.  ^ette  espèce,  représentée  d^à  dans  le 
grand  ouvrage  de  Walch  et  Knorr,  est,  comme  on  sait,  très* 
caractéristique  de  la  période  tertiaire  moyenne  dans  Touest  do 
l'Europe,  comme  en  Asie  Mineure,  sur  tes  flancs  du  Taures  et 
plus  loin  encore,  snr  les  pentes  intérieures  de  TArarat.  Fichtel 
ligure  aussi  une  autre  grande  espèce  d'Huître  très-différente^ 
donnée  égsdement  par  Walch  et  Knorr,  et  qui  n*e$t  pas  moins 


(I  )  A  ces  docamenU  et  à  qael^pies  autres  donnés  aussi  par  M.  Bamndi*, 
mats  qui  ne  s»  rapportent  pas  directement  ^  notre  sujet,  nous  ^jouttsi-ons 
encore  les  suivants: 

Ballcnstedt»  Merkwûrdiaé  Ausgrabungen  m  Bôhmen  und  Màhrefi  im 
17  Jahrhunderu,  Ses  Arch.  der  Vréelt,  B.  Y,  p.  68. 

IheùhtMtrSehkxkenioaMeruia  arcan»  Natura,  ia*4.  Nuremberg,  i6â:>. 

B.  Balbinus,  MisceU(wea  hùtfivia.re^ni  fio^ntia»,  in^f*.  Prague»  167i- 
ifiSI.  —  Curiosa  naturm^  arcana  wclyli  regni  Bohetnix  et  appertin. 
provinciarum  Maravise  et  Silesix,  in-f^.  Prague,  1724. 

Ferber,  BeitràgeturMineralgesehichie  vonBÔkmen,  îii-8. Berlin.  1774. 

I.  B.  Zausdmer,  Muséum  nature  Pragense,  in-4.  Prague,  178G. 

F.  A.  Reuss,  Mineralogûdie  Géographie  van  Bôhmen^  in-4  avec  pi.        i 
Dresde,  1795-97.  j 

Gôthe,  Sammlung  %ur  Kenntniss  der  Gebirge  von  v,  um  Karisbad,        i 

in^.  Karlsbad,  1807. 

(2)  De  quibusdam  figuratK  Hungarim  lapiéibus,  {Epi$t  itin,  cent.,  I. 
p.  109, 1729.) 

(3)  Von  den  Ver$teinerungen  in  Siebenbfirgen und  FossUien  dtenr.^ 

landes.  in4avec  6  pi.  et  1  carte.  Nuremborg,  1780. 
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iinpoftaute  par  sou  extension  géographique,  caractérisant  le 
groupe  nunuuulitiquc  ilopuis  les  Pyrénées  occidentales,  les  Al- 
pes, la  Transylvanie,  la  Oiuiéeet  TAsie  Mineure,  jusqu'en  Ar- 
ménie. Cet  ouvrage  de  Jean-Ehrenfried  de  Fichtel  peut  encore 
aujourd'hui  être  utilement  consulté,  malgré  les  recheixkes  et 
les  publications  dont  ce  pays  a  été  T objet  dans  ces  derniers 
temps,  et  il  en  est  de  même  de  son  Trmtédes  pétrifications  de 
la  Transyiwmie  (i). 

Dans  leur  mémoire  sur  les  testacés  microscopiques,  Léop. 
de  Fichtel  et  Jos.  Cor.  de  Moll  (i)  ont  décrit  et  fort  bien  repj^é- 
sente,  sous  les  noms  génériques  de  Nautilus  et  d'Argonautes, 
plusieurs  espèces  de  Nunmmiites  de  la  Hongiie  (Carpatlics)  et 
(le  l'Autriche.  lU  y  ont  réuni  d'autres  rhizopodes  vivants  et 
Fossiles  très*diiTérents,  à  Tinsiar  de  plusieurs  auteurs  conteni- 
liorains,  qui  ont  eu  le  même  tort.  Néanmoins  ce  travail,  accom- 
pagné de  24  planches,  doit  être  regardé,  avec  ceux  de  Plaucus 
et  de  Soldani,  comme  ayant  particulièrement  contribué  à  lu 
connaissance  de  ces  organismes  inférieurs»  destinés  par  la  na- 
ture à  jouer  un  si  grand  rôle  dans  la  composition  des  roches 
sédimentaires. 

Clusius  a  donné  sou  Nomenclator  pannonicus,  où  plusieurs 
fossiles  sont  signalés,  entre  autres  les  Kumismales,  sous  le 
nom  de  Nunnsmali  lapides  Transylvamx^  auxquelles  se  ratta- 
chent des.  légendes  historiques  du  roi  Ladislas. 

J.  J.  Ferber  a  publié  des  recherches  sur  les  montagno^s  et  les 
mines  de  la  Hongrie,  et  David  Frenzel  un  index  des  pierres  pré- 
rieuses, des  fossiles  et  des  pétrifications  des  environs  de  Che- 
lunitz  (5).  C.  F.  Dclius  (4),  d'aprèsTexaniendesCarpathes,  qui 
étaient  les  plus  hautes  montagnes  qu'il  eût  observées,  croyait 
que  toutes  les  grandes  chaînes  du  globe  et  le  noyau  même  de 
notre  planète  devaient  être  composés  de  roches  calcaires. 

(I)  11-4.  T^urcuiberg,  1780. 

(i)  Testaeea  microscopica  aUaque  minuta  ex  generibu»  Argonavlte  et 
yaulili,  etc.  in-4,  24  pi.  Vienne,  1803. 
(5)  lj>«.  1769. 
(4)  Traité  aur  VexploUiUian  des  mines,  2  vol.  in- 1. 
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Si  nous  suivions  rigoureusement  les  dates,  nous  aurions 
encore  à  mentionner  ici  deux  publications  :  Tune,  constituant 
un  ouvrage  très-important,  relatif  à  la  Hongrie;  c  est  le  Voyage 
minéralogique  et  géologique  exécuté  par  Beudant  en  i8i8  et 
publié  en  1822  (i);  lautrc,  V Essai  sur  la  constitulioti  physi- 
que et  géognoslique  du  bassin  de  Viefine^  par  C.  Prévost  (î); 
mais  ces  travaux,  qui  sont  Tapplication  à  ces  pays  des  principes 
les  plus  avancés  alors  de  la  science  en  France,  et  dus  à  des 
étrangers  qui  s'y  trouvaient  momentanément,  ne  représen- 
tent point  l*état  de  cette  mémo  science  en  Hongrie  et  en  Au- 
triche; ce  sont  des  importations  étrangères  à  son  histoire,  et  il 
y  aurait  un  double  inconvénient  à  nous  en  occuper  ici,  parce 
que  nous  ne  connaissons  encore  rien  de  ces  principes  et  qu'ils 
sont  sans  rapport  avec  la  manière  dont  se  faisaient  les  obser- 
vations, sur  les  lieux  mêmes,  par  les  savants  qui  les  habitaient. 
Pour  nous,  les  travaux  de  Beudant  et  de  Prévost  doivent  être 
regardés  comme  les  premières  bases  de  la  géologie  moderne, 
posées  dans  cette  partie  du  bassin  dti  Danube,  et,  par  consé- 
quent, ils  seront  compris  dans  l'exposition  du  Cours  propre- 
ment dit. 
Auirirhf.  Lcs  quclqucs  publications  relatives  au  règne  minéral  de 
rAutriche,  telles  que  celles  de  Stutz  (5),  de  Sartori  (4),  de 
E.  F.  Germar  (s),  de  M.  S.  Anker  (o)  et  de  Rasoun^ovski  (7 

(1  )  4  vol.  in4  avec  caries  et  coupes.  Paris,  1822. 

(2)  Jpum.  dephysiquê  ei  de  chimie,  vol.  XCI,  p.  347,  juillet  iHSO. 

(5)  Yenucii  ûber  die  miner.  Geschichle  von  Oesterreidi  unier  des 
Ens,  in-8.  Vienne,  1783.  — Miner,  Taschenb.  enthiilteine  Oryctograph, 
von  Unlerôsterreich,  eU;.  Iierausgegeben  von  /.  G.  Megerle  von  Mûhlfeld. 
Vienne  et  Trieste,  in«8,  1807. 

(4)  Naturwunder  des  Oe$terreickificlien  Kaiser thums,  in-8  avec  pi. 
Vienne,  1807-8.  —  SkizzirU  Darstell,  der  Pkysikal.  Beschaffenh.  u.  d. 
Saturgescii,  des  Herwgth,  Sleyennark,  in-8.  Grâli,  1806. 

(5)  Reise  durch  Oesterreich,  Tyrol,  nach  Dalmatien,  etc.,  in-X 
avec  pi.  Lcip'/ig,  1812. 

(6)  Kur%e  Darsteltung  einet*  Minéralogie  von  Steyermark,  etc.,  in-8 
avec  pi.  GrâU,  1809-10. 

(7)  Obierwuions  niinéralogiques  sur  les  environs  de  Vienne,  id-4  avec 
pi.  Vienne.  1822. 
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n'eurent  en  réalité  aucune  influence  sur  la  partie  de  la  science 
(|iii  nous  intéresse. 


§  4*  Pologne  el  fliléme. 

Au  nord  des  Carpathos,  le  bassin  de  la  Vislule,  qui  comprend  Pnîopn^. 
la  plus  grande  partie  de  la  Pologne,  a  été  l'objet  de  (|uelques 
i-pcherches  de  la  part  des  anciens  paléontologistes  el  des  géo- 
lo<(ues.  Rzaczynski  (l),  dans  son  liistoire  naturelle  curieuse  de 
ce  pays,  a  donné  plusieurs  renseignements  utiles;  Guettard  (3), 
dont  nous  aurons  beaucoup  à  parler  lorsque  nous  nous  occu- 
|)erons  de  la  France,  a  publié  un  mémoire  sur  la  nature  des 
terrains  de  la  Pologne  et  des  minéraux  qu'ils  renferment.  La 
carte  qu'il  y  a  jointe  présente  trois  divisions  géologiques  ou 
zon#rs.  Tune  au  sud,  l'autre  au  nord,  et  une  troisième  dirigée 
N.-O.,  S.-E.  de  Bochnia  et  Wielikska  au  Dniester.  Cette  der- 
nière, assez  étroite,  se  trouve  en  dehors  de  la  région  des  Car- 
pathi^s.  Ce  mémoire  est  accompagné  de  5  planches  repré- 
>'entant  des  fossiles  secondaires  et  tertiaires  assez  reconnais- 
Nibles. 

Plus  Lird,  Stasica  (3)  a  écrit  aussi  sur  la  géognosie  des  Car- 
palhes  et  des  plaines  de  la  Pologne,  et  en  1805  Geusau  (4)  a 
donné  la  description  d'une  petite  série  de  fossiles  des  environs 
«le  Sandomir.  Tels  fnrent  les  précurseurs  de  G.  G.  Pusch,  qui 
plus  qu'aucun  autre  a  contribué  à  faire  connaître  les  nom- 
lireax  débris  organiques  de  cette  contrée,  par  des  publications 


(  t  )  Bistoria  naluratis  curiosa  Polanim,  magni  Ducatûs  Lithuam'œ,  etc. , 
»n-4.  Sandomir,  172i .  —  De  Carosi,  Beisen  durch  venckied  polnische  Pro- 
rimen  mineralogischen,  etc.,  m-8.  Leipzig»  4781-84. 

(2)  HisL  de  VAcad.  r.  de$  menées,  MU,  p.  854. 

(3)  0  Ziemiorodztwie  Karpatow,  etc.  (De  Geognosia  Carpaûiorum  alio- 
rumque  tnantium  elpUmorum  Potonim,  in-4.  Varsovie,  1805.) 

(4)  Beschreilmng  einer  klânen  Suite,  etc.  (Neu  Schrifl.  d,  GeseUœh, 
naturf,  d.  freunde  %u  Berlin,  2  B.,  p.  218. 1799  )  —  Voy.  ausiti  L.  D. 
Wrrvaann,  Curiosités  naturelles  de  Messei,  Iih4.  1711. 
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variées  et  surtout  par  son  grand  ouvrage,  qui  le»  réaume  toutes 
et  parut  on  1857  (l). 
<ju;^j^  Si  du  bassin  de  la  Vîstule  nous  passons  dans  celui  de  TOtiei 

supérieur,  nous  verrons  que,  dès  le  commencement  du 
xvii'  siècle,  C.  Schwenkfeld  (l)  donnait  un  catalogue  des 
plantes  et  des  fossiles  de  la  Silésie;  Th.  Kretschroer  (s)  traitait 
des  montagnes  et  particulièrement  de  celles  des  Sudètes  au 
point  de  vue  minéralogique;  J.  Prœtori  (4),  du  Riesenge- 
birge,  ainsi  que  de  Charpentier  (5);  G.  A«  Volkmann  (6),  dans 
sa  Silesia  subUrranea^  a  fait  connaître  le  gisement  d*un  certain 
nombre  de  pétrifications.  On  peut  encore  citer  les  lettres  de 
Zollner  (7)  sur  la  Silésie,  Cracovio,  Wielikska  et  le  comté  de 
Glatz,  ainsi  que  les  voyages  exécutés  en  1791,  et  l'ouvrage  de 
Raumer  sur  la  Siléi^ie  inférieure  (8). 

L.  de  Buch  a  donné  un  essai  d'une  description  minéralo- 
gique des  environs  de  Landeck,  petite  ville  située  à  trois  lieues 
au  sud-est  de  Glatz  (9).  Le  traducteur  regarde  ce  petit  ouvragt^ 
comme  le  meilleur  travail  de  minéralogie  géographique  qui  ait 
été  publié  en  Allemagne.  L'auteur,  dit-il,  ne  décrit  pas  les 
diflerents  objets  en  suivanf  Tordre  dans  lequel  il  les  aobsenés 


(\  )  Polens  PalmontoLogie,  iii4. 

(  2)  Stirpium  et  fosdlium  Siiesim  Catalogus,  etc.,  in4.  Uipif^,  1600. 

(3)  Mineralogia  monlù  giganleaf  Kurze  Befichreib,  d,  bekmnten  Btrg- 
arten,  etc.,  in-4.  Wittcnberg,  IftfiS. 

(4)  Schlesucher  BuberiMhlt  oder  Bexchrrih.  d,  Hiesengeh,  in  ScfUe^iicn, 
ii>8,  1668;  — in-12,  1683. 

(5)  Beitràge%,  geognost.  Ketinin.  d,  Biesengebirges,  in-i.  Leipzig,  1801. 

(6)  SileMa  mbterranea,  Schlesien  mil  seinen  unterirdiichen  Srhàixt-H, 
in4.  Leipzig,  1820. 

(7)  Briefê  ûbtr  SMaim,  Krakau,  WieUkika  h.  die  Grafsch.  GUiti 
auf  einer  Reise  im  Jahr.  1391,  in*^.  Berlin,  1792-95.  —  kuntbuaiin, 
Promptuarium  rerum  naturaUum  et  artificialium  VraUslaviense^  in-i. 
Rpslau,  1726. 

(8)  GeMrge  vo9i  îiiéd^r'ScMeiien,  1819. 

(9)  Mém,  de  miner,  eidegéologie,  vol.  L  Lyon.  1817.  -^Versuch  ehwr 
Hitler.  Bnchreib.  v.  Landeck.  In-i  avec  ouïe.  Br<^au«  1797.  --  Journ. 
de  phy$>,  vd.  ÏLVII,  p.  154.  1798.  CaUe  dernière  anal>»e  lionnç  une  til«'w* 
plus  exacte  el  plus  complàle  du  Imvâiil. 
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pendant  sou  voyage;  mais  après  avoir  bien  étudié  le  terrain  et 
saisi  lui-même  l'ensemble  formé  par  les  masses  minérales  qui 
le  composait,  il  fait  successivemeni  l'histoire  de  chacune  de 
ces  masses,  c'esiA-dire  qu*il  décrit  la  nature,  la  structure, 
retendue  et  la  position  respective  de  chacune  d'elles,  et,  de  cette 
macère,  demie  vraiment  l'idée  de  la  constitution  minéralogique 
delà  contrée.  La  préface  de  deBuch  n'est  pas  moins  judicieuse, 
lorsqu'il  distingue  les  méthodes  de  descriptions  géographiques, 
S[po^o8tiques  et  oryctognostiques  et  qu'il  donne  la  préféi^nce 
à  la  seconde,  la  seule  qui,  en  effet,  réponde  au  but  que  le 
spoiogue  doit  se  proposer. 


§  6.  Centre  «i  nord  de  rAllemagne. 

Pour  ex{)oser  les  idées  et  les  faits  qui  se  rattachent  à  la  con- 
naissance des  fossiles  du  centre  et  du  nord  de  rAllemagne  pro- 
prement dite,  il  serait  assez  difficile  de  suivre  une  marche 
exclusivement  géographique  et  par  pays;  elle  n'aurait  d'ail- 
leurs qu'un  très-médiocre  intérêt,  parce  que  les  ouvrages  ieono- 
mpbiques  ou  représentant  des  restes  de  corps  organisés  sont 
inoins  nombreux  et  moins  importants  que  ceux  dont  nous  avons 
parié  jusqu'à  présent;  aussi  préférons-nons  indiquer  d'abord 
les  premières  pensées  qui  ont  «germé  dans  l'esprit  des  natura- 
listes même  avant  la  Renaissance,  mentionner  ensuite  quelques 
observations  du  xvi*  siècle  pour  arriver  enfin  aux  théories  plus 
importantes  du  milieu  et  de  la  fm  du  xvni'.  Nous  nous  occu* 
perons  après  des  publications  iconographiques  et  des  descrip- 
tions locales  de  la  même  période. 

Celui  que  l'on  a  nommé  à  juste  titre  TAristote  du  moyen      Aihcrt 
jge,  Albert  le  Grand,  n'avait  pas  méconnu,  comme  on  Va  fait     Grand. 
souvent  depuis,  l'origine  véritable  des  fossiles.  Dans  son  cha-    Agncoia. 
I»itre  vm,   deLapidïbuSj  il  s'occupe  des  différentes  pierres 
représentant  des  empreintes  ou  des  traces  d'animaux,  et  suit  en 
^eia,  comme  en  beaucoup  d'autres  points,  l'école  d*Avicenne. 
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George  Agricola  ou  Bauer  (i),  né  à  Glaucha,  en  Misnie,  en 
1490  ou  1494,  et  regardé  comme  le  père  de  la  métallurgie, 
au  xvi'  siècle,  n'était  point  étranger  non  plus  aux  sciences 
naturelles.  H  possédait  également  bien  les  auteurs  anciens,  et 
rappela  qu'on  avait  regardé  le  Daphnia  de  Pline  comme  dési- 
gnant des  coupes  transverses  de  Nummnlites.  il  a  donné  le 
nom  de  Bélemnites  aux  fossiles  que  Ton  a  depuis  continué  à 
désigner  ainsi,  et  il  a  repoussé  l'assimilation  qu  on  eu  avait 
voulu  faire  avec  le  lyncwium  de  Pline, 
uibnitz.  N'ayant  point  à  nous  occuper  de  la  théorie  physique  de  la 
Terre  proprement  dite,  nous  ne  rappellerons  le  nom  de  Leibnitz 
qu^à  cause  des  fossiles  qu'il  a  mentionnés  dans  plusieurs  par- 
ties de  sa  Protogxa  et  des  opinions  qu'il  professait  à  leur 
égard.  Une  première  esquisse  de  ce  livre  célèbre  fut  insérée 
dans  un  journal  de  Leipzig  en  1693,  mais  il  ne  fut  publié  cii 
entier  que  56  ans  après  la  mort  de  l'auteur,  en  1749,  raniuV 
même  où,  par  une  singulière  coïncidence,  panit  la  Théorie  de 
la  Terre  de  Buffon. 

Leibnitz,  en  signalant  les  restes  de  poissons  des  schistes  cui- 
vreux d'Eisleben  et  d'Osterode  (Saxe),  les  compare  tous  à  i\v> 
espèces  vivant  encore  dans  les  eaux  douces  ou  dans  les  eau\ 
marines.  11  rappelle  que  Walerius  Cordus,  médecin  d'Hil- 
desheim,  qui  passait  pour  avoir  fourni  à  Agricola  beaucoup  do 
renseignements  sur  les  fossiles  du  nord  de  l'Allemagne,  eu  n 
recueilli  d'assez  nombreux  dans  les  diverses  exploitations  du 
Hanovre,  des  environs  d'Hildesheim,  d^Alfeld  et  siu*  les  flancs 
duHarz.  Il  ne  doute  nullement  d'ailleurs  de  leur  origine  orga- 
nique. 11  donne  des  figures  d'Ammonites  que  nous  couuaissons 
aujourd'hui  pour  caractériser  le  nmschelkalk,  les  calcaires 
jurassiques  et  la  craie,  fossiles  qu'indiquait  déjà  Lachmann 
dans  son  Oryctographie  d'Hildesheim.  Il  représente  également 
les  dents  de  Squales  désignées  sous  le  nom  de  Glossopètres  et 
qu*il  attribue  fort  bien  à  des  poissons.  On  leur  croyait  nloi> 


(i)  Voy.  son  Traité  de  la  nature  tles  fossiles,  in-8.  Wiltemborp,  Ifit^ 
(^n  latin). 
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des  vertus  particulières  et  surtout  des  propriétés  médicinales. 
Aussi  en  Toyait-on  qui  étaient  enchâssées  dans  des  montures 
en  or  ou  en  argent  que  Ton  portait  au  cou,  comme  des  préser- 
vatifs de  certaines  maladies  ou  contre  de  prétendus  maléfices. 

Les  Bélemnites  dont  parle  aussi  Leibnitz  sont  bien  les  corps 
que  nous  désignons  ainsi,  mais  qui  ne  peuvent  pas  plus  repré- 
senter les  (lactyli  Idxi  de  Pline  que  son  lyneurium  {antè^  P-  î  ^  )  • 
Le  célèbre  philosophe  allemand  s'est  encore  occupe  de  la  re- 
cherche d*ossements  fossiles  enfouis  sous  les  stalagmites  de  In 
grotte  de  Baumaner,  de  celles  de  Scharzfeld,  et  mentionne  les 
coquilles  rencontrées  dans  les  couches  profondes  d'un  puits 
creusé  à  Amsterdam  jusqu'à  76  mètres.  On  remarquera  d'ail- 
leurs que  la  tin  de  la  Proioyxa  est  assez  faible  relativement 
.111  commencement,  et  peu  digne  d'un  aussi  grand  esprit. 

Il  semble  que  ce  soit  à  Lehmann  (i)  que  Ton  doive,  en  Aile-  Lchniaim. 
magne,  la  première  distinction  rationnelle  et  générale  que  nous 
avons  faite  en  commençant  ce  Cours,  entre  les  roches  dites 
primitives ^  cristallines  et  sans  fossiles,  qui  constituent  les 
éléments  de  la  croûte  originaire  du  globe,  et  les  roches  secm- 
daireSy  celles  qui  ayant  été  déposées  ensuite,  au  sein  des  eaux, 
avec  les  débris  des  précédentes,  renferment  des  restes  de  vé- 
gétaux et  d'animaux.  Cette  division  fondamentale  dans  la 
science,  qui  complète  celle  non  moins  importante  qu'un  siècle 
aiq)anivant  Sténon  avait  indiquée  {anlè^  p.  18)  et  qu'Arduino 
appliquait  vers  le  même  temps  (1759)  aux  Alpes  secondaires 
du  Vîeentin,  du  Véronais  et  du  Padouan  (antè^  p.  5U),  reposait 
^UT  de  nombreux  faits  que  Lehmann  avait  puisés  dans  Texa- 
men  attentif  des  roches  carbonifères  et  cuprifères  des  pentes 
du  Ilarz  et  de  l'Erzgebirge.  On  peut  les  résumer  ainsi  en  allant 


(1)  GeschichU  des  Flotzgebirge,  Essai  d'une  histoire  naturelle  des  cou- 
ches de  b  terre.  Berlin,  1756.  —  Ou  Essai  sur  les  montagnes  à  couche», 
tndud.  française  par  d'Holbach,  1759.  —  pUwurf  einer  Minéralogie, 
io-^.  Berlin,  1758.  —  VnUrsuchmg  der  sogen,  VersUin,  Kornâhren  u. 
Slangenffr,  v.  Frankenberg  in  Hessm,  in-4.  Berlin*  1760.  —Problema 
de  fteirefaeto  incognilo  noviier  invenlo.  (Nov*  comm,  Pelrop^^  vol.  .\, 
F.  4.  !»,  480.) 
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de  bas  en  haut,  inversement  à  Tordre  naturel,  mais  en  sui- 
vant celui  que  les  anciens  auteurs  adoptaient  généralement 
alors. 

1 .  Formation  primaire  et  à  fiions. 

2.  Vieux  grès  rouge. 

3.  Dépôts  houillère. 

4.  Grès  rouge  secondaire  (Ro(^  iodte). 

5.  Argile  et  calcaire  bleu. 

G.  Schistes  cuivreux.  '   . 

7.  Calcaire  schisteux. 

8.  Zechstein,  rauchwacke,  calcaire  fétide,  albâtre. 
Cette  classification  des  roches  d^une  partie  de  la  Saxe  et  (le« 

pays  voisins  est  certainement  remarquable  pour  l'époque,  et 
repose  sur  les  vrais  principes  stratigraphiques[;  mais  Lehmann 
eut  le  tort,  comme  un  des  grands  maîtres  de  la  science  dont 
nous  parlerons  tout  à  T heure,  de  croire  que  toute  la  terre  de- 
vait être  modelée  sur  la  petite  contrée  qu'il  avait  si  bien  obser- 
vée, et  qu'il  pouvait  raisonner  sur  la  structure  générale  i\v 
Tune  d'après  la  connaissance  de  l'autre. 
Kuch>ei.  ^ou^  parlerons  ici  des  travaux  de  Fucfasel^  dont  Texistence^ 
qui  semble  avoir  été  ignorée  de  la  plupart  de  ses  contempo- 
rains, nous  a  été  révélée  60  ans  après  par  M.  Kelmtein  daii> 
un  article  du  Journal  de  Géologie  (  i),  où  il  réclame  pour  Fau- 
teur le  mérite  d*aperçus  très**ju8tes  et  qui  sont  la  base  de  uo.> 
théories  actuelles.  Fuchsel  a  publié  deux  mémoires  ;  le  prc- 
'  mier  intitulé  HisloriV/  terrse  et  muruf  ex  Historul  Thuringix 
per  montium  descriptionem  erecta  (2);  le  second,  Esquisse 
pour  r histoire  ancienne  de  la  terre  ei  de  ï homme  (5),  où  Tau- 
leur  reproduit  le  système  présenté  d«ns  le  précédent.  Ces  mé- 
moires nous  sont  d'ailleurs  inconnus  et  n'existent  pas  dan^^ 
nos  bibliothèques. 

(l)Vol.n,  p.  l»l,  1850.  , 

(S)  Actes  de  la  Soc.  de  Mayence  établie  à  firfurl,  vol.  Il,  p.  44«  1762 
Vsus  histûriœ  su»  lerrm  et  mark,  ib. 

(5)  Entwurf  %u  der  àlteslen  Erd-und  MensehengeschtchUf  1775.  Sans 
indication  du  lieu  de  publication. 
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FuchseU  qui  a^ait  surtout  étudié  le  Harz,  le  Thuringerwald, 
les  enviroiu»  de  Rudoktàdt,  y  a  détermtaé  la  position  relative 
des  roches  désignées  aujourd'hui  par  les  noms  de  muschelkalk, 
Hf>  grès  bigarré,  de  zechstein,  de  schistes  cuivreux  et  de  rothe 
fodt  liegende^  comme  il  suit,  de  bas  en  haut  : 
I.  Rothe  todtliegeude, 
*2.  Schistes  cuivreux, 

3.  Zechstein, 

4.  GrèsbigaiTé, 

5.  Huschelkalk, 

donnant  ainsi,  de  plus  que  LeUuiauu,  la  position  du  mu- 
schelkalk,  du  grès  bigarré  et  de  ses  marnes  ou  des  deux 
ifl-oupes  inférieurs  du  trias  par  rapport  au  sechstein  sous-ja- 
ceiit. 

Suîvaiit  Fuchsel,  les  continents  ont  été  recouverts  par  la 
mer  jusqu'après  le  rouschclkalk;  mais,  certaines  couches  ne 
présentant  que  des  végétaux  et  des  animaux  terrestres,  il 
admet  qu'un  continent  a  dû  exister  dans  son  voisinage  et  au- 
rait été  envahi  ensuite  par  les  eaux.  De  semblables  révolutions 
|)cuveut  arriver  aujourd'hui,  car,  dit-il,  la  terre  a  toujoun< 
présenté  des  phénomènes  semblables  à  ceux  qu'on  observe 
actuellement.  Ainsi,  ce  que  Ton  a  appelé,  dans  ces  derniers 
temps,  la  théorie  des  causes  actuelles,  ce  qui  n'en  est  point 
une,  puisque  c'est  la  simple  supposition  que  ce  que  nous  voyons 
a  tonjoiirs  été  ou  à  peu  près,  pensée  déjà  renouvelée  d'Aristote, 
était  aussi  professée  en  Allemagne  il  y  a  un  siècle. 

Fucbsel  aurait  en  outre  reconnu  que  certaines  couches 
étaient  caractérisées,  non-seulement  par  leur  structure  et  leur 
nature  minéralof^que,  mais  encore  par  les  débris  organiques 
<|u'elles  renferment.  Dans  la  formation  des  dépôts,  la  nature  a 
suivi  les  lois  actuelles;  chacun  d'eux  a  donné  lieu  à  une  cou- 
che, et  la  réunion  d'mi  certain  nombre  de  celles-ci  a  produit 
une  formation  qui  représente  une  époque  dans  l'histoire  du 
globe.  Les  dépôts  formés  d'abord  horizontalement  ont  pu  être 
inclinés  ensuite  par  des  tremblements  de  terre  ou  des  oscil- 
lations du  sol,  etc.  Ëniin,  suivant  M.  Keierstein,  une  carte  géo- 
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logique  était  jointe  au  travail  précédent  ;  c  était,  par  consé- 
quent, une  des  premières  qui  aient  été  construites. 

Si  ces  principes  de  la  science  moderne,  émis  en  Allemagne 
il  y  a  cent  ans,  y  sont  restés  inconnus  ou  sans  résultat  immé- 
diat sur  ses  progrès  ultérieurs,  nous  ne  devons  pas  nous  en 
étonner,  puisqu'on  France  on  a  encore  été  plus  longtemps 
à  entrer  dans  la  voie  indiquée  dès  1746  par  un  de  noscouipa- 
Iriotcs.  L'histoire  nous  apprend,  en  effet,  qu'il  ne  suffit  ps 
qu*une  idée  soit  juste  pour  qu'elle  soit  immédiatement  appli- 
quée; il  faut  encore  qu'elle  vienne  en  son  temps,  lorsque  tout 
est,  en  quelque  sorte,  préparé  autour  d'elle  pour  la  recevoir; 
si  elle  arrive  trop  tôt,  elle  peut  bien  n'être  pas  perdue,  mais 
elle  ne  germe  pas  et  ne  porte  pas  de  fruits. 
A.G.\>Lriier.  iVbraham-Gottlob  Wcruer  naquit  à  Wehlan,  en  Prusse,  en 
1 750.  Professeur  à  l'école  des  mineurs  de  Freyberg,  il  publia, 
en  1787,  un  exposé  très-succinct  de  sa  méthode  qu'il  a  con- 
stiunment  modifiée  et  améliorée  depuis,  mais  sur  laquelle  il  n'it 
jamais  rien  publié  de  complet  (i). 

L'auteur  y  traite  successivement  :  1"  des  roches  primitive> 
{uranfanglichen  Gebirgsarlen),  comprenant  le  granité,  le 
gneiss,  le  schiste  micacé  ou  micaschiste  {Glimmerschiefer}^  le 
schiste  argileux  (Tonsckiefer)^  le  schiste  porphyrique,  le  por- 
phyre, le  basalte,  le  mandelstein,  la  serpentine,  le  calcaire 
primitif,  le  quartz,  la  roche  de  topaze  ;  2^  les  montagues  en 
couches  {FœlU  Gebirysarten)^  comprenant  des  calcaires,  des 
*  grès,  des  couches  de  houille,  de  craie,  de  sel,  de  gypse  et  de 
fer;  o^  les  roches  volcaniques  (vulkatiischen  Gebirgsarten}, 
ou  produits  volcaniques  de  diverses  natures  et  les  roches  pseu- 
do-volcaniques; 4"  les  produits  d'alluvion  plus  récents  que  le 
n^*  2,  les  produits  des  phénomènes  actuels. 


(i)  Kurze  Classification  und  Beachreibung  der  Ve)*schiede7ien  Gebirgs- 
nrlen.  Broch.,  in4  de  28  p.  Dresde,  1787.  --  Voy.  aussi  ùivision  H  dlMt- 
HifUaUon  des  tmfUagnes  et  des  roches  d'après  Wcmer,  rédigées  par  Ilorf- 
matin  et  Eslingcr,  ses  l'ièves.  (Joum,  de  phyuque,  voL  L,  p.  473.)  -  Idt^es 
de  Werner  sur  quelq.  points  de  la  Géoçnasie,  (Ibid.,  >ol.  LY,  |i.  4io, 
180t2.) 
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Cette  inclhode  s'est  plutôt  répandue  par  ses  nombreux  élèves, 
qui  y  ajoutaient  le  fruit  de  leurs  propres  recherches,  que  par 
des  publications;  et,  au  fond,  ce  n'est  que  la  pensée  de  Sténon, 
d'Ârduino,  de  Lehmann  et  de  Fuchsel,  appliquée  d'une  ma- 
nière plus  systématique  et  plus  générale.  Werncr  eut,  plus  que 
ces  derniers,  l'avantage  de  se  trouver  sur  un  plus  grand  théâtre, 
et,  connue  professeur,  un  mérite  qui  contribua  beaucoup  à  pro- 
pager ses  idées  et  à  les  mettre  en  pratique  partout,  tandis 
que  celles  de  ses  prédécesseurs  ne  sortaient  pas  d'un  cercle 
extrêmement  restreint,  où  peut-être  même  elles  n'étaient 
pas  suffisamment  comprises  faute  d'explications  et  de  démon- 
slralions  orales.  Werner  mit  en  outre  dans  son  exposition 
plus  de  précision  et  une  forme  méthodique  qui  en  faisaient 
mieux  saisir  les  résultats  et  en  facilitaient  l'application  sur  le 
terrain. 

Son  travail  eût  été  sans  doute  plus  complet  s'il  eût  médité  les 
recherches  des  savants  que  nous  venons  de  rappeler.  Il  se 
concentrait  volontiers  dans  ses  propres  idées  et  dans  ses  obser- 
vations personnelles,  aussi  cet  exposé  de  la  classification  qu'il 
donna  à  l'âge  de  27  ans  semble-t-il  inférieur  à  ce  qu'il  aurait 
ilù  être  s'il  eût  pris  en  considération  les  données  de  Leiunann 
et  de  Fuchsel,  de  20  et  50  ans  plus  anciennes. 

Wemer  observa  qu'entre  les  roches  primitives  à  filons  ou 
terrain  gi-anitiquc  et  celles  désignées  sous  le  nom  de  terrain 
.secondaire  ou  à  couches,  conq)renant  les  dépôts  stratifiés  d'o- 
rigine plus  récente  et  renfermant  des  fossiles,  il  y  avait  encore 
une  série  de  roches  participant  un  peu  des  caractères  minéra- 
logiques  des  premières,  mais  renfermant  aussi  quelques  restes 
organiques,  et  il  les  désigna  sous  le  nom  de  roches  de  transi- 
tion  ou  intermédiaires.  Il  appliqua  alors  celui  de  Flœtz-rocks 
aux  roches  secondaires  proprement  dites,  parce  qu'il  les  croyait 
toujours  en  couches  hoiizontales,  tandis  que  les  précédentes 
riaient  plus  ou  moins  inclinées.  Mais  cette  expression  de 
Flœtz-rocks  dut  être  elle-même  abandonnée  dès  que  l'on  re- 
«onnut  que  dans  le  Jura,  sur  les  flancs  des  Alpes,  etc.,  ces 
incmes  roches  étaicïït  inclinées  et  redressées  comme  celles  de 
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transition.  Enfin,  les  disciples  de  Wcrner  adoptèrent  aussi 
l'expression  de  neu  Flœtz  pour  désigner  ce  que  nous  appelons 
aujourd'hui  le  terrain  tertimre;  de  sorte  que  lenserablc  de 
sa  classification  peut  se  résumer  dans  les  quatre  termes  sui- 
vants, dans  les  trois  derniers  desquels  il  distinguait  en  outre 
des  séries  particulières,  calcaires,  argileuses  et  siliceuses. 
i.  Roches  primitives  à  filons  ou  terrain  granitique. 

2.  Roches  intermédiaires  ou  de  transition. 

3.  Roches  secondaires  (F/œte-rocfc*). 

4.  Neti  (lœtz  (roches  tertiaires) . 

Wemer  appliqua  le  nom  de  géognosie  à  Tétude  directe  et 
positive  des  roches  ou  des  couches  de  la  terre,  laissant  celui 
de  géologie  à  la  partie  spéculative  ou  théorique  où  allaient 
s^égarer  tant  d'esprits  de  ce  temps-là. 

Comme  Lehmann,  Werner,  qui  n'avait  guère  étudié  que  la 
Saxe,  établit  son  système  sur  des  bases  trop  étroites,  avec  des 
connaissances  de  géognosie  géographique  trop  restreintes  ; 
aussi  croyait-il  que  presque  toutes  les  roches  s'étaient  formées 
dans  Teau,  d'où  le  nom  de  neptunistes  donné  à  ses  élèves,  par 
opposition  à  ceux  de  vtdcanistes  et  de  plutonistes^  donnés  aux 
disciples  d'Hutton,  géologue  écossais  qui  attribuait  au  con- 
traire au  feu  r  origine  et  la  consolidation  de  la  plupart  des 
roches. 

Toujours,  on  le  voit,  nos  théories  sur  les  plus  grands  sujets 
sont,  comme  nos  plus  simples  idées,  le  reflet  de  la  somme  de 
nos  connaissances  et  en  rapport  avec  la  nature  des  objets  que 
nous  avons  sous  les  yeux  ;  c'est  de  pareils  écarts  que  l'histoire 
de  la  science  doit  nous  garantir,  parce  qu'elle  nous  force  mal- 
gré nous  à  sortir  du  cercle  de  nos  propres  pensées,  du  champ 
toujours  restreint  de  nos  études  personnelles,  et  qu'elle  agran- 
dit, par  suite,  l'horizon  de  nos  recherches  comme  de  nos  spé- 
culations, en  même  temps  qu'elle  rectifie  nos  déductions  par 
des  comparaisons  auxquelles  nous  n'aurions  pas  songé  sans 
cela. 

On  a  attribué  à  Wcrner  ce  principe  qui  guide  les  mineurs 
dans  leurs  travaux  :  savoir,  que,  dans  un  même  district,  Ioua 


CENTRE  ET  NORD  DE  L*ALLEMAGNE.  155 

les  filons  de  même  nature  doivent  leur  origine  à  des  fenles 
luurallèles  entre  elles,  ouvertes  en  même  temps,  remplies  en- 
:iuite  durant  une  même  période  et  par  les  mêmes  substances 
minérales.  Ce  principe  devait  être  le  germe  d'une  théorie  qui  a 
eu  du  retentissement  par  son  application  aux  grandes  disloca- 
tions de  Técorce  terrestre.  Si,  en  efiet,  toutes  les  dislocations  qui 
ont  produit  des  chaînes  de  montagnes  et  qui  sont  pai^allèles 
étaient  contemporaines,  Tâge  des  chaînes  s'en  déduirait  natu- 
rellement; mais  l'on  sait  aujourd'hui  que  les  dislocations  se 
sont  produites  avec  la  même  direction,  dans  le  même  espace,  à 
des  époques  très-diflérentes,  et  le  principe,  dans  son  applica- 
tion générale,  a  dû  perdre  de  son  importance. 

Dans  sa  nouvelle  théorie  de  Torigine  des  fdons  (l),  Werner 
critique  celle  de  Lehmann,  et  peut-être  trouverions-nous  là 
rexplication  de  ce  que  nous  disions  tout  à  Theure;  mais  si  cette 
dernière,  qui  consistait  à  considérer  tous  les  fdons  comme  les 
ramifications  d^un  tronc  principal  placé  vers  le  centre  de  la 
terre,  n'était  pas  irréprochable  quant  à  la  forme,  elle  était 
cependant  plus  vraie  en  principe  que  celle  de  Werner,  qui  fait 
opérer  le  remplissage  de  tous  les  filons  par  en  haut  et  n'admet 
pas  que  leurs  substances  aient  été  dissoutes  dans  un  liquide 
et  soient  le  résultat  d'un  précipité  chimique. 

L'un  des  grands  avantages  de  Werner,  c'est  d'avoir  fondé 
une  école  dont  les  élèves  appliquaient  les  principes  partout  et 
rapportaient  ce  qu'ils  voyaient  à  ces  mêmes  principes,  non 
d'une  manière  absolue,  mais  en  les  modrfiantavcc  intelligence, 
suivant  les  résultats  de  leurs  propres  observations,  ce  qui  obviait 
aux  inconvénients  d'une  subordination  trop  exclusive  à  la  pa- 
role du  maître,  et  ce  qui  leur  était  d^ autant  plus  facile  que 
ces  principes  n'étaient  pas  écrits.  De  Humboldt,  de  Buch,  de 
Charpentier,  d'Aubuisson,  de  Schlotheim,  Hoffmann,  Eslingcr 
et  aujourd'hui  leurs  continuateurs  à  Freyberg  appartiennent  à 
cette  école,  qu'ils  ont  contribué  à  illustrer.  Loin  de  se  faire 


(I  )  y  eue  Théorie  von  der  EntsUhung  der  Giinge,  in-12.  Freyijerg,  i  791 . 
^Traducl.  française,  in-8, 1802. 
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les  défenseurs  obstinés  des  idées  du  professeur,  c  étaient  d(*s 
esprits  élevés  qui  s'en  séparaient  dès  qu'elles  ne  leur  parais- 
saient plus  fondées  sur  la  nature  d&s  choses,  et  ce  fut  encore  un 
bonheur  bien  rare  pour  Werner  que  d'avoir  eu  pour  disciples 
des  hommes  aussi  éminents  qui  n'ont  ainsi  propagé  que  ce 
({u'il  y  avait  de  vrai  dans  ses  idées,  sans  insister  jamais  sur 
celles  qui  étaient  fausses. 

Si  maintenant  nous  réunissons  ensemble  Lehmann,  Fuchsel 
et  Werner  comme  les  représentants  d'une  même  école  posi- 
tive et  pratique,  fondée  sur  l'observation  attentive  et  la  cx)ni- 
paraison  des  faits,  nous  reconnaîtrons  que,  dans  la  seconde 
moitié  du  xvni*  siècle,  cette  petite  région  de  l'Allemagne  cen- 
trale qui  avait  été  le  champ  de  leurs  travaux  était  entrée  dans 
la  véritable  voie  de  la  géologie  stratigraphique,  tandis  que 
dans  le  même  temps  nous  avons  déjà  vu  et  nous  verrons  en  " 
corc  des  hommes,  de  mérite  sans  doute,  mais  qui  n'étaient  pas 
éclairés  par  les  mêmes  principes,  marcher  presque  au  hasard, 
chacun  de  leur  côté,  sans  méthode  commune,  sans  base  à  la- 
quelle leurs  recherches  pussent  être  rapportées  et  coordonnées, 
et,  par  conséquent,  sans  résultats  effectifs  pour  l'édification 
d'une  science  qu'ils  cultivaient  avec  plus  de  dévouement  que 
de  réflexion. 
Iconographes      Parmi  les  iconographes  qui,  dans  le  nord  et  le  centre  de 
orycio-     l'Allemagne,  ont  contribué  à  faire  coimaitre  les  corps  organi- 
graphes,   ses  fossiles  de  ce  pays,  nous  citerons  d'abord  Valerius  Cor- 
i'ixo.      dus  dont  le  recueil  de  fossiles  remonte  à  1561 ,  puis  Jean  Kent- 
mann  (1),  qui  a  donné  le  catalogue  de  ceux  que  l'on  trouve 
particulièrement  dans  la  Misnic,  aux  environs  de  Dresde,   et 
dans  quelques  pays  voisins.  Lorsqu'en  1696  on  découvrit  un 
squelette  d'Éléphant,  presque  entier,  près  de  Burg-Tonna,  non 
loin  d'Erford  (Erfurt)  en  Thuringc,  le  collège  des  médecins  de 
Gotha  n'hésita  pas  à  déclai'cr  que  c'était  un  jeu  de  la  nature  ot 
qu'il  s'en  formait  de  semblables  dans  la  terre;  mais  G.  E.  Teii- 


(1)  Notii^nclalnrsB  rerum  fossilium,  etc.   (In  opère  de  fossilibus  a 
Conr.  Ge»ner  coileclo  et  edUo.  Tiguri,  1565.) 
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z(*l  (t)  s'attacha  à  prouver  le  contraire  et  une  polémique  trcs- 
vi?e  s'engagea  pour  et  contre  (2).  Les  premières  données  rela- 
tives aux  reptiles  ou  Monitors  des  schistes  cuivreux  de  h 
Thuringe  sont  dues  à  Spener  (3),  à  Link  (4)  et  à  Em.  Swe- 
denborg (5), -qui  les  prenaient  naturellement  pour  des  cro- 
codiles. 

On  doit  ensuite  à  divers  auteurs  des  documents  de  peu  d'u- 
tilité aujourd'hui;  tels  sont  Bûttner  (6),  dont  l'ouvrage  con- 
tient tout  un  système  sur  le  déluge,  ses  causes  et  ses  effets  ; 
les  planches  qui  l'accompagnent  représentent  des  poissons, 
des  reptiles  et  des  plantes  fossiles  de  certaines  parties  de  TAl- 
lemagne,  avec  de  véritables  ludij  pris  pour  des  corps  orga- 
nisés ;  puis  G.  Fr.  Mylius  (7),  Bûcher  (s),  Yalentin  Alberti  (ft) 
et  Hoppe  (io),  qui  décrit,  sous  le  nom  de  Gryphite  pétrifiée^  le 
premier  Prodtictus  signalé  dans  le  zechstein  de  Géra.  Ce  fut 
roccasion  d'une  discussion  très-vive  entre  lui  et  Schreiber,  qui 
persistait  à  regarder  ces  corps  comme  des  jeux  de  la  nature. 
Vu  peu  auparavant,  Schûttie  (il)  avait  publié  une  courte  des- 
cription des  fossiles  et  des  minéraux  des  alentours  d'Iéna. 


(1)  Epistda  de  sceleto  elephanlino  Tonne  nuper  effosso,  in-8.  leno, 
ir»96.  —Transact,  Philos.,  vol.  XIX,  p.  757.  — Éd.  allein.  Gotha.  — Voy. 
Bourguet,  Traité  des  pétrificaLUms,  p.  155,  où  Fauteur  ajoute  d*aulre$  do- 
cuments sur  le  même  sujet  et  signulc  d'autres  ossements  sembbbles. 

(2)  Voy.  pour  les  détails  de  cette  discussion  knorr  et  Walch,  vol.  Ill, 
p.  182. 

(3)  Uiscellanea  berolinensia,  p.  99,  fig.  24.  25, 1710. 

(4)  LeUre  à)IVoodiward,  Acta  eruditorum,  p.  188,  pi.  2.  Lips.,  1718. 

(5)  Dans  son  traité  de  Cupro,  pi.  2.  (Opéra  philosophica  et  mineralia, 
5toL  avec  pi.  Dresde,  1754.) 

(f))  Ruderadiluvii  testes,  etc.,  in4.  Leipzig,  1710. 
(i)}ienwrabUia  Saxmise  subterranese,  part.  I.  Uipzig,  in-4,  1709; 
part.  II,  1718.  —  Chr.  Mylius,  Von  einigen  Verstcinertingen  nm  Leipzig. 

(8)  Sachsenlandes  natur.  Historié,  etc.,  in-8.  Pîrna  et  Dresde,  1725. 

(9)  Dissert,  physica  de  (iguris  variarum  rerum  in  lapidibiis  et  spe-' 
dalim  fossUibus  comitatûs  Mansfeldici,  în-4.  Leipzig,  1775. 

(10)  Récréations  physiques  de  Berlin,  p.  015,  1745. 

(M)  Oryctograjàia  lenensis,  sive  fossilium  et  mineralium  in  ngro 
Itnensi  brevissima  descriptio,  in-8.  Leipzig,  1720. 
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Ilcbeiistrcit  (i)  a  traité  des  pierres  figurées  des  environs  de 
Leipzig;  Gehler  (2)  a  publié  un  programme  de  quelques-unes 
des  pétrifications  les  plus  rares  du  même  pays,  Leske  un  voyage 
on  Saxe  relatif  à  Thistoire  naturelle^  et,  plus  récemment,  les 
recherches  de  Freiesleben  (5),  quoique  particulièrement  tech- 
niques et  celles  de  Liebenroth  (4)  n*ont  pas  laissé,  ainsi  que 
quelques  autres  plus  oryctognostiques  que  paléontologiqiiosv 
de  prouver  Tintérét  qu'on  attachait  aux  fossiles.  On  trouve  sur- 
tout dans  le  second  ouvrage  de  Freiesleben  des  détails  hité- 
ressauts  sur  les  schistes  cuivreux. 
B6gion  '^^  région  qui  s'étend  au  nord  du  Hara,  le  Hanovre,  le  Bruns- 
Hercynienne.  ^<^icli  et  la  principauté  de  Quedlinburg,  n^ont  pas  été  non  plus 
stériles  en  productions  relatives  aux  fossiles.  Dès  1G69,  Lack- 


(1)  De  Lapidibm  figuratif  agri  Lipnenm  (AcL  acad.  natur.  Curiox. 
Yol.  IV,  p.  bb^).^  Muséum  Richterianum .  —  Historia  natur,  fosàitinvu 
iii-4.  Leipzig,  1 754. 

(2)  Programma  de  quibusdam  rarioribu$  agri  Lipsienm  petripcath, 
in-4.  Leipzig,  1793. 

(5)  Beitràge  zur  miner.  Kenntniss  von  Sacfiseny  iû-8.  Freyberg,  1817-18. 
—  Geogr.  Beschreibung  des  Kupferschiefergebirges,  \  vol.  \nS,  1807. 
1815. 

(4)  Geogn.  Beobachtungeti  11.  EntdecL  in  den  Gegend  wm  Dresde^ 
in-8.  lena,  1812. 

Yoy.  aiusi  :  Schulze,  Description  des  fossiles  des  environs  de  Dresde 
(Nouv.  Magas.  de  Hambourg,  art.  55,  p.  195;  37,  p.  1.  —  îbid.,  an- 
cien, vol.  XIX,  p.  535,  et  vol.  \Y,  p.  535).  -  De  Hupsch,  Nouvelles 
découvertes  d'hist.  nat.  de  la  basse  Saxe,  in-f^,  1 7G8.  —  De  nonibi  eux 
mémoires  de  J.  Sam.  Schrôter  et  Ero.  Walch  [Der  Nalurforscher,  vol.  1» 
p.  132,  1774)  sur  les  Nautiles  des  environs  de  Weiniar}  p.  199,  sur  les 
Bélemnites;  2*  part.,  p.  149,  sur  les  Tortues  fossiles;  p.  157,  sur  les  Cra- 
bes; p.  169,  sur  les  Ammonites  de  Weimar;  vol.  II,  p.  23,surIesastroîtes 
et  les  polypiers.  —  P.  80,  Description  de  deux  Térébratules  vivantes,  par 
G.  A.  Ginindlers,  probablement  la  première  anatomie  que  Ton  ail  donnée 
de  ces  brachiopodes.  -— P.  J.  Sachs,  De  miranda  lapidum  natura  impress. 
cum  majore  dissert,  de  cancris  et  serpentibus  pelrificalis,  in-8.  lena, 
•  1664.  —  Schrôter,  Litkologische  Beschreibung  der  Gegenden  um  Thon- 
gelsUdlund  Heltewitz  in  dem  Weimarischen,  in4.  Icna,  1768.  —  Yer- 
dion,  Von  etlichen  Versteinerungen  um  Jûlerbogk  im  sachsischen  Chur- 
kreise,  (Neu.  Hamb.  Magaz.,  78  st.,  p.  474).— Titius,  Gemein.  AbliamlL, 
l"p.,  p.374. 
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mann  ou  Lachmund  (i),  dans  son  Oryctographie  des  environs 
d^HUdesheim^  a  donné  un  certain  nombre  de  planches  repré- 
sentant les  restes  organiques  de  ce  pays  ;  Reiskius  (2),  dans  sa 
longue  dissertation  historico-physique  sur  les  cornes  d^Ammon 
du  Brunswick,  nous  présente  un  vrai  modèle  de  la  manière 
dont  on  traitait  alors  les  âujets  d'histoire  naturelle,  c'est-à-dire 
des  digressions  à  T  infini  jointes  à  une  érudition  creuse,  qui 
semble  approfondir  tout  et  remonter  à  Torigine  des  choses 
pour  finir  par  s^occuper  à  peine  du  sujet  lui-même.  Quant  à 
J.  Johnston  (s),  qui  l'avait  précédé  de  quelques  années,  il  no 
oropitpas  que  ces  cor[>s  fussent  de  véritables  coquilles.  Bruck- 
mann  (4),  Ritter  (5),  G.  Ucnning  Beherens,  dans  souHercynia 
curiosa  (6),  Erûger,  en  traitant  des  pétrifications  de  la  princi- 
pauté deQucdlinburg(7),J.  J.  Lerch  (8)  et  J.  Schreber  (9),  en 
s'occupant  des  environs  de  Hall,  et  Lehmann,  dans  ses  cu- 
riosités naturelles  d^Iialberstadt  (10)  prouvent  jusqu'à  quel  point 
tes  recherches  paléontologiques  étaient  suivies  au  nord  et 
à  Test  de  Harz,  dans  cette  première  moitié  du  xviif  siècle. 
Ballenstedt  (ii)  s'occupait  des  mêmes  études  dans  TElmsge- 
birge,  et  C,  Bieling  (12)  a  fait  connaître  les  restes  des  ver- 


(I)  Oryctographia  Hildesheimensis,  sive.,  etc.,  in4»  1669. 

(S)  ExtrcUalio  historica-physica  de  cornu  Hammonis  agri  Brunhu- 
uaù  et  Sanderhtimensis  lapide  quem  vtdgo  Drakenstein.  nominanl. 
{Ephem.  med.  Pkysic,  acad.  imp,  Leop,  natur.  cur,  Dec.,  Il,  7*  année, 
p.  165,  1689.) 

i^Notùiaregnimineralis,  Leipzig,  1661. 

(4)  Epistola  iiineraioria  tisUns  catalogum  fomlum  fiquralorum  Cnul- 
phtrbytemium,ia4.  Wolfienbullei,  1737. 

(5)  Spécimen  oryctographiœ  Caleiibergicse,  in-4.  Sonderliausen,  1741. 

—  Spec.  11,  1743.  —  Oryclographia  Goslarefisis,  in-4,  1733.  Helmsladl. 

—  Ed.  ait.  Sonderfaiis,  ia-4,  1738. 

(6)  Hercyrm  curiosaf  in-4.  Nordhausen,  1730. 

(7)  Arch.  de  BaUenstedt,  vol.  111,  p.  265. 

(8)  Oryctographia  Halensis,  in^.  Halle,  1750. 

(9)  Liihograiiiia  Halensis.  Halle,  1759. 

(10)  Béeréations  de  physique,  vol.  H,  p.  112, 

(II)  Arch.,  vol.  IV,  p.  44. 

(12)  Geschichte  der  Enideckung,  etc.,  in-4.  Wolffenbûltel. 
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tôbros  du  Linderbcrg  dans  le  duché  de  Brunswick;  C.  F. 
Meycr  (l)  a  décrit  les  fossiles  de  Scheppenstcdi,  d'IIarzbonrg 
et  de  SalzthaL 

Si  nous  remontons  actuellement  au  nord  et  au  nord-est, 
et  dans  la  Prusse  actuelle  et  les  provinces  Baltiques,  nous  verrons 
i^iilqîu^!  <|iic  les  paléontologistes  iconographes  y  ont  laissé  dans  la 
science  des  traces  tout  aussi  nombreuses  et  plus  profondes  en- 
core que  les  précédentes.  J.  Phil.  Breyn  ou  Brcynius,  né  à 
Dantzig  en  1680,  a  principalement  traité,  dans  sa  dissertation 
sur  les  polythalames  (2),  de  la  structure  des  coquilles  cham- 
brées ou  divisées  en  plusieurs  loges  et  que  nous  plaçons  au- 
jourd'hui parmi  les  céphalopodes.  Les  caractères  des  Orthocé- 
ratites  y  ont  été  bien  saisis,  ainsi  que  ceux  des  Ammonites, 
mais  il  n*est  pas  exact  de  dire,  comme  on  lit  dans  VHistoire 
des  sciences  naturelles^  professée  par  Cuvier  au  Collège  de 
France  (3),  que  c'est  le  premier  ouvrage  où  il  soit  question, 
avec  quelques  détails,  des  diverses  espèces  d'Ammonites  ou  do 
cornes  d'Ammon,  et  qu  il  est  la  première  base  des  recherch<^ 
nombreuses  auxquelles  ont  donné  lieu  ces  coquilles  remarqua- 
bles. On  a  vu,  en  effet,  que  dès  1689  Reiskius  avait  publié  une 
dissertation  fort  étendue  sur  ce  sujet,  et  qu*en  1716  Scheuchzer 
avait  fait  plus,  en  donnant  une  classification  raisonnée  de  149 
Ammonites. 

Nous  avons  dit  que,  vers  le  miUeu  du  xvm*  siècle,  Fétude  «les 
rhizopodes  ou  des  animaux  à  coquilles  microscopiques  ou  sub- 
roicroscopiques,  rangés  alors  avec  les  coquilles  de  céphalo- 
podes, avait  pris  en  Italie  et  dans  le  sud  de  TAIIemagne  une 
grande  extension,  par  les  travaux  de  Beccari,  de  Plancus,  de 
Soldani,  de  Fortis,  de  Fichtel  et  Moll  ;  vers  le  même  temps,  lo 
nord  de  TAllemagne  vit  naître  Tétude  plus  attentive  des  oursins 
fossiles.  Ainsi  Breyn,  dans  son  Scliediasma  de  Eehini^  disserta- 
lion  qu'il  a  ajoutée  au  mémoire  précédent,  range  les  oursins 

(1)  Récréations  minéralogiqucs,  vol.  I,  p.  65.  —  /{nini.  de  Brunswick, 
1756. 

(2)  Dissertatio  de  Polyihalnmiis,  in-i,  1732. 

(3)  Vol.  III,  p.  326. 
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ipril  coiiuaissail  dans  7  genres,  d'après  la  position  relative  des 
i\v\i\  ouvertures  anale  et  buccale  de  leur  enveloppe  solide.  Ce 
M)nl  les  genres  Echinomeira,  Echinoconus^  Echinocorys, 
Echinantus,  Echinospalagtis^  Echinobrissus  et  EchinodiscuSy 
(|ui  ont  tous  pour  racine  le  mot  Echinus. 

Jacob-Théodore  Klein,  Tun  des  hommes  de  Tépoque  qui  se 
>ont  le  plus  occupés  des  fossiles  du  nord  de  l'Allemagne,  a 
publié  son  tableau  des  Échinodermes  (i)  deux  ans  après  Tou- 
vrage  de  Breyn.  C'est  le  travail  le  plus  étendu  qui  ait  paru  sur 
re  sujet  et  surtout  sur  les  oursins  fossiles;  aussi  est-il  le  point 
de  départ,  encore  utile  aujourd'hui  à  consulter,  de  tout  ce 
(|ui  a  été  écrit  sur  cette  classe  de  corps.  Il  y  a  ajouté  des  ob- 
servations sur  les  baguettes  d'échinides  et  d'autres  sur  les  Bé- 
lemnites,  qu'il  rapproche  des  Nautiles.  Après  avoir  réuni  pour 
*rt  ouvrage  tout  ce  qu'il  y  avait  d'oursins  dans  le  cabinet  royal 
lie  Dresde,  ce  que  ses  relations  étendues  avec  les  naturalistes 
<los  autres  pays  et  sa  propre  collection  lui  avait  fourni,  il  pro- 
|t4isa  une  classification  fort  simple  et  très-rationnelle,  basée, 
ronuiic  celle  de  Breyn,  qu'il  ne  connaissait  probablement  pas, 
sur  la  position  relative  des  ouvertures  buccale  et  anale,  ca- 
r.irlèrc  qui  est  encore  de  premier  ordre  dans  les  classifica- 
tiftiis  les  plus  récentes.  Mais,  étendant  les  combinaisons  et  les 
rap|M>rtâ  de  ces  deux  parties  plus  loin  qu'on  ne  l'avait  fait  en- 
rore,  il  proposa  14  genres,  sans  faire  aucune  mention  de 
•  eux  de  son  prédécesseur.  Une  traduction  française  de  cet 
iMivragea  été  faite  par  Brisson  (2),  et  Leske,  dans  une  édition 
plus  étendue  publiée  en  1778,  a  encore  ajouté  aux  recher- 
ches de  son  devancier. 

On  doit  aussi  à  Klein  une  description  des  pétrifications  des 
«nviroQs   de  Dantzig  (5),  comprenant  des  Ammonites,  des 


{\)  NaturtUis  dûposUio  Ecliinodeimatum,  in-4  avec  56  pi.  Danzig, 
^'M.^Echiniles  Tesdorpfii.  (AbhandL  d.  naturf.  Gesellsch.  in  Danùg, 
ll\i.,  p.  ^92.) 

(t«)!n.8,28pL,  1754. 

(ù)Speciinen  dsscriplionis  pelrefact.  Gedanensium,  în4*'.  Nuremberg, 
1710. 
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Peignes  et  des  Limes  jurassiques,  quelques  Inocérames  et 
(F autres  fossiles  crétacés,  des  trilobites  et  des  crinoïdes  des 
terrains  anciens,  tous  d^ailleurs  très-mal  figurés,  puis  une  note 
sur  des  dents  d'Éléphant  (l),  une  autre  sur  un  Bœuf  fossile  (2), 
et  une  troisième  sur  des  Huîtres  également  fossiles  (5).  Le  tra- 
vail de  Rosinus  (4)  sur  les  crinoïdes,  qui  suivit  bientôt  le  mé* 
moire  de  J.  C.  Harcnberg,  peut  être  regardé  comme  un  mo- 
dèle de  ce  genre  de  recherches,  eu  égard  au  temps  où  l'au- 
teur écrivait,  et  ses  études  sur  les  Bélemnites  méritent  éga- 
lement d*étre  mentionnées  (5),  de  même  que  l'ouvrage  de 
J.  H.  Link  (e)  sur  les  Étoiles  de  mer. 

Parmi  les  travaux  moins  étendus  ne  se  rapportant  qu'à  des 
faits  particuliers  ou  à'des  études  locales,  nous  rappellerons  ceux 
de  Kirchmaier  (7),  de  Reisk  (s)  sur  les  Glossopètres  des  envi- 
rons de  Lunebourg,  corps  auxquels  s'attachaient  des  cropnccs 
populaires  et.  étaient  attribuées  des  vertus  particulières;  puLs 
ceux  de  Mell  (o)  sur  les  pierres  figurées  des  environs  de  Lu- 
bec,  d'Asmann  (10)  sur  celles  des  environs  de  Wittenberg,de 
Neuber  (il)  sur  le  même  sujet,  de  Martini  (12)  sur  quelques  pé- 


(i  )  De  deniibus  Elepkantinis. 

(2)  Philos,  TransacL,  yoL  XXXVll,  n«  426,  p.  427. 

(3)  Ibid.,  vol.  XU,  n*  459,  p.  508. 

(4)  Tentamims  de  lithazm  ne  lilhophytis,  olim  marinis  jam  vero 
subterraneis  Prodromm,  etc.,  iii4  avec  iO  pi.  Hambourg,  1719.  —  i.  C. 
Harenberg»  Enerinus  seuLUium  lapidum,  in4%  1729. 

(5)  De  Belemnilicis  et  hisce  plerum^e  incidentilms  alveolù  animad-^ 
vertiones,  iii4.  Francohuss,  1728.  —  Hamb,  magaxm.,  vol.  VllI,  p.  97. 

(6)  De  Stellis  marinis,  in-f»,  42  pL  Leiprig,  1735. 

(7)  Dissertatio  de  corporibus  petrificatis,  in4.  Wittenberg,  1664. 

(8)  De  Giossopetris  Luneburgensis.  Leipzig,  1684. 

(9)  Comm.  de  lapidibus  liguratis  agri  Ultorisque  Lubecensis,  'mS. 
Lubec,  1720. 

(10)  De  fossUibusvolutalis  eipradcipuis  de  lis  qux  in  WilUnhergemi 
regiane  inveniunlur,  in4.  Wiilenberg,  1795. 

(11)  Wiltenb.  Wochenblalt,  vol.  XIII,  p.  278. 

(12)  Berlin  Magaz.,  vol.  I,  p.  261;  —  td.,  ib,,  vol.  Il,  p.  17;— td.,  ib,, 
vol.  IV,  p.  36.  —  Yoy.  aussi  sur  les  environs  de  Biedersdorf,  ib.,  vd.  I, 
p.  404;  —  vol.  11,  p.  483;  —  sur  les  fossiles  de  rUkermarck  (Récréatiom 
physiques  de  Berlin,  vol.  I,  p.  51). 
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triOcations  de  la  Marche  Électorale,  entre  autres  les  Orthocé- 
ratites  et  les  Ammonites. 

Arenswald  (i)  a  décrit  les  corps  organisés  fossiles  du  Meck- 
lerobourg  et  de  la  Poméranie,  et  Denso  (2)  a  fait  remarquer  leur 
rareté  relative  dans  ce  dernier  pays;  Lesser  (3)  a  fait  connaîlre 
les  curiosités  naturelles  du  bailliage  de  Hohenstein,  dans  le 
comté  de  Stolberg,  et  Ton  doit  à  Stobœus  (4)  un  opuscule  consa- 
rré  aussi  à  Thistoire  des  pétrifications,  de  même  qu'à  J.  D.  Ti- 
tins  (5)  plusieurs  dissertations  sur  le  même  sujet. 

Les  insectes  conservés  dans  le  succin  qu'on  retire  des  bois 
ou  lignites  des  bords  de  la  Baltique  ont  également  attiré  l'at- 
tention des  naturalistes  du  pays.  Ainsi,  dès  1742,  Sendel  (c) 
en  pariait  dans  son  histoire  du  succin,  Bock  (7)  également,  et 
d'autres  renseignements  sont  indiqués  sur  ce  sujet  dans  le 
grand  ouvrage  de  Walch  et  Knorr  (8),  Le  baron  de  llûpsch  (9)  a 
dtVrit  et  figuré  le  fossile  connu  alors  sous  le  nom  de  pierre  de 
pantoufle j  sandaliolithey  sandalithe,  crépite  ou  crepidalithe^  la 
Caleeola  sandalina^  Lam.,  provenant  du  calcaire  de  TEifcI.  Il 
place  cette  coquille  à  côté  des  Gryphites  et  des  Térébratules,  et 

(1)  Geschichie  der  Pommerischen  vnd  Meklenb.  Versteinerungen  (Nor- 
turfarscker,  5  si.,  p.  145;  —  8  st.,  p.  224). 
(2)Ii>4.Stc(tin,1748. 

(3)  Jcutm.  de  Hanovre,  4751.  —  Récréations  minéralogiques,  vol.  I, 
p.  170- 

(4)  Opu$Cttla  in  quitta  petrefactorum,  etc.  HUtoria  illustratur,  in-4. 
DanUig,  1750. 

(5)  De  Rebtupetrefactû  earumque  divisione  observationes  varim.  (Di$s. 
resp.  Dm,  GoUh.  Bertholdo,  p.  22.  Wittenbergae,  17GG.  —  Id.,  Vofiden 
Versteinerungen,  (Gemein,Abhandl.,  1  Th.,  p.  248.— iVfM.  Hamb,  Magaz,, 
Ui  si.,  p.  24.) 

(6)  HistOTia  Snccinorum,  in-^,  15  pi.  Leipzig,  1742. 

(7)  Abrégé  de  i' histoire  du  Succin  de  Prusse,  in-8.  Kœnigberg,  1767. 
(8]  Lapides  dilnvii  Testes,  etc.,  traduct.  franc.,  vol.  \,  p.  143.  —  Nous 

rpnTerrons  également  au  même  ouvrage  (vol.  II,  p.  23)  pour  beaucoup  d'au- 
tri*s  travaux  mv  Toryctographic  du  centre  et  du  nord  de  rAllemagnequi  ont 
Hé  publiés  dans  la  première  moitié  du  xvni*  siècle. 

(9)  Joum.  de  pkys,,  vol.  II,  p.  148, 1774.  —  iVeu.  m  der  Naturgesâi, 
des  Niederd,  gem,  Entdek.  ein,  Sdi.,  etc.,  iiv8,  4  pi.,  p.  150.  Francf. 
und  Leipzig,  1768. 
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en  distingue  deux  espèces.  Il  décrit  également  une  Orthooô- 
ratite  et  une  Baculite. 

Enfin,  nous  indiquerons  encore,  en  terminant  cette  énumé- 
ration  des  recherches  publiées  dans  cette  partie  du  nord  do 
TAllemagne  pendant  les  trois  quarts  du  xviii^  siècle,  les  ou- 
vrages plus  généraux  d'HoUmann  (l)  sur  l'origine  des  corps 
marins  et  des  autres  corps  étrangers  qui  se  trouvent  dans  le  sein 
de  la  terre,  de  Rasp  (2),  qui,  dans  son  spécimen  de  Thistoirr 
naturelle  du  globe  terrestre,  a  donné  un  travail  complet  sur 
toutes  les  iles  nouvellement  apparues  et  sur  tous  les  systèmes 
de  cosmologie  émis  jusqu'alors,  et  de  J.  II.  Gottlobde  Justi  (r>), 
sur  rhistoire  dti  globe  déduite  et  prouvée  par  ses  propriétés 
intérieures  et  extérieures.  L'auteur  reconnaît  que  les  roches 
ont  été  soulevées  par  l'action  des  feux  souterrains,  que  la  mer 
n  plusieurs  fois  changé  de  lit,  qu'elle  occupait  la  place  de  nos 
continents  actuels,  que  la  surface  des  tenues  a  été  plusieurs  fois 
habitée,  puis  dépeuplée,  par  suite  de  catastrophes  universelles, 
et  cela  avant  le  commencement  de  l'ère  actuelle.  Pour  l'auteur, 
qui  était  panthéiste.  Dieu  et  le  monde  ne  font  qu'un. 
BiiimoniiArh.  Si  nous  recherchoDs  maintenant,  vers  la  fin  du  xvui'  et  le 
commencement  du  xix*  siècle,  quelque  représentant  de  la  pa- 
léozoologie générale  dans  ces  mêmes  pays,  nous  le  trouverons 
dans  Blmuenbach,  né  à  Gotha  en  1752,  et  mort  on  1840.  Ci> 
savant  rangeait  les  fossiles  dans  quatre  classes  qui  correspon- 
daient, suivant  lui,  à  autant  de  révolutions  du  globe  (4),   La 


(1  )  De  Corporum  marinorum  aliarurtique  peregrinorum  in  terra  cou- 
tinente  origine.  {Comment.  Soc,  Gôtt,,  vol.  II!,  p.  285.  —  Gôu,  gel. 
An%.,  p.  985, 1755.  — Jotim.  (ieP%s.,  voL  II,  p.  \\>i,  —  Hamb.Magaj,., 
vol.  XI Y,  p.  227.  —  Hollroaiin  s^est  aussi  occupé  d'ossements  fossâleB  de 
Rhinocéros.  (Comm.  Soc.  r.  Gôtting,,  voL  II,  p.  21-242,  4752.  — 
Samml.  zufâll.  Gedanken.  Lemgo,  4774.) 

{^)Specinun  histofix  tiaturalis  globi  terraquei,  etc.,  iii-8.  Aœsieitl. 
etlJps.,  4763. 

(3)  In.8.  Berlin,  4774.  —  Àbhandl.  v.  d.  Alter  d.  Versteinerten  Fassi- 
tien  in  ses  Neuen  Wakrheiten,  3  St.,  p.  342.  —  Yoy.  aussi  en  français  . 
Nouvelles  économiques  et  littéraires,  nov.  4  756,  p.  56. 

(4)  Spécimen  archseotogi«  Telturis  terrarumque  imprimis  Hanmtve- 
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première  comprend  les  fossiles  dont  les  analogues  vivent  encore 
sur  les  lieux  mêmes  où  leurs  ancêtres  ont  été  détruits  ;  la  se- 
conde, ceux  dont  les  analogues  ont  survécu  à  une  grande  ca- 
tastrophe, mais  qui  ont  dû  être  transportés  par  des  inondations, 
tels  que  les  grands  quadrupèdes  dont  les  ossements  ont  été 
accumulés  sur  certains  points  et  dont  les  représentmts  existent 
actuellement  sous  des  latitudes  différentes.  La  troisième  épo- 
que est  caractérisée  parles  fossiles  équivoques^  c*est-à-d  ire  ceux 
(|tti  ressemblent  aux  espèces  vivantes,  qui  toutes  oflrent  des  diffé- 
rences qui  ne  permettent  pas  de  prononcer  si  ce  sont  les  mêmes 
es|>èces  dégénérées  ou  bien  d'autres  réellement  distinctes. 
EnGn,  dans  la  quatrième  sont  rangés  les  fossiles  les  plus  an- 
ciens, dont  les  analogues  n'existent  plus  et  qui  semblent  avoir 
appartenu  h  une  autre  terre. 

L'auteur,  appliquant  à  ces  quatres  prétendues  classes  les  di- 
visions générales  quelquefois  usitées  dans  l'histoire  des  nations 
ou  des  races  humaines,  en  époques  historique,  héroïque  et 
m3rtbologique,  trouve  que  ses  deux  premières  classes  ou  les 
plus  récentes  rentrent  dans  les  temps  historiques,  la  troisième 
comprenant  Tâge  héroïque  et  la  quatrième  correspondant  au 
temps  obscur  de  la  mythologie. 

Voilà  cependant  où  en  était  encore  en  Allemagne,  dans  les 
premières  années  de  ce  siècle,  les  idées  sur  la  succession  des 
faunes  et  des  flores  fossiles;  remarquonsque  ce  sont  celles  d'un 
des  naturalistes  les  plus  éminents  de  l'époque,  l'un  des  plus 
instruits  et  des  plus  éclairés.  Qu'éLiit-ce  donc  que  celles  des 
autres  ?  car  on  peut  dire  aujourd'hui  que  los  idées  de  Blumen- 
bach  sur  ce  sujet  peuvent  être  toutes  rangées  dans  sa  quatrième 
rpoque,  celle  de  la  fable. 

Dans  son  Manuel  d* histoire  naturelle  (i),  les  pétrifications 
sont  réparties  dans  trois  classes  :  la  première  comprend  celles 
tlont  les  analogues  existent  encore  {petrifirala  superstitorum)  ; 


ranenrum,   in-4.  Gœllingue,   1R03.  —  Ed.  altéra,  1810.  —  Jovrn.  des 
(1  )  Traduction  française  de  Soulaiige  Artaud,  iu-8.  Mclz,  1805. 


De 
Schlotlieim. 
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la  seconde,  celles  dont  les  analogues  sont  douteux  {petrificata 
dubiorum)^  et  la  troisième,  celles  dont  les  analogues  sont  in- 
connus {petrificata  ineognitorum),  arrangement  qui  n'est  cer- 
tainement pas  plus  naturel  ni  plus  conforme  aux  faits  que  le 
précédent. 

Enfin,  à  une  époque  encore  plus  rapprochée  de  nous,  h; 
nom  de  Schlotheim  vient  clore  la  liste  des  paléontologislei» 
iconographes  de  TAllemagne  proprement  dite.  Il  donna  en 
1804  une  description  des  empreintes  de  plantes  et  des  pétrifi- 
cations végétales  les  plus  remarquables  (i),ou  Essai  suir  la  flore 
de  l'ancien  monde,  accompagné  de  27  planches  de  végétaux  et 
de  deux  autres  représentant  des  Astéries,  des  Euryales,  des 
Spirifer,  des  crinoides,  desTentaculites,etc.  En  1820,  il  com- 
mença la  publication  de  son  Petrefaetenkunde^  ou  les  pétrifi- 
cations sous  leur  point  de  vue  actuel,  et  description  des  débris 
d'animaux  et  de  plantes  fossiles  ou  pétrifiées  de  Tancicn 
monde  (2). 

Après  l'indication  de  la  classification  qu'il  adopte,  après 
avoir  rappelé  Texistence  des  restes  humains  enveloppés  dans 
des  couches  solides  récentes,  Tauteur  énumère  les  restes  d'ani- 
maux vertébrés,  en  commençant  par  les  grands  mammifères, 
tels  que  l'Éléphant,  le  Rhinocéros,  le  Bœuf,  le  Cerf,  etc.,  puis 
passe  aux  oiseaux,  aux  poissons,  aux  insectes,  aux  trilobitcs, 
aux  mollusques  univalves  et  bivalves,  traite  des  BélemnitG>, 
des  Orthocératites  et  de  38  espèces  d'Ammonites,  en  y  com- 
prenant celles  déjà  décrites  par  ses  prédécesseurs.  La  synony- 
mie de  chacune  d'elles  est  rapportée,  le  lieu  ou  le  gisement 
indiqué  avec  soin;  mais  il  n'en  est  pas  de  même  du  terrain,  qui 
l'est  peu  exactement  ou  bien  est  tout  à  fait  omis.  Ces  détails 
constituent  plutôt  des  remarques  que  de  véritables  descriptions 
régulières,  suivant  le  nom  de  chaque  espèce.  65  Térébratules 


(1)  Beschreibung  merkwûrd.  abdrûcke  tmd  PfUmxen  Versleinerun^ 
gen,  etc.,  1"  pari,  avec  29  pi.  Golha,  1804. 

(2)  Die  Peirefacteftkttnde  auf  ihrem  jel%ige  Standpunkte  durch  die 
Beschreibung  seiner  Sammlung  Versteinerungen  v.  foss.  Ueberresten  des 
Thier-md  Pflauxenreichs,  iii-8,  pi.,  m-4.  tiotha,  1830. 
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T  sont  relalées  el  figurées  ;  c'est  le  plus  grand  nombre  d'espè*- 
ces  qu^on  ait  encore  réunies  jusque-là  dans  un  seul  ouvrage. 

Dans  un  supplément  publié  deux  ans  après  et  accompagné 
de  21  planches,  de  Schlotlieim  (i)  a  représenté  et  décrit  des 
ossements  des  environs  de  Kostriz,  des  crustacés,  des  plantes, 
des  polypiei^s  du  terrain  de  transition.  Enfin,  dans  un  dernier 
Tascicule,  accompagné  de  16  planches,  et  qui  parut  en  1823, 
le  même  savant  a  donné  les  figures  de  trilobites,  d'Astéries, 
d'Ophiures,  de  crustacés  et  d'autres  pétrifications  du  rouschel- 
kalk  de  la  Thuringc. 

Nous  venons  de  dire  que  les  indications  de  terrain  n'avaient 
point,  dans  ces  publications,  toute  l'exactitude  désirable  ;  c'est 
à  quoi  M.  A.  Boue  a  tâché  de  remédier  par  un  article  où  il  a 
donné  une  liste  des  fossiles  décrits  ou  figurés  par  de  Schlot- 
heim,  distribués  dans  les  terrains  auxquels  ils  appartiennent 
ou  dont  ils  proviennent  (2). 


§  6>  SoandiiMivie* 

Nous  ne  trouvons  sur  le  Danemark  et  la  Norwége  que  l'ou- 
vrage de  M.  II.  Schacht  (3)  qui  ait  quelque  rapport  avec  notre 
sujet;  ceux  assez  nombreux  et  même  Tort  étendus  relatifs  à 
riiistoirc  naturelle  de  l'Islande  ne  nous  ofTrent  aucun  intérêt  à 
cet  égard;  on  voit  seulement  que  T.  Bartolin  envoya  à  Resenius 
une  dent  d'Éléphant  qui  provenait  de  cette  ile  et  était  changée 
eu  silex  (4).  Les  ouvrages  de  Strôm  (5),  de  Pontoppidan  (0),  où 


(1)  Nochlràgewr  dm  Peirefactenkunde,  avec  %\  pi.,  4822. 
(3)  Edinb.  Philos,  Journ.,  janv.,  p.  281,  avril  1825. 
(5)  De  mirandis  in  nostro  Septentriane  imjnimis  Dania  el  Norvegia 
LapidOnu  figuralis,  in-4.  (Nav.Ut.  maris  Balticx,  p.  188, 1698.) 
(i)  AcL  tned.  hafn.,  vol.  h  p.  83,  n*  xlvi. 

(5)  OmNorskepetrefacter,  etc.  (Nalurhisl.  Selsk,  SkrivL,  3  vol.  l^p., 
p.  HO.) 

(6)  Fonog  paa  Norges  naluraUge  Historié,  Kjobenh.,  ïn4. 1753  — 
UisL  mtur.  de  la  Norwége,  tnid.  aiigl.,  t.  Il»  p.  262;  1755. 
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Ion  voit  cités  un  crànc  et  une  dent  gigantesque  provenant  aui>si 
irislande,  et  d'autres  ossements  déterrés  en  Norwége,  et  le 
voyage  de  de  Bnch  (l),  n'ont  pas  plus  d'intérêt  à  notre  point 
de  vue,  tandis  qu*en  Suède,  dans  cette  région  de  TEurope  déjà 
si  avancée  vers  le  nord,  les  connaissances  paléontologiques  ne 
sont  pas  demeurées  en  arrière  des  autres  sciences,  qui  y  avaient 
été  cultivées  de  si  bonne  heure  et  avec  tant  de  succès. 

Après  Wcndius  (2),  Swedenborg  (5)  publie  une  lettre  sur  ler^ 
pierres  figurées  de  la  Suède;  Bromell  (4),  dans  la  seconde  pailio 
de  son  ouvrage,  signale  entre  autres  fossiles  le  petit  genre  de 
trilobites  désigné  plus  tard  sous  le  nom  d^Agnostus  et  ces^ 
corps  toujours  assez  énigmatiques  désignés  sous  celui  de  Grapto. 
lithes.  Linné  admettait,  comme  les  anciens,  la  liquidité  origi- 
naire du  globe,  mais  le  reste  de  sa  cosmogonie  est  peu  digne 
d'un  esprit  aussi  éminent.  11  connut  seulement  un  petit  nom- 
bre de  fossiles,  parla  des  trilobites  sous  le  nom  à' Entomoliihus 
paradoxwi  (5),  signala  d'autres  débris  organiques  obsenés  dîuis 
ses  voyages,  mais  sans  en  faire  Tobjet  d^une  étude  spéciale. 

J.  G.  Wallerius  (6)  a  donné  une  dissertation  sur  les  traces  du 
déluge  universel,  a  traité  de  l'origine  du  monde  et  de  la 
terre  (7),  et  s'est  occupé  des  coquilles  récentes  de  la  côte  d'Ud- 


(1)  Beise  durch  Norwegen  und  Lappland,  in-8.  Berlin,  1808. 

(2)  Examen  suecici  lapidis  qui  anno  superiore  miris  superbire  figurés 
dicebalur,  iii-4,  1701. 

(3)  Epislola  de  lapidibus  figvraiis  Stieci»  (Notm  Lit.  Suec,  p.  19'i. 
1731). 

(4)  Acta  iiter.  Suecim,  1725-1720.  —  Spedmen  II  uUutis  StiecaftR^ 
pelrificata  lapidesqtte  figuratos  varias  exhibens,  etc.,  ib.,  1727,  passif n. 
1729-1730.  —  Mineralogia  et  lithographia  Suecana,  inS,  Stockbolm  el 
Leipïig,1740. 

(5)  Syst,  naturx,  Lugd.  Balav.,  in-(^,  il^y.—Amœnita(e$  (tcademicse, 
1728.  —  Corallia  ballfiica,  prcTscnlaUi  nllcnric.  Fmiglil,  U|»s;il,  1745.  — 
Oelandska  och  Gothlandska  Resfi.  Stockholm  cl  Upsal,  \lhi}.—  Heise  durcit 
Oeland  und  Gothland,  iu-8.  Leipzig'»  1750,  etc..  etc. 

(6)  Mitieral-Reich,  in-8.  Stockholm.  1747.  —  Éd.  allcm.,  17Ô0.  —  FM. 
Iranç..  1758. 

(7)  Diss.  observaliones  niincralogicx  ad  plagam  occidenlalein  sinu^ 
Bothnici  (actx,  în*4, 1752. 
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devalla  (1) ,  qu^Âlcx.Bron^nîart  a  décrites  de  nos  jours.  Foiighi  (2) 
a  fait  connaître  les  polypiers  du  terrain  de  transition  de  Tilc 
de  Gotliland,  dont  Linné  avait  déjà  parlé,  et  Brûnnich  (3)  s'est 
également  occupé  des  trilobites. 

J.  A.  Gyllenhal  (4),  de  son  côté,  a  signalé  de  nouvelles  for- 
mes de  radiaires  depuis  longtemps  figurées  (5)  et  constituant 
aujourd'hui  le  type  des  Cystidées.  J.  J.  Dœbeln  a  décrit  et  1^- 
prévôté  des  ossements  gigantesques,  probablement  d'Eléphant 
trouves  en  1753  à  Falkenberg,  dans  la  province  d'Halland  (6). 

G.  Wahlenberg(7)  a  traité  plus  tard,  d'une  manière  beau- 
coup plus  spéciale,  des  trilobites  de  ce  pays,  qu'il  désigne  en- 
(*ore  sous  le  nom  d^Entomostracites^  puis  des  autres  fossiles  de 
transition  de  Tile  de  Gothland,  de  la  Westrogothie,  de  ceux  de 
la  craie  de  Scanie,  etc.  L'auteur  a  décrit  en  même  temps  les 
divers  systènies  de  couches  qui  composent  les  dépôts  sédimen- 
Uiires  anciens  de  la  Suède.  Ce  sont,  de  bas  en  haut  :  i"  des 
sihistes  alumineux  et  calcarifères,  caractérisés  par  certaines 
formes  de  trilobites;  2**  des  calcaires  puissants  rem]>lis  de  fos- 
>iles,  et  surtout  d'Ortliocératîtcs  et  de  trilobites  de  grandes  di- 
mensions; 5° des  schistes  ar<(ileux  différents  de  ceux  de  la  base, 
tlépouFA'us  de  calcaire  et  de  crustacés.  Wahlenberg  pense  que 
les  principales  formes  de  trilobites  affectent  chacune  un  gisement 
|)articulier,  et  qu'elles  représentent  ainsi  des  époques  différentes. 

(1)  Diss.  colles  ad  Uddevalliam  concliacei,  in-4.  Upsal,  1764 

(^)  Amœnitates  academUx,  1745. 

(3)  Kiœb.  SelsL  skrivL  nye  SamI.,  p.  392,  i781. 

'  4)  KôngL  VentsL  acad.  HandL,  p.  239-261. 1772. 

(.5)  Tiku  vet.  acad.  HandL,^l  11,  fig.  18. 1740. 

(lî)  Ad.  Ac.  natur,  air,,  vol.  V,  pi.  5. 

'7)  Pelrificata  Telluris  Sttecanx,  in-4  avec  4  pi.  (!iov.  acta  reg.  Soc. 
Ipsat,  vol.  VIÎI,  p.  1,  1821.  —  Voy.  aussi  J.  F.  L.  Uausman,  Reise  durch 
Skandmavien  inden  Jahren,  1806-1807,  in-8  avec  pi.  el cartes.  Gœllingcn. 
181M814. 
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Considérons  actuellement  les  recherches  qui,  dans  l'Europe 
orientale  et  dans  le  nord  de;  TAsie,  appartiennent  à  la  période 
de  l'histoire  dont  nous  nous  occupons.  Le  caractère  paléonto- 
logique  le  plus  frappant  de  ces  immenses  surfaces,  celui  qui 
leur  a  donné  une  véritable  célébrité,  qui  a  depuis  un  siècle 
et  demi  appelé  l'attention  d'une  multitude  de  naturalistes,  c'es^t 
la  présence,  sur  une  infinité  de  points,  de  débris  de  grande 
mammifères  pachydermes,  particulièrement  d'Éléphants  et  de 
Rhinocéros,  enfouis  dans  les  dépôts  superficiels  des  vallées. 
Aiiieiin  Dès  1696,  H.  W.  Ludolf  (i)  mentionnait  rÉIéphant^niain- 
mouth  de  Sibérie;  Tatischew  (2) ,  Breyn  (5),  Carthcuser  (4),  Lax- 
mann(5)  s'en  occupèrent  également,  mais  au  point  de  vue  zoo- 
logique;  les  matériaux  qu'ils  avaient  sous  les  yeux  étaient  rap- 
portés par  les  voyageurs  ou  les  marchands  qui  faisaient  le  com- 
merce de  r ivoire  fossile,  c'est-à-dire  des  défenses  d'Éléphant, 
que  Ton  exploitait  en  quelque  sorte  sur  les  bords  des  grands 
Qeuves. 
De  Strahlenberg  {ô)  a  montré  comment  les  os  étaient  mis  à 


(1)  Grammatica  rumca,  tina  cutn  breid  vocabulario  rerum  natura- 
Uum,  p.  9%  iii-8.  Oxford,  1690,  Nota  prima  de  EUphanU  mammonteo 
sibirico  rite  determinalo, 

(3)  Epislolaad  BenzaliumdeMamonlowaKosl,  t.  e.  de  fossiUbits  be$lise 
Russis  Mammant  dictœ.  (Acl.  lit.  Suec.f  vol.U,  p.  56).j-  0$sa  mbterroitea 
fossilia  ingentia  ignoti  animalis  e  Siberia  adferri  cœpta,  bi4,  Stock- 
holm, 1725. 

(3)  A  description  ofsome  MammotM  bones  dug  up  in  Sibiria,  etc. 
(Philos,  tramac.,  vol.  XL,  p.  39,  1737).  D'après  Messeittchmidt. 

(A)  De  .Mammutli  Russorum,  in-4.  Francfort,  1744.  -- Bibl.  acad., 
Frejberg,  n"  346. 

(5)  Sihei-ische  Briefs  heramgegebai  v,  A.  L,  v.  Schlo%er,  in-8.  GœUin- 
gen  ci  Gotha,  1769. 

(6)  An  Historico-geog.  description  of  the  norlh  and  eastem  parts  of 
Europa  and  Asia,  etc..  p.  405,  in-4*,  avec  carie  et  pi.  Ixmdros,  1738.  — 
Éd.  originale,  Slockhuliu,  1730.  —  Tr«iduct.  française,  *i  vol.  iu>lS.  Àiii- 
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découvert  loi-s  des  inondations.  Il  cite  un  squelette  déterré  pi'ès 
du  lac  Tzana,  entre  Tlrtysch  et  TObi,  une  tête  entière  à  Toii- 
nien,  sur  la  Toura,  et  entre  Tomsk  et  Kafnetsko.  Suivant  fiil- 
ling  (1),  certaines  îlos  de  la  mer  Glaciale,  entre  rembouchnre 
de  la  Lena  et  celle  de  l'Indighirska,  sont  forinces  de  sable,  de 
glace  et  d'une  multitude  prodigieuse  (l'ossements,  de  dents, 
de  défenses,  etc. 

J.  Georges  Gmelin  ('2),  qui,  en  1 753,  avait  été  attaché  comme 
naturaliste  à  rcxpédilion  de  Bering,  envoyée  par  l'impératrice 
Anne  dans  la  Sibérie  orientale,  fit  connaître  le  gisement  de  ces 
grands  mammifères  le  long  des  rives  et  à  Tembouchure  de  la 
Lena  et  de  ses  affluents.  Le  czar  Pierre  avait  ordonné,  en  i  722, 
que  Ton  recherchât  avec  soin  le  corps  de  l'animal  d^oii  provenait 
ce  que  l'on  appelait  alors  de^  cornes  de  Mammont^ei,  l'année  sui- 
vante, Spiridion  Portniaghinne  infonna  la  chancellerie  d'Ia- 
koutsk qu'en  allant  d'Oustiansk  à  la  mer  Glaciale,  à  50  lieues 
environ  de  celle-ci,  il  avait  trouvé,  dans  une  cx)uche  de  tourbe, 
une  tète  de  Mammouth  avec  les  cornes  séparées,  et  la  tcte  d'un 
autre  animal  différent.  Ces  premières  indications  furent  suivies 
d'autres  recherches  qui  amenèrent  la  découverte,  dans  des  con- 
ditions semblables,  de  beaucoup  de  restes  que  Gmelin  n'hésita 
pas  à  rapporter,  les  uns  à  l'Éléphant,  et  les  autres  à  un  animal 
moins  grand,  qu'il  supposa  voisin  du  Bœuf.  II  pensait  (jue  ces 
animaux,  pour  éviter  quehpie  danger,  avaient  dû  fuir  vers  le 
nord,  où  ils  seront  morts  de  faim  et  de  froid,  et  que  d'autres 
avaient  été  noyés  par  des  inondations  qui  les  auront  transportés, 
puis  déposés  là  où  on  les  trouve  aujourd'hui.  Amelin  mourut 
en  1755,  avant  d'avoir  publié  la  plupart  de  ses  recherches,  et 
ses  nombreux  manuscrits,  déposés  à  Saint-Pétei-sbourg,  ont 
dû  être  utilisés  par  ses  successeurs,  et  surtout  par  Pallas. 

sterdam,  1757.  C'est  une  Diotilation  de  l'ouTrage  primitif;  De  Slrahlou- 
berg  était  un  oflicier  suédois  (ait  {irisonnier  k  la  bataille  de  Pultaw» . 

(i)  Voyage,  tnduit  par  de  Casiera,  vol.  i,  p.  181. 

(3)  Beise  durch  Sibirien,  4  vol.  in-8.  GœUingeu,  1751.  —  Tnid.  franc, 
par  de  Keralio,  vd.  H,  p.  52,  ia^-fS.  Paris,  1767.  —  Voy.  russi  :  Tilesius, 
Mém.  deVAcad.  t.  4e  Saim-Péienbaurg,  vol.  V,  p.  m. 
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Ce  dernier,  à  qui  ses  travauis  sur  la  Russie  d^£uro|>e  et  la 
Sibérie  ont  fait  un  grand  renom,  possédait  certaineroeut  toutes 
les  qualités  nécessaires  au  naturaliste  voyageur,  et,  comme  il 
n'était  pas  moins  bon  courtisan,  il  fit  servir  le  crédit  et  la  fa- 
veur dont  il  jouissait  auprès  de  Catherine  U  au  proGt  des  ob- 
servations scientifiques  qu*il  poursuivit  avec  beaucoup  de  con- 
stance et  de  bonheur.  Méà  Berlin  en  1 741 ,  ses  voyages  se  firent 
particulièrement  de  1768  à  1775  (l),  et  le  dernier,  dans  la 
Russie  méridionale,  en  1793  et  94  (î). 

Nous  n'avons  point  à  apprécier  Pallas  comme  zoologiste, 
comme  botaniste  ni  comme  géographe,  mais  seulement  comme 
géologue,  et  pour  les  services  quMl  a  rendus  à  la  paléontologie. 
A  ce  dernier  égard,  on  doit  reconnaître  qu'il  signale,  avec  un 
soin  scrupuleux,  toutes  les  localités  où  il  avait  observé  des  dé- 
bris organiques  en  place,  et  qu'il  rapporte  avec  une  égale  at- 
tention tous  les  renseignements  qu'il  a  obtenus  sur  les  lieux. 
Ce  sont  surtout  les  restes  d'Éléphants  et  de  Rhinocéros  ap- 
partenant à  la  dernière  période  de  Thistoire  de  la  terre,  qui 
sont  l'objet  de  ses  préoccupations  constantes.  U  les  roentiomie 
dans  la  plupart  des  vallées  du  versant  oriental  de  TOural,  dont 
les  cours  d'eau  se  réunissent  au  Tobol,  Tun  des  principaux 
affluents  de  Tlrtysch,  et  dans  ceux  de  TOb,  plus  au  nord. 

Bien  plus  loin  encore,  vers  Test,  on  découvrit  en  1771,  sous 
le  méridien  de  Iakoutsk,  par  64""  lat.  N.,sur  les  bords  du  Viloui, 
Tun  des  affluents  de  la  Lena,  un  cadavre  entier  de  Rhinocéros 
avec  sa  chair,  sa  peau  et  ses  poils.  U  était  enterré  dans  un 
sable  mélangé  de  gravier.  On  sait  que,  sous  cette  latitude,  le  sol 
ne  dégèle  que  jusqu'à  quelques  pieds  de  profondeur  pendant 
les  trois  mois  d'été,  autrement  rien  des  parties  molles  n'aui*ait 
pu  être  conservé,  depuis  le  phénomène  qui,  venant  du  sud  ou 


(1)  Hme  durok,  de,  5  vol.  in-4.  Saint- Potersbourg,  1771-76.  — 
Voyage  dans  plusieurs  protnnces  de  l'empire  de  RussUt  traduction  de 
Gauthier  de  la  Peyronie,  revue  et  enrichie  par  de  Lamarck,  8  vol.  in-4 
avec  atlas.  Paris,  1789-93.  —  W.  Bâle,  1806. 

(2)  Bemerkungen  aufeiner  Reise^  eU^.—Ninweau  voyage  dans  les  gou- 
vernements méridionaux  de  Vempire  de  Russie^  2  vol.  iu-4.  Paru,  1801. 
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des  pentes  de  l'Altaï,  a  dû  entraîner  ces  animaux  dans  les  par- 
ties basses  des  plaines  de  la  Sibérie  et  jusque  sur  les  bords  do 
de  Id  mer  Glaciale  (i).  Pallas  décrivit  en  même  temps  un  crâne 
du  même  animal,  trouvé  au  delà  du  lac  Baïkal,  non  loin  de  la 
rivière  Selenga. 

Le  nord  de  TAsie,  dit-il  ailleurs  (2),  renferme  une  si  pro- 
digieuse quantité  de  grands  mammifères  que,  depuis  le  Ta- 
naîs  jusqu'à  la  pointe  du  continent  la  plus  voisine  de  T Amé- 
rique, il  n'y  a  presque  pas  un  fleuve  dans  cet  espace  immense, 
sur  les  bords  ou  dans  le  lit  duquel  on  n'aît  trouvé  et  Ton 
ne  trouve  encore  fréquemment  des  os  d*Éléphant  et  de  plu- 
sieurs autres  animaux  qui  n'appartiennent  pas  à  ces  climats. 
Remarquons  encore  que  dans  toute  cette  étendue,  et  sous  les 
diverses  latitudes,  depuis  TOural,  à  l'ouest,  et  l'Altaï,  au  sud, 
jusqu'aux  plages  de  la  mer  Glaciale,  toute  la  Sibérie  est  en  quel- 
que sorte  jonchée  de  ces  débris.  L'ivoire  le  plus  recherché  pour 
SCS  qualités  est  celui  qui  se  trouve  dans  les  contrées  voisines 
du  cercle  polaire  et  dans  les  régions  situées  à  l'est,  beaucoup 
plus  froides  que  celles  de  l'Europe  à  latitude  égale. 

De  la  présence  des  poils,  très-abondants  surtout  aux  pieds 
et  à  la  tête,  Pallas  (3)  est  porté  à  conclure  que  ces  animaux  pou- 
vaient habiter  sous  un  climat  moins  chaud  que  les  Rhinocéros 
de  nos  jours,  et  la  découverte,  dont  nous  parlerons  plus  loin, 
d'Éléphant  fossile  ayant  offert  des  particularités  analogues,  vient 
appuyer  cette  hypothèse. 

Quant  aux  débris  organiques  des  roches  plus  anciennes,  soit     Fos^nes 
calcaires,  soit  arénacées  ou  argileuses,  Pallas  (4)  les  mentionne 
également  avec  soin.  Tels  sont  les  Bélemnites,  les  Ammonites, 
les  Térébratules,  les  Tellines,  les  Chames,  les  Mytiins  et  des 
crustacés  aux  environs  de  Moscou,  à  Koroshovo,  ceux  de  Va- 


(1)  Nouv.  comm.  de  VAcad,  t.  de  Sainc-Pétersbourg,  vol.  XVII,  p.  590, 
1775.  —  Vùyages,  etc.,  toI.  V,  p.  215.  —  Voy.  aussi  :  Patrin,.  Hist. 
nalnr,  de$  minéraux,  vol.  V,  p.  591 . 

{%Mém.  deVAcad.  de  Saint-PéUrshourg,  1772,  p.  576. 

(3)  Ifouv.  comm,  de  VAcad.  i.  de  Saint-Pétersbourg,  vol.  XVII,  p.  580. 

(4)  Voyages,  elc,  vol.  I,  p.  21-214,  pasHm:  —  vol.  11,  p.  310-313. 
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ladiiiiir,  de  Conslantinovo,  des  rives  de  TOka  aux  environs  de 

Kosiniof,  etc.  II  signale  la  craie  à  Siinbirsk  avec  des  Bcleoinites, 

et  sur  beaucoup  d'autres  points,  le  long  des  affluent^^  du  Volga, 

mais  sans  distinguer,  quant  à  leur  âge  relatif,  les  couches  qui 

renferment  ces  fossiles.  On  ne  voit  même  pas  que  l'idée  de  la 

non-contemporanoitc  de  ces  diverses  couches  lui  soit  venue, 

et  nous  en  aurons  la  preuve  si,  au  lieu  de  suivre  le  voyageur 

qui  observe  et  rainasse  les  pierres  sur  sa  route,  nous  cherchons 

dans  ses  écrits  à  saisir  les  vues  tliéoriques  que  lui  ont  suggérées 

Texanien  des  grandes  surfaces  de  pays  qu'il  avait  parcourues. 

ohsfiivationi     Lc  méuioirc  de  Pallas,  intitulé  :  ObserviUions  sur  la  forma- 

la  formation  ^'^'^  ^^  montogues  ct  Ics  clmiigemeuts  anivés  au  globe^  parti- 

^^       culièrement  à  ï égard  de  V empire  de  Russie ^  mémoire  qu'il 

a  ra     g       j^^^  j^  25  juin  1777,  à  T Académie  impériale  de  Saint-Péters- 

I  bourg,  nous  donnera  la  mesure  ejuicte  du  résultat  généi'al  de 

3  ses  recherches  (l). 

I  Les  plus  hautes  montagnes  du  globe  sont,  dit-il,  formées  do 

*  granité,  dont  la  base  est  toujoui^  un  quartz  phis  ou  moins  mêli^ 

^  de  feldspath,  de  mica,  et,  ajoute-t>il,  de^petites  basaiieséçarses^ 

\  sans  aucun  ordre  et  par  fragments  irréguliers  (2).  La  roche 

n'est  jamais  en  couches,  mais  par  blocs  ou  par  masses  entas- 
sées les  unes  sur  les  autres,  et  elle  ue  renferme  jamais  non  plus 
de  fossiles  organiques.  Daus  le  Caucase,  les  roches  granitiques 
du  centre  de  la  chaîne  sont  très-régulièrement  accompagnées, 
de  chaque  côté,  par  des  bandes  schisteuses,  qu'il  nomme  pri- 
mitivesy  et  à  celles-ci  succèdent  de^  moiUagnes  secondaires  et 
tertiaires, 

La  bande  des  mmUagnes  primitives^  schisteusesy  hétéro- 
gènes, qui,  par  toute  la  terre,  accompagne  les  chaîne^  grani- 
tiques, «  comprend  les  roches  talqueuses  et  quartzeuses  mixtes. 


(1)  Acta  Àcad.  Scientiamm  imperiaiis  PelropoUlarm  anm  1777.  — 
Voy.  an  bon  article  sur  ce  sujet,  Jourii.  de  Phy^qut^  vol,  XIU,  mai  1771), 

(2)  Est-ce  de  ramphibole  hornblende,  de  la  tourmaline  ou  du  pyroxoiio 
augileque  Pallas  désigne  par  cette  expression  de  petites  basai  les?  Il  est  r*» 
que  nous  ne  saurions  dire. 
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a  Irapézoïdes,  serpentines,  le  schiste  comé,  les  roches  spa- 
«  tliiques  et  coniées,  les  grès  purs,  le  porphyre  et  le  jaspe  : 
a  tous  rocs  fêlés,  en  couches  presque  perpendiculaires,  ou, 
«  du  moins,  très-rapidement  inclinées.  Elles  semblent^  comme 
«  le  granité,  antérieures  à  la  création  des  êtres  organisés, 
«  et  Ton  n'y  a  jamais  trouvé  de  pétrifications  ni  d'empreintes 
«  de  plantes. 

«  Nous  pourrons  parler  plus  décisivement,  continue  Pallas, 
a  sur  les  montagnes  secondaires  et  tertiaires  de  Tempire,  et 
«  c*est  de  celles-là,  de  la  nature,  de  Tan'angemont  et  du  con- 
«  tenu  de  leurs  couches,  des  grandes  inégalités  et  de  la  forme 
a  du  continent  d'Europe  et  d'Aâe,  que  Ton  peut  tirer  avec 
a  plus  de  confiance  quelques  Imnières  sur  les  changement; 
«  arrivés  aux  terres  habitables.  Ces  deux  ordres  de  mon- 
«  tagnes  présentent  la  chronique  de  notre  globe  la  plus  an- 
«  cienne^  la  moins  sujette  aux  falsifications,  et  en  même 
«  temps  plus  lisible  que  le  caractère  des  chaînes  primitives; 
«  ce  sont  les  archives  de  la  nature  antérieures  aux  lettres  et 
K  aux  traditions  les  plus  reculées,  qu'il  était  réservé  à  notre 
c  siècle  observateur  de  fouiller,  de  commenter  et  de  mettre 
«  au  jour,  mais  que  plusieurs  siècles  après  le  nôtre  n'épuise- 
ff  ront  pas. 

«  Dans  toute  Tétendue  des  vastes  dominations  russes,  aussi 
«  bien  que  dans  l'Europe  entière,  les  observateurs  attentifs  ont 
c  remarqué  que  généralement  la  bande  schisteuse  des  grandes 
«  chaînes  se  trouve  inamédiatement  recouverte  ou  cottée  par  la 
«  bande  calcaire.  Celle-ci  forme  deux  ordres  de  montagnes, 
d  très-différents  par  la  hauteur,  la  situation  de  leurs  couches 
(«  et  la  composition  de  la  pierre  calcaire  qui  les  compose,  diffé- 
«  rence  qui  est  très-évidente  dans  cette  bande  calcaire  qui 
H  forme  la  lisière  occidentale  de  toute  la  chaîne  ouralique,  ot 
«  dont  le  plan  s'étend  pai-  tout  le  pays  plat  de  la  Russie.  L'on 
a  observerait  la  même  chose  à  l'orient  de  la  chaîne  et  dans 
«  toute  l'étendue  de  la  Sibérie,  si  les  couches  calcaires  liori- 
«  znntales  n'y  étaient  recouvertes  par  les  dépôts  postérieurs, 
«  de  façon  qu'il  no  paraît  à  la  surface  que  les  parties  les  plus 
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a  saillantes  de  la  bande  (i),  et  si  ce  pays  n'était  trop  noutelle- 
«  ment  cultivé  et  trop  peu  exploité  par  des  fouilles  et  autres 
«  opérations  que  des  hommes  industrieux  ont  pratiquées  dans 
«  les  pays  anciennement  habités.  Ce  que  je  vais  exposer  sur  les 
«  deux  ordres  de  montagnes  calcaires  «e  rapportera  donc  prin- 
«  cipalement  à  celles  qui  sont  à  Toccident  de  la  chaîne  oura- 
«  liqiie. 

a  Ce  côté  de  ladite  chaîne  consiste,  sur  50  à  100  verstes  de 
c<  largeur,  en  roches  calcaires  solides,  d'un  grain  uni  qui, 
c(  tantôt  ne  contient  aucune  trace  de  productions  marines,  tan- 
ce tôt  n'en  conserve  que  des  empreintes  aussi  légères  (pi  eparses. 
c<  Cette  roche  s'élève  en  montagnes  d'une  hauteur  très-considé- 
«  rable,  irrégulières,  rapides  et  coupées  de  vallons  escarpés. 
«  Ces  couches,  généralement  épaisses,  ne  sont  point  de  niveau, 
«  mais  très-iiicUnée^  à  Thorizon,  parallèles,  pour  la  plupart,  à 
«  la  direction  de  la  chaîne  qui  est  aussi  ordinairement  celle  de 
«  la  bande  schisteuse;  au  heu  que  du  côté  de  Torient  les  cou- 
«  ches  calcaires  sont  au  sens  de  la  chaîne  en  direction  plus  ou 
«  moins  approchante  de  Tangle  droit... 

«  En  s' éloignant  de  la  chaîne,  on  voit  les  couches  calcaires 
<(  s'aplanir  assez  rapidement,  prendre  une  position  horizontale 
c(  et  devenir  abondantes  en  toutes  sortes  de  coquillages,  de 
«  madrépores  et  d'autres  dépouilles  marines.  Telles  on  Jes  voit 
a  dans  toutes  les  vallées  les  plus  basses  qui  se  trouvent  aux 
«  pieds  des  montagnes  (environs  de  la  rivière  Oufa),  telles  aussi 
«  elles  occupent  toute  Tétendue  de  la  Grande  Russie,  tant  on 
«  collines  qu'en  plat  pays...  » 

(i)  «  Ceci  donne  en  même  temps  roxplicattoii  pourquoi  les -pétrifient  ions 
«t  marines  sonl  si  rares  dans  loutcs  les  plaines  de  la  Sibérie  el  ne  se  trouvent 
•  abondamment  que  vers  les  côtes  de  la  mer  Glaciale,  où  les  couches  hori- 
«  xontales  calcaires  et  glaiseuses  sont  à  découvert;  pourquoi  Ton  ne  trouve 
«  point  de  craie  en  Sibérie  et  par  quelle  raison  les  pierres  u  fusil,  si  corn- 
«  munes  en  Russie  et  en  Europe,  y  sont  d'une  rareté  extrême,  »  etc.  Il  csl 
probable  qu'en  {larlant  des  fossiles  des  bords  de  la  mer  Glaciale,  Psdlas  a  plutôt 
en  vue  les  dépôts  quaternaires  que  les  couches  à  Bélemnites,  Ammonites 
et  Cératites  découvertes  dans  ces  derniers  temps  par  M.  Middendoif.  (Voy. 
HisL  des  progrés  de  la  géologie^  vol.  YII,  p.  563.) 
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Après  avoir  rappelé  la  distribution  des  blocs  et  des  cailloux 
roulés  sur  les  pentes  du  Valdaï,  ainsi  que  le  sillonnement  de 
ces  collines  qu*il  attribue  à  une  inondation  d'une  grande  vio- 
lence, Pallas  continue  ainsi  :  n  Plus  avant  dans  les  terres,  où 
«t  les  couches  calcaires  n*ont  pas  été  dérangées,  l'observateur 
M  trouve  partout  la  conviction  la  plus  complète  que  ces  couches, 
(c  tantôt  peu  profondes,  tantôt  accumulées  en  bancs  qui  for- 
et ment  des  collines  isolées^  ou  cohérentes  par  petites  chaînes, 
a  aussi  bien  que  la  eouehe  glaiseuse  qui  se  trouve  généralement 
<K  au-dessous  du  plan  calcaire  et  tout  aussi  abondante  en  pro- 
«  ductions  marines,  ont  formé  Tune  et  l'autre,  dans  les  prê- 
te miors  âges  du  globe,  le  fond  d'une  mer  profonde  qui  ne 
«  saurait  avoir  produit  ces  dépôts  originairement  marins  et  sans 
c«  aucun  mélange  de  restes  d'animaux  terrestres,  que  pendant 
flf  une  longue  suite  do  siècles.  C'est  surtout  la  couche  glaiseuse^ 
«  dont  la  profondeur,  chez  nous,  n'est  pas  explorée  et  qui  mo 
c<  semble  continuée  à  une  partie  de  la  bande  schisteuse  des 
«  hautes  chaînes,  qui  doit  avoir  coûté  bien  des  siècles  à  la  na- 
«  ture,  et  qui  prouve,  par  ses  pétrifications,  que  la  mer  doit 
«  l'avoir  couverte  à  une  grande  profondeur  (i).  » 

En  appliquant  ces  données  générales  à  la  chaîne  de  TOural, 
on  voit  que  Pallas  comprend,  sous  le  nom  de  montagnes  secon- 
daires^ la  bande  calemreqai  recouvre  la  bande  schisteuse  théo- 
rique primitive  des  grandes  chaînes;  et  par  la  description  des 
lieux  on  reconnaît  qu'il  comprend,  dans  cette  expression,  ce 
que  nous  appelons  aujourd'hui  le  terrain  de  transition  de  TOu- 
ml  et  du  nord  de  la  Russie  (Esthonie  et  Ingrie) .  On  voit,  en 
outre,  par  la  dernière  note  que  nous  venons  de  rapporter,  qu'il 
confondait  les  couches  secondaires  argileuses  à  Ammonites  et  à 
Bélemnites  des  environs  de  Moscou  avec  les  argiles  siluriennes 


(I)  «  Il  est  très-probable  que  les  Aminones  et  les  Bélemnites,  dont  nous 
•  np  connaissons  pas  encore  les  originaux,  ne  nous  sont  restées  inconnues 
«  ifali  cause  qu'elles  ne  sauraient  vivre  qu'h  de  grandes  profondeurs.  Leur 
«  aJH>ndance  dans  les  lits  de  glaise,  inférieurs  aux  couches  calcaires,  en  ost 
a  une  preuve  directe,  »  etc. 
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inférieures  des  environs  de  Saitti-Péiersbourg,  qu'il  rapproche 
avec  plus  de  raison  de  sa  bande  schisteuse  des  hautes  chaînes. 

«  On  n'a  point  observé  jusqu'ici,  dit  plus  loin  le  savant  voya- 
a  geur,  une  suite  de  ces  môntagneê  tet^tiaires^  effet  des  ca- 
a  tastrophes  les  plus  modernes  de  notre  globe,  si  marquée  et 
a  si  puissante  que  celle  qui  accompagne  la  chaîne  ouralique, 
a  ou  côté  occidental,  sur  toute  sa  longueur.  Cette  suite  do 
«  montagnes,  pour  la  plupart  composées  de  grès,  de  marnes 
a  rougeàtres,  entremêlées  de  couches   diversement  mixtes, 
«  forme  une  chaîne  partout  séparée  par  une  vallée  plus  ou 
a  moins  large  de  la  bande  de  rocbe  calcaire  dont  nous  avons 
«  parlé.  Sillonnée  et  entrecoupée  de  fréquents  vallons,  elle 
ce  s'élève  souvent  à  plus  de  100  toises  perpendiculaires,  se  ré- 
«  pand  vers  les  plaines  de  la  Russie  en  trdnées  de  eollifies  q[ui 
a  séparent  les  rivières  en  accompagnant  généralement  la  rive 
«  boréale  ou  occidentale,  et  dégénère  enfin  en  déserts  sablon- 
a  neux  qui  occuj)cnt  de  grands  es{)aees  et  s'étendent  surtout 
«  par  longues  bandes  parallèles  aux  principales  traices  qui  sui- 
«  vent  les  cours  des  rivières. 

«  La  principale  force  de  ces  montagnes  tertiaires  est  plus 
«  près  de  la  chaîne  primitive  far  tout  le  gouvernement  d'Oren- 
(«  bourg  et  la  Permie,  où  elle  consiste  principalement  en  grèi^, 
<(  et  contient  un  fond  inépuisable  de  mines  de  cuivre  sablon- 
«  neuses,  argileuses  et  autres  qui  se  voient  ordinairement 
«  dans  les  couches  horizontales.  Plus  loin,  vers  la  plaine,  sont 
a  des  suites  de  collines  toutes  marneuses  qui  abondent  autant 
«  en  pierres  gypseuses  que  les<  autres  'en  minerais  de  cuivre. 
«  Je  n'entre  pas  dans  le  détail  de  celles-ci,  qui  indiquent  sur- 
ce  tout  les  sources  salines;  mais  je  dois  dire  des  premimss,  qui 
«  abondent  le  plus  et  dont  les  plus  hautes  élévations  des  plai- 
(X  nés,  même  celles  de  Moscou,  sont  fonnées,  qu'elles  contien- 
a  nent  très-peu  de  ti*aces  de  productions  marines  et  jamais  des 
«  amas  entiei^  de  ces  corps,  tels  qu'une  mer  reposée  pendant 
d  des  siècles  de  suite  a  pu  les  accuimiler  dans  les  bancs  rai- 
«  caires. 

a  Rien  au  contraire  de  plus  .ibondant  dans  ces  montagne^ 
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«  (te  ^rrès  stratitié  sur  Tancien  plan  calcaire,  que  des  troncs 
«  d'arbres  entiers  et  des  fragments  de  bois  pétriGé,  souvent 
«  minéralisé  par  le  cuivre  ou  le  fer,  des  impressions  de  troncs 
«  de  palmiers,  de  tiges  de  plantes,  de  roseaux  et  de  Iguelques 
«  fruits  étrangers,  enfin,  des  ossements  d^animaux  terrestres, 
a  si  rares  dans  les  couches  calc<nires.  » 

Or,  si  les  roches  secondaires  ou  les  montagnes  secondaires  de 
rOiiral,  car  pour  les  géologues  de  cette  époquo  tout  pays  ou  tout 
terrain  était  mmUagfie^  sont  aujourd'hui  pour  nous  des  ter- 
rains de  transition,  les  montagnes  tertiaires  de  Pallas  en  fout 
encore  partie,  car  ce  n'est  rien  autre,  au  moins  pour  la  plu- 
part, que  le  système  permien  des  observateurs  actuels.  On  pour- 
i-ail  peut-être  dire  que  jusqu'ici  ce  n'est  qu'une  question  de 
mots;  mais  ce  qui  prouve  que  les  idées  stratigraphiques  ou  de 
superposition  étaient  bien  peu  dans  Tesprit  de  Pallas,  et  celle 
de  la  surcession  des  faunes  encore  moins,  c'est  qu'il  con- 
fond, avec  ces  dépôts  anciens,  rouges,  sableux,  des  gouver- 
nements de  Permie  et  d'Orenbourg,  les  dépôts  qualeraair^  à 
ossements  de  grands  pachydermes.  «  Dans  ces  mêmes  dépôtî^ 
a  sablonneux  et  souvent  limoneux,  dit-il,  gisent  les  restes  des 
«  grands  animauxde  l'Inde,  ces  ossements  d'Eléphants,  de  Rhi- 
M  nocéros,  de  Buffltô  monstrueux,  dont  on  déterre  tous  les 
«  jours  un  si  grand  nombre  et  qui  font  l'admiration  des  cu- 
ti rieiix.  En  Sibérie,  où  Ton  a  découvert  le  long  de  presque 
«  toutes  les  rivières  ces  restes  d'animaux  étrangers,...  e/est 
«  aussi  la  couche  la  plus  moderne  de  limon  sablonneux  qui 
«  leur  sert  de  sépulture.  » 

On  peut  juger,  par  ces  citations,  delà  valeur  théorique  des  ré- 
sultats qu'a  obtenus  Pallas  de  ses  nombreux  voyages  de  part  et 
d'autre  de  l'Oural;  ils  sont  certainement  inférieurs  à  ceux  de 
plusieurs  de  ses  contemporains  et  même  de  ses  prédécesseurs 
dans  d'autres  pays.  Quant  au  rôle  qu'il  fait  jouer  ensuite  aux 
volcans  et  aux  eaux  de  la  mer  pour  expltquer^ces  résultats,  il 
est  extrêmement  exagéré  pour  les  uns  et  les  autres;  mais  on 
doit  reconnaître  que  loin  de  suivre  l'erreur  de  Buffon,  qui  éle- 
vait les  eaux  de  la  mer  jusqu'au  somniet  des  plus  hautes  mon- 
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tagncs  nctuclles,  il  préfère  allribuer  rolcvation  de  ces  der- 
nières à  des  commotions  du  globe,  à  l'action  de  décompositions 
souterraines,  etc.,  et  admettre  que  le  niveau  de  TOcéan  n'a 
jamais  été  à  plus  de  100  toises  au-dessus  de  son  niveau  actuel. 
Une  opinion  avancée  par  Touniefort,  et  dont  les  recherches 
les  plus  modernes  ont  augmenté  la  probabilité,  a  été  adoptée 
par  Pallas.  Elle  consiste  h  regarder  les  montagnes  qui  longent 
aujourd'hui  le  Bosphore  comme  étant  réunies,  formant  unr 
barrière  continue  et  isolant  delà  Méditerranée  au  sud  le  grand 
bassin  qui,  au  nord,  recevait  les  eaux  du  Danube,  du  Dniester, 
dw  Dnieper,  du  Don  et  du  Kouban.  Ce  bassin  était  occupé  par  un 
immense  lac  plus  élevé  que  la  Méditerranée.  «  La  digue  s' étant 
a  rompue,  dit-il,  soit  par  l'action  insensible  des  eaux,  soit  par 
«  suite  d*un  tremblement  de  terre,  les  eaux  du  lac  s'écoulèrent 
a  dans  la  Méditerranée,  prirent  son  niveau,  et  c'est  à  leur  pre- 
0  mière  apparition  au  delà  de  la  nipture  qu'on  pourrait  attri- 
«  buer  les  inondations  ou  déhiges  dont  les  traditions  do  la 
«  Grèce  ancienne  ont  transmis  le  souvenir.  »  La  continuité  ou 
la  communication  des  trois  bassins  actuels  de  la  mer  Noire,  (l<* 
la  Caspienne  et  de  l'Aral,  soupçonnée  aussi  par  Tourncforl,  est 
également  admise  par  le  savant  voyageur  russe, 
crimi^e.  QucIqucs  auuées  après,  dans  son  Tableau  physique  et  topo- 
graphique de  laTauride  (l)^  Pallas  a  été  plus  heureux  au  point 
de  vue  géologique  que  dans  ses  travaux  précédents.  Il  est  vrai 
que  les  caractères  stratigraphiques  de  ce  pays  sont  si  faciles  n 
saisir,  qu'il  a  pu  aisément  y  distinguer  les  systèmes  de  couches 
de  son  premier  ordre  de  fnontarjnes,  qiu'  correspond  pour 
nous  à  la  période  jurassique,  son  second  ordre^  qui  compremi 
les  d^ôts  crétacés  et  Jtertiaires  inférieurs  actuels,  et,  en  troi- 
sième lieu,  des  couches^  de  dépôts  postérieurs  à  ces  deux  épo- 

(1)  In-i.  Saint-Pétersbourg,  17%.  -Éd.  de  Paris,  in-8,  1799  (an  VII). 
—  Éd.  allem.  Leipzig»  1806.  —  Voy.  nusi^i  Onriizl,  Desciiption  physique  dr 
la  contrée  de  la  Tauride,  reialivement  aux  trois  règnes,  iû-8.  Berne,  b 
Haye,  1788.  —  Éd.  allem.,  in-8.  OsnabrOck,  1789.  —  lahimna.  Descrip- 
tion minera  logique  des  etivirons  de  Sternrusua  el  les  bords  du  lacllmen. 
'{Magaz.  de  Hambourg,  art.  55,  p.  72.) 
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(|ues  et  qui  représenteutle  calcaire  aralo-caspieii  ou  des  steppes. 
Ses  remarques  sur  les  fossiles  de  ces  derniers  sédiments,  com- 
parés à  ceux  des  précédents,  sont  d'ailleurs  fort  justes. 

Quelques  années  après^  un  Français  qui  avait  séjourné  assez    Nacquatt, 
longtemps  en  Russie  alla  beaucoup  plus  loin  que  Pallas  sur  la   FisS'de 
constitution  géologique  du  sol  des  environs  de  Moscou.  Ainsi  ^^'*'<**'<î'"»- 
Macquart  (i)   avait  observé  que  le  sol  de   la  ville  avait  été 
liivahi  par  la  mer,  et  que  les  débris  de  corps  organisés  qu'on  y 
trouvait  appartenaient  à  trois  couches  de  nature  différente  :  le 
calcaire,  la  roche  noire  de  Koroshovo  et  un  sable  désagrégé.  Ces 
trois  divisions  correspondent  au  calcaire  caibonifère,  aux  cou- 
ches jurassiques  et  aux  dépôts  quaternaires.  Il  remarqua  aussi 
que  les  fossiles  des  deux  premières  roches  se  retrouvaient  dans 
la  troisième.  Parmi  les  espèces  que  l'auteur  a  figurées  on  peut 
reconnaître  les  Ammonites  virgatus^  valdaicus  et  la  Terebraiula 
acuta. 

On  doit  à  J.  G.  Georgi  (2)  une  description  géographique, 
physique  et  d'histoire  naturelle  de  l'empire  russe,  à  Ferber  des 
observations  sur  la  géographie  physique  de  la  Courlande  (5),  à 
Patrin  (4)  La  relation  de  son  voyage  atix  monts  d*Alta%ce^  en 
Sibériej  où  se  trouvent  quelques  renseignements  pétrogra- 
phirpi^,  et  à  Fischer  de  Waldheim  (5)  plusieurs  mémoires  sur 
les  fossiles  de  la  Russie,  mémoires  par  lesquels  il  préludait,  dès 
le  conmiencemenl  de  ce  siècle,  aux  nombreux  travaux  qu'il  a 
publiés  par  la  suite. 

Enfin,  en  1819,  un  Anglais,  W.  T.  Fox  Strangways,  a  donné  sirangway^. 

{ 1  )  Essai  ou  Recueil  de  Mémoires  sur  plmieur»  points  de  minéralogie, 
avec  la  description  des  pièces  déposées  che%  le  roi,  la  figure  et  C analyse 
f'himique  de  celles  qui  sont  intéressantes  et  la  topographie  de  Moscou, 
avec  7  pi.  Paris,  1785-89.  —  La  topographie  fut  piiliéc  à  Francfort-sur- 
k^Haiti  en  1790. 

(2)  Geograph.-fhysical.  u.  nalurhistor.  Beschreibung  des  Russ.  Beichs,, 
iQ-^.  Kœnigsbcrg,  1797-i801.  —  Nachtrâge,  1802. 

(5)  Anmerkungen  z.  physic.  Erdb.  v.  Kurland,  in-8.  Riga,  1784. 

[A)  Broch.  in-8.  Saint*Pctersbourg,  1783. 

i5)  Mém.  Soc.  L  des  natur.  de  Moscou,  vol.  VIl-lX.  —  Notice  sur  les 
fo^ile*  du  gouvernenunt  de  Moscou,  1809,  etc. 
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une  esquisse  géologique  des  eiirirons  de  Saint-Pétersbourg  (t  ), 
dans  laquelle  il  distinguait  de  bas  en  haut  :  les  roches  primi- 
tives, les  argiles  bleues,  des  couches  intermédiaires,  le  cal- 
caire pleta^  le  diluvium  et  des  allnvions  plus  récentes.  Dans 
ce  premier  travail,  accompagné  d'une  carte,  Tauteur  décrit  suc- 
cessivement le  granité,  le  gneiss,  des  coches  de  grenat,  i1(n 
calcaires-marbres,  des  schistes,  des  argiles  et  des  schistes  c^il- 
carifères.  Dans  un  second  mémoire  (2),  le  même  savant  étend 
le  champ  de  ses  considérations  à  la  plus  grande  pai*tie  de  la 
Russie  d'Europe,  dont  il  donne  un  essai  de  carte  géologique,  ^'ê- 
nérale;  les  divers  terrains  y  sont  représentés  par  21  teinlc> 
dilTérenles,  et,  si  Ton  tient  compte  des  diflicultés  de  diverses 
sortes  qu'un  étranger  comme  M.  Strangways  a  dil  rencontrer 
*  dans  l'accomplissement  de  sa  tâche,  on  devra  en  regarder  le> 

H  résultats  comme  très-dignes  dMntérct  et  ayant  ouvert  la  voie  à 

i  tout  ce  qui  a  été  exécuté  depuis  dans  la  même  direction. 


§  8.  Obtenratîont  générale** 

C'est  ici  le  lieu  de  rappeler  que  vers  1764  un  natunilistf* 
Irançais  avait  appliqué  à  la  Pologne  ses  idées  nouvelles  et  fort 
justes,  quoique  encore  incomplètes,  que  plus  tard  un  autre 
Français  reconnut  le  premier,  comme  on  vient  de  le  dire,  de 
véritables  divisions  géologiques  et  paléontologiques  autour  de 
Moscou,  en  même  temps  qu*un  de  ses  compatriotes  visitait 
TAltaï,  et  que,  dei818àl820,  deux  géologues  partis  des  Imrd- 
de  la  Seine  appliquèrent  à  rAutriche  et  à  la  Hongrie  les  con- 
naissances dp  leur  temps.  De  même  nous  voyons  un  voyageur 


(i)  Geological  Sketdi  of  Ihe  environs  of  PeUrsburg.  (Tratuaci.  gcoL 
Soc,  ofLondorty  i**  séi..  voL  V.  p.  302;  1821,  avec  carte.  —  Méia.  lu  en 
1819.) 

(2)  OvUine  of  the  geoiogy  of  Hassia,  accoiup:)^aic  d*uiic  airte  «[^èolo* 
^iquc.  (Ibid.,  2*  sét\,  vol.  I,  p.  1  et  pi.  Il,  1822.) 
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anglais  tracer  les  premières  cartes  géologiques  de  la  Russie,  et 
20  ans  après,  en  1840,  c'est  encore  un  géologue  de  cette  na- 
tion et  un  géologue  français  qui,  réunissant  leui*s  efforts,  vont 
porter  jusqu'au  delà  do  TOural  et  de  Pétersbourg,  puis  jusque 
dans  Tancienne  Tauride,  le  flambeau  de  la  science  moderne. 
I/autres  naturalistes  français  concentrent  aussi  dans  le  mémo 
temps  leurs  éludes  sur  le  midi  de  la  Russie;  un  naturaliste 
suisse,  après  avoir  observé  la  Polofçnc  méridionale,  consaci'e 
plusieurs  années  à  débrouiller  l'immense  chaos  de  l'Arménie  et 
du  Caucase,  et  c'est  encore  un  de  nos  compatriotes  qui,  dans 
le  bassin  circonscrit  de  la  Bohême,  élève  depuis  25  ans  un  mo- 
nument impérissable  à  la  paléontologie  stratigraphiquê  des 
terrains  anciens.  Ces  quelques  exemples,  choisis  parmi  beau- 
coup d'autres,  suffisent  pour  montrer  que,  pour  l'orient  de 
l'Europe,  les  lumières  de  la  science,  depuis  longtemps,  lui 
viennent  de  l'extrême  occident. 

D'un  autre  côte,  on  doit  faire  remarquer  que,  malgré  les  i\ébumc. 
nombreux  travaux  de  lithologie  descriptive  que  nous  avons 
énumérés,  malgré  les  iconographies  de  fossiles  provenant  des 
pays  compris  entre  les  Alpes  et  la  Suède,  le  Rhin  et  le  Volga, 
et  qui  ont  fait  connaître  une  multitude  de  formes  organiques, 
on  ne  peut  pas  dire  que  toutes  ces  recherches  locales  aient  en- 
core placé,  en  Allemagne,  à  Tépoque  où  nous  sommes  aiTÎvés, 
c'est-à-dire  au  commencement  de  ce  siècle,  la  théorie  de  la 
terre  dans  une  voie  définitivement  arrêtée.  Lehmann,  Fuchsel 
et  Wenier,  qui  n'avaient  point  fait  de  grands  voyages  comme 
Pallas,  de  Saussure,  de  Luc,  etc.,  avaient  p*us  (jue  ces  derniers 
le  sentiment  de  la  vraie  méthode  d'observation  en  géologie,  et 
cependant  on  entrevoyait  qu'il  manquait  encore  quelque  chose 
à  Tapplication  qu'ils  en  faisaient.  L'illustre  professeur  de 
Freyberg,  par  un  enseignement  solide,  raisonné  et  profond, 
imprima  autour  de  lui  une  vive  et  salutaire  impulsion  ;  il  étiiit 
dans  le  vrai  à  beaucoup  d*égards,  mais  s'il  ne  profita  point, 
autant  peut-être  qu'il  l'aurait  pu  faire,  des  travaux  de  ses  de- 
vanciers, il  eut  de  plus  que  ceux-ci  le  bonheur  d'être  continué 
par  les  hommes  les  plus  émineuts  qui,  en  faisant  i*essortir 
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toutes  ses  qualités,  eurent  le  boii  esprit  de  ne  pas  vouloir  dé- 
fendre ses  erreurs. 

En  résumé,  si  rAUemagne,  tout  en  apportant  à  la  paléon- 
tologie de  nombreux  et  précieux  matériaux,  n'a  point  eu  l'hon- 
neur de  démontrer  la  corrélation  de  la  distribution  des  formes* 
organiques  avec  Tancieuneté  des  terrains,  la  direction  que  ce 
grand  maître  a  donnée  à  la  géologie  positive  et  pratique,  fort 
incertaine  jusqu'à  lui,  est  pour  elle  un  mérite  aussi  bien  foodc 
et  qu'elle  peut  réclamer  à  juste  titre. 


CHAPITKE  IV 

ILES   BRITANNIQUES 


Jus4{irà  présent  nous  n'avons  pu  exposer  Thistoire  de  la 
s<'ienc€,  dans  les  divers  pays  dont  nous  nous  sommes  occupé, 
(|ue  d'une  manière  assez  irrégulière,  décousue,  et  en  nous 
conformant  aux  temps  et  aux  lieux;  nulle  part  nous  n'avons 
iiperçu  de  vues  bien  générales  suivies  par  les  auteurs  qui  se 
sont  succédé.  La  marche  de  la  partie  positive  de  la  science  nous* 
offrira,  en  Angleterre,  un  tableau  différent  ;  elle  nous  frappera, 
«Il  effet,  par  une  certaine  unité  de  direction  dans  les  recher- 
rlios,  unité  plutôt  naturelle  que  systématique,  et  résultant,  à  ce 
f|u'il  semble,  de  la  disposition  particulière  de  son  sol,  si  heu- 
reusement favorable  à  1  étude  des  terrains  sédimentaires  et  qui 
l'avait  prédestinée  à  devenir  le  berceau  de  cette  partie  de  la 
science  moderne. 


§  1.  Ouvrages  thèonquet  génèraus» 

Les  physiciens  et  les  naturalistes  des  Iles  Britanniques  ne 
>ont  pas  restés  en  arrière  de  ceux  du  continent  en  ce  qui  nv 
fraràe  la  théorie  générale  de  la  terre,  et,  quant  à  Tétude  dos 
corps  organisés  fossiles,  nous  verrons  qu*ils  ont  atteint  le  but 
que  riUlie  et  FAIlemagne  n'avaient  fait  qu'entrevoir.  Nous  ne 
dirons  d'ailleurs  que  peu  de  mots  des  théories  du  globe  pure- 
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rnent  physiques  ou  abstraites  qui  s'éloigneut  trop  de  notre 
sujet. 
T.  Burnei,       Aiusi,  uous  ucus  bomerous  à  mentionner  la  Théorie  sacrée 
^j^Ra)!"*  àe  la  Terre  (i),  publiée  par  T.  Burnet,  en  1684,  système  tout 
•**•       à  fait  imaginaire,  exposé  avec  une  certaine  habileté,  ne  repo- 
sant sur  aucune  donnée  positive,  expérimentale,  et  qui  donna 
lieu  aux  observations  critiques  d'Herbert  (2),  et  en  même  temps 
à  une  ode  d'Addison  à  la  louange  de  lauteur.  Un  livre  de 
E.  Warren  (3)   intitulé  Géologie^   ou  discours  sur  la  Teire 
avant  le  déluge^  et  dans  lequel  l'auteur  faisait  allusion  à  la 
Théorie  de  Burnet,  provoqua  une  réponse  de  la  part  de  ce  der- 
nier (4).  J.  Ray  a  donné  trois  discours  de  théologie  physique, 
relatifs  au  chaos  primitif  et  à  la  création  du  monde,  au  déluge 
général,  à  ses  causes  et  à  ses  effets,  à  la  dissolution  du  monde  et 
-•  à  sa  future  conflagration  (5).  On  lui  doit  encore  d'avoir  rechcr- 

5  ché  si  le  déluge  universel  a  été  la  cause  des  pierres  figurées  (oi, 

**!  ainsi  qu*à  T.  Robinson  des  observations  sur  l'histoire  naturelle 

b  du  monde  organique  (7). 

^  w.  whûton.      Le  système  de  W.  Whiston  (8),  qui  est  à  la  fois  un  dévelo))- 

^  pement  et  un  commentaire  du  texte  de  la  Genèse^  ne  nous 

I  en  apprend  guère  davantage.  Il  attribue  au  déluge  universel 

I  toutes  les  altérations  et  tous  les  changements  survenus  à  la  sur- 

face de  la  terre  ainsi  qu'à  l'intérieur,  et  adopte  entièrement 


(1  )  Teliuris  iheoria  sacray  orim  nostri  originem  et  mutaiionem  gène- 
ralem,  quant  nul  jam  subiit  aut  olim  subiturusesl  cotnpleclens,  iii-i. 
Londres,  1681.  —  Éd.  angl.,  1G84. 

(^)Some  observations fe\c,<,\n'%  Londres,  1685. 

(^)Geologia,  etc.,iii-4.  Londres,  1690.  — vicia  erudit.,  p.  97;  1690. 

(A)  An  answer  io  the  objections ^  etc.  Londres,  1790.  —  Acla  erud., 
1691,  p.  329. 

(5)  i%Tee  physico-theological  discourseSf  etc.,  in-8..  Londres,  1695. 
Éd.  ail.,  1697/1713, 1721  ;  êâ,  alL,  1698  el  1766. 

(6)  En  allemand,  in-8.  Hambonrg,  1G98. 

(1)  Observations  on  the  naturat  history  of  thik  world  of  matlcr  and 
the  world  oflife^  in-8.  Londres,  1696. 

(8)  À  vtm  theory  of  the  eoith,  in-8.  Londres,  1696;  ~  2*  éd.,  1708; 
-    4',  1725.  —  Acta  ertidU.,  p.  535, 1697, 


? 
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l'hypothèse  de  Woodward,  dont  nous  parlerons  tout  à  l'heure. 
La  lecture  de  ces  sortes  d'ouvrages  fait  toujours  regretter  que 
des  hommes  d'un  mérite  réel  à  tant  d'égards  aient  ainsi  consa- 
cré leur  temps  à  des  œuvres  sans  utilité,  ce  dont  il  faut  d'ail- 
leurs accuser  leur  époque  plutôt  que  de  leur  en  faire  un  reproche 
p^^onnel. 

R.  Hook  (l),  dans  son  traité  posthume  des  mouvements  de    i^-  '*<»<>''■ 
la  terre,  explique  les  inégalités  de  sa  surface  par  des  tremble- 
monts  de  terre,  par  l'affaissement  des  cavernes  et  Faction  des 
fenx  soulen^ains. 

Vers  le  milieu  du  xvui*  siècle,  la  structure  et  l'origine  des  NeeJham. 
montagnes  ont  été  exposées  et  expliquées  d'une  manière  très- 
reniarqual)le  par  J.  T.  Ncedham  (2) ,  qui,  né  à  Londres  en  1 7 1 5 , 
Sf»jouma  longtemps  dans  les  Pays-Bas,  et  y  publia  même  une 
(lartie  de  ses  ouvrages.  Les  montagnes  sont,  dit-il,  composées 
de  couches  concentriques,  d'égale  épaisseur  de  bas  en  haut, 
visiblement  soulevées  et  rompues  après  qu'elles  eurent  acquis 
une  certaine  résistance,  depuis  Tétat  presque  fluide  où  elles  se 
sont  nécessairement  trouvées  a  leur  formation  et,  connue  le 
prouvent  les  coquilles  et  les  empreintes  de  poissons  et  de  plantes 
distribuées  régulièrement  dans  toute  leur  étendue.  L'égale  épais- 
seur qu'elles  conservent  sur  toute  la  pente  d'une  montagne  est 
encore  une  preuve  qu  elles  ont  été  formées  horizontalement  avant 
leur  soulèvement.  Aucune  autre  théorie,  même  la  plus  plausible, 
t<*lie  que  celle  de  M.  de  Buffon,  ne  peut  donuer,  coiUinue-t-il, 
nue  raison  physique  de  ces  phénomènes,  si  ce  n'est  celle  d'une 
liirce  expansive  agissant  doucement  après  le  dépôt  régulier  des 
couches  dont  les  montagnes  sont  coni|K)sées.  Un  courant,  ou  un 
phénomène  atmosphérique  quel  qu'il  soit,  ne  peut  jamais  dis- 


{i)TracUUu8  de  terraemotibus,  Londres,  1705.  (ihiiis  s>es  Œuvres 
|Ntslhufncs.) 

(^)  Nouvelles  rechercher  physiques  et  métaphysiques  sur  la  nature  H 
fa  religion,  avec  une  théorie  nouvjllc  de  la  terre  et  une  mesure  de  la 
hauteur  des  Alpes;  —  2*  partie,  Nouvelles  rechercfies  sur  les  découvertes 
microscopiques  et  la  généi'olion  des  corps  organisés.  Traduit  de  rilalieu 
|jar  i'abbéRegley,  iii-8.  Liondres,  ?2tu,  1769. 
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tribuer  ei  fixer  également  sur  une  pente  des  coquilles  et  trau- 
Ires  substances  légères,  encore  moins  élever  une  monlagne 
dont  les  couches  concentriques,  d'aboixi  molles,  se  trou^ent 
partout  également  épaisses  (p.  140).  Les  plus  grandes  éléva- 
tions de  la  terre  ne  constituent  (prune  très-petite  partie  du 
total  des  gonflements  superficiels  cpie  nous  ap])eIons  des  conti- 
nents, et  leur  valeur  est  très-faible  en  comparaison  d<»la  masse 
totale.  Toutes  les  montagnes  considérables  qui  font  partie  des 
grandes  chaînes  portent  visiblement  Terni  reinte  du  feu  sou- 
terrain d'où  elles  tirent  leur  origine.  Needham  admet  donc  une 
force  interne  produite  par  le  fou  central  de  Ruffon,  modifiée  par 
la  gravitation,  pour  pousser  en  dehors  les  principales  chaînes. 
Comme  L.  Moro,  il  exagère  beaucoup  l'elTet  des  volcans,  et 
comme  il  fallait  toujours,  dans  ces  sortes  de  questions,  revenir 
à  la  Bible,  Tauteur  fait  voir  (p.  154,  woffi),  que  les  jours  de  la 
Genèse  ne  doivent  pas  être  |Tis  pour  des  jours  de  24  heures, 
mais  doivent  être  regardés  connue  des  péiiodes  d'une  très- 
longue  durée.  Cette  interprétation,  que  nous  avons  vu  de  Luc 
donner  depuis  (ûfu^è,  p.  102)  comme  étant  de  lui  et  que  nous 
verrons  être  bien  plus  ancienne»,  a  encore  été  reproduite  de 
nos  jours  comme  nouvelle, 
iittuo».  Malgré  la  supériorité,  à  certains  égards,  de  la  théorie  de  Hul- 
ton  (i)  sur  les  précédentes,  on  ne  peut  pas  dire  qu'elle  ail  en 
une  influence  bien  prononcée  sur  la  partie  de  la  science  qui 
i!Ous  occupe.  L'auteur  a  parfaitement  reconnu  et  admis  la  suc- 
cession des  principaux  phénomènes  qui  ont  amené  la  surface  de 
la  terre  à  son  état  actuel,  l'existence  des  anciens  animaux  et 
des  végétaux  enfouis  dans  les  lits  successifs  de  la  mer,  la  conso- 
lidation des  dépôts  et  leur  élévation  ultérieure  au-dessus  de> 
eaux  jusqu'aux  altitudes  où  nous  les  observons  aujourd'hui,  (les 

.(1)  Transaci.  r.  Soc.  o/  Edinburgh,  vol.  I,  1788.  —  Le  mémoire  Sur 
la  durée  de  la  terre  avait  clé  hi  à  celte  Société  en  1 785.  Il  fut  traduit  par 
Ifoerli  et  inséré  dans  le  vol.  XL! II  du  Journal  de  Physique (M9Z),  Le  tra- 
ducteur, disciple  de  la  Métherie,  opposa  au  savant  écossais  le  sysiëtiie  dr 
cristallisation  de  son  maître.  —  Theory  of  thc  earth  with  proofs  and  i/- 
luairaljom,  ?  vol  in-  8  en  4  p:ir(ies.  Edimbourg,  1 795. 
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résultats  soiil  atlribiiés  à  la  chaleur  interne  du  globe  et 
à  l'expansion  qu'elle  a  occasionnée  en  même  temps  que  la 
iiiplurp  des  couch«»s,  leurs  inclinaisons,  leur  redressement  et 
tons  les  phénomènes  qui  dénotent  une  action  physique  plus  ou 
moins  énergique.  Ces  idées  n*ont,  comme  on  le  voit,  rien  d'ab- 
solument original,  et  ne  sont  que  la  reproduction,  avec  des  dé- 
veloppements, de  celles  de  Needham,  de  L.  Moro  et  de  beau- 
roup  d'autres. 

Poui-  Hutton,  toutes  ou  presque  toutes  les  couchas  cal- 
caires renferment  des  débris  d'animaux  marins,  et  toute  cou- 
clie  calcaire  horizontale  doit  avoir  été  déposée  au  fond  de  la 
mer. 

Dans  la  troisième  partie  de  son  ouvi*age,  il  établit  que  l'action 
des  feux  souterrains  n'a  pas  dû  produire  d'éruptions  analogues 
aux  volcans  modernes,  mais  que  son  effet  a  du  être  de  soulever 
l(vs  couches  au-dessus  du  niveau  de  la  mer.  «  Si  cette  théorie  est 
«  juste,  ajo\itc-l-il,  on  doit  s'attendre  à  trouver  des  matières 
«  fondu&s  ou  fusibles,  sous  forme  de  laves,  parmi  des  couches 
u  où  il  n'y  a  aucune  marque  visible  de  volcans.  C'est  un  fait 
«  important,  car  s'il  se  trouve  que  des  quantités  considérables 
<i  de  matières  analogues  aux  laves  ont  été  comme  injectées 
«  [larmi  les  couches  originairement  formées  au  fond  des  eaux. 
tf  et  maintenant  au-dessus  de  leur  surface,  il  en  résultera  que 
«  nous  avons  découvert  l'opération  secrète  par  laquelle  la  na- 
«  ture  travaille  et  durcit  de  nouveaux  continents  et  la  manière 
«  dont  elle  a  préparé  celui  que  nous  habitons.  » 

Il  y  a  beaucoup  de  vrai  dans  ce  passage;  Tinjection  des  roches 
innées  à  travers  les  roches  sédimentaires,  et  leur  influence  sur 
les  modifications  de  ces  dernières,  qui  est  le  principe  des  effets 
<lu  métamoiphisme  de  contact,  sont  très-réels;  mais  il  ne  faut 
pas  perdre  de  vue  que  Hutton  attribuait  l'endurcissement  et  la 
consolidation  de  tous  les  dépôts  sédimentaires  indistinctement 
à  cette  même  chaleur  centrale. 

Ses  disci|)les  re<;urent  le  nom  de  vulcaniens  ou  vtUcanisteSy     Fiayfair. 
t\e  fftutoniens  ou  pItUonistes,  par  opposition  à  ceux  de  Wemer, 
a|)|>elés  neptuniens  ou  neptunistes.  Parmi  les  plus  distingués 
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nous  sîgnaleriHi^  Mayfaîr,  qui  a  donné,  en  1802,  une  Explica- 
tion de  la  théorie  de  son  mailre,  travail  remarquable  à  beau- 
coup d*égards,  c  t  sur  lequel  nous  nous  arrêterons  un  instant  (p. 

n  rappdie  d'abord  que,  suivanf  Hutton.,  c  tous  les  strates  de 
«  la  terre,  non-seulcmeut  ceux  qui  e»ont  composés  de  chauv, 
«  mais  encore  tous  ceux  qui  recouvrent  les  premiers,  ont  tirô  , 
a  leur  origine  de  la  mer,  par  la  réunion  du  sable,  du  gravier, 
a  des  coquilles,  des  coraiii,  des  crustacés,  des  terres  et  des 
a  glaises  mélangés  ou  séparés  e»  accumulés.  Telle  est  la  ain- 
«  clusion  générale  qu'autorisent  les  apparences  de  la  nature 
a  et  qui  est  de  la  plus  haute  importance  dans  l'histoire  natii-  i 
tt  relie  de  la  terre,  n 

Phis  loin,  après  avoir  cîlé  les  coquilles  fossiles  trouvées  eu 
place  dans  la  roche  par  D.  UUoa,  près  de  la  mine  de  raercnrp  , 
de  Guanca-Velica  au  Pérou,  à  2222  toises  d'altitude,  Playrair  se 
demande  Ip.  106)  si  ce  cliangeiuenl  de  niveau  relatif  de  la  teiTe  ! 
et  de  Teau  doit  être  attribué  à  l'abaissement  de  la  mer  ou  bien  i 
à  Kélcvation  des  strates  eux-mêmes,  et  il  se  prononce  pour  celle  ! 
dernière  supposition.  Les  raisons  qu'il  en  donne  sont  les  plus  i 
plausibles,  et  il  cite  à  l'appui  le  passage  de  de  Saussure,  relatif  | 
aux  poudinguesde  Yalorsine,puisil  ajoute  (p.  115)  :  «  Rien  de 
a  mieux  l'onde  que  ce  raisonnement;  et,  si  son  ingénieux  auteur 
«  l'avait  poursuivi  phis  systématiquement,  il  l'aurait  conduit  à 
a  une  théorie  des  montagnes  très-peu  différente  de  celle  que 
a  nous  cherchons  maintenant  à  expliquer.  »  Car  s'il  est  prouvé 
que  quelques  lits,  aujourd'hui  verticaux,  ont  été  formés  hori- 
zontalement, il  n'y  a  pas  de  raison  pour  ne  pas  adopter  la  même 
conclusion  pour  tous. 

Quant  au  résumé  le  plus  succinct  et  le  plus  explicite  des  idi'^cs 
de  llntton,  son  élève  s'exprime  ainsi  (p.  8  et  591)  :  «  Hutton, 
«  dit-il,  attribue  aux  phénomènes  de  géologie  un  ordre  seiii- 


(  I  )  Explicaiious  iur  la  ihéorie  àe  In  terre,  par  liuUon,  in-8.  Edimbourg, 
1802.  Traducl.  française  par  C.  BassiU,  avec  un  Examen  comparalif  du     \ 
système  géologique  fondé  sur  Veau  et  sur  le  feUf  pr  H.  MuiTa>»  tii  n*- 
|ioase  Si  l'explication  précédente,  in-8.  Paris,  1815. 
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«  blable  à  celui  qui  existe  dans  les  opérations  de  la  nature  qui 
«  nous  sont  les  plus  familières;  il  produit  les  mers  et  les  conti- 
«  nerits,  non  par  accident,  mais  par  Faction  de  causes  régulières 
«  et  uniformes.  Il  fait  servir  la  destniction  d'une  partie  au  rcHa- 
cf  blissement  d'une  autre,  et  il  donne  de  la  stabilité  au  tout, 
«  non  en  perpétuant  les  individus,  mais  en  les  reproduisant  par 
«  succession.  »  C'est,  en  effet,  la  manière  la  plus  large,  la  plus 
simple  et  la  plus  conforme  aux  faits  généraux  alors  connus,  et 
que  les  découvertes  ultérieures  sont  venues  coufiiiner. 

L'incandescence  de  l'intérieur  du  globe  et  son  refroidisse- 
ment graduel,  quoique  aujourd'hui  excessivement  lent,  donnant 
lieu,  par  l'expansion  des  gaz  et  des  matières  fluides,  au  dépla- 
cement, au  soulèvement  et  à  Tinclinaison  des  roches  stratifiées, 
complète  un  système  parfaitement  ordonné  dans  ses  diverses 
parties,  parce  que  les  éléments  et  les  forces  qui  agissent  fonc- 
tionnent dans  leurs  attributions  propres,  suivant  leurs  véritables 
propriétés,  simultanément,  dans  les  limites  de  leur  pouvoir.  Ce 
système  est  donc  préférable  à  celui  de  Werner,  en  ce  qu'il  est 
moins  exclusif,  fait  la  part  plus  juste  entre  les  divers  agents  qui 
concourent  au  résultat  conunun,  cl  il  doit  êU-e,  par  conséquent, 
plus  pi*ès  de  la  vérité. 


S  2«  Travaux  detcrripUfs» 

Si  nous  passons  actuellement  aux  travaux  plus  particulière-  wf  si*c;: 
ment  descriptifs,  soit  stratigraphiques,  soit  paléontologiques, 
nous  signalerons  d*abord  les  recherches  de  George  Owen,  né  dans 
le  Penibrockshire,  et  qui,  vers  la  fin  du  xvi*  siècle,  avait  écrit, 
sur  la  topographie  de  ce  pays,  un  mémoire  qui  ne  fut  publié 
que  longtemps  après,  dans  le  deuxième  volume  du  Cambrian 
register.  L'auteur  y  trace,  avec  beaucoup  d'exactitude,  la  direc- 
tion et  rétendue'des  couches  de  houille,  celles  de  calcaire  qui  les 
accompagnent  dans  toute  la  portion  sud  du  pays  de  Galles,  et  il 
fait  voir  leurs  relations  avec  les  parties  du  Gloucestershire  et  du 
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Somersctshire  qui  l'avoisiiieut.  C'est  probablement  le  premier 
essai  qui  ait  été  tenté  pour  établir  ce  principe,  que  les  mêmes 
séries  de  couches  se  succèdent  dans  un  même  ordre,  régulière- 
ment sur  de  grandes  surfaces,  de  manière  à  dévoiler  leur  con- 
stilution  géologique.  Ce  travail,  resté  ignoré  pendant  bien  des 
années,  est  encore  un  de  ces  exemples  de  l'anticipation  des  dé- 
couvertes, qui  ne  sont  appréciées  que  longtemps  après  leur 
apparition,  et  qu'on  rencontre  à  chaque  pas  dans  l'histoire 
des  sciences.  Elles  ne  contribuent  point  à  leur  avancement, 
faute  d'avoir  été  comprises,  et  c'est  ce  que  nous  avions  déjà  vu 
en  Italie  et  en  Allemagne. 
xTif»iérK  T.  Lawrence  (1)  a  fait  connaître  quelques  coquilles  du  Nor- 
folk provenant  probablement  du  crag  supérieur;  Merrot  (î)  n 
donné  un  recueil  des  objets  d'histoire  naturelle  do  TAnglo- 
terre;  Childrey  (â),  un  ouvrage  à  peu  près  du  même  genre  ri 
dans  le  même  temps;  J.  IVmunoiit  (4)  a  publié  deux  lettres  sur 
diverses  pétrifications  du  Somersetshire^  et  Plott,  son  histoire 
naturelle  de  rOxfordsh ire  (5),  où  l'on  trouve  encore  aujourd'hui 
d'utiles  indications. 

Martin  Lister  (6)  parait  avoir  eu  l'idée  de  la  constniclion  de 
cartes  géologiques  régulières,  ce  qui  indiquerait  qu'il  comprenait 
déjà,  comme  G .  Uwen,  la  disposition  symétrique  des  couches  sédi- 
mentaires  sur  de  grandes  étendues  de  pays.  Son  projet  n'a 
point  été  mis  à  exécution,  mais  il  trace  la  marche  qu'il  aurait 
suivie  en  parlant  des  divisions  qu'il  se  proposait  d'adopter  pour 
le  Yorkshire,  et  une  carte  coloriée  d'après  ses  données  aurait 
déjà  représenté  d'une  manière   satisfaisante  la  composition 


(i)  Mercurius  cchtralh  or  a  Discourse  of  mbUrraneal  cockle,  mm- 
de,  etc.,  in-i2.  Londres,  1<î64. 
(2)  Pinax  rerum  naiur.  Brilannic,  în-4.  Londres,  1667-77,  1704. 

(5)  Histoire  des  sinçttlarités  naturelles  de  V Angleterre  et  de  VÉ- 
cosse,  etc.,  in- 12.  Paris,  1667. 

(4)  Two  letters  concerning  rock -plan  tSf  etc. — Philos.  Iransact,,  vol.  W, 
n- 129.  ]).  724,  1676.  —  Ih.,  toI.  Xlll,  p.  150. 
(Ô)  Natnr.  hist.  of  Oxfordshire,  in-f,  1686. 

(6)  Historim  anivi.  Anglise  tractatus,  in-4.  Londres,  1678. 
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frôotogique  de  ce  pays.  Lister  connaissait  aussi  la  continuation 
de  la  craie  d'Angleterre  au  delà  du  détroit,  sur  les  côtes  de 
France,  et  Ton  peut  présumer,  d'après  diverses  notes,  qu'il 
admettait,  au  moins  dans  certains  cas,  la  distinction  des  cou- 
rbes par  la  différence  de  leurs  fossiles. 

Il  a  donné  la  première  figure  d'une  coquille  du  genre  Pro* 
duclns^  qui  a  joué  un  si  grand  rôle  parmi  les  brachiopodes  de 
la  période  carbonifère  :  c'est  le  P.  yiijantem  (l);  il  a  décrit  des 
Glosso|)ètres  ou  dents  de  Squales  (2),  des  baguettes  d'écliinides, 
appelées  alors  dactylildxi  et  lapides  judaici  ou  Judxi  (ô)^  des 
phmtes  fossiles  (4)  et  des  Astéries  (5) . 

Dans  son  Essai  d'une  histoire  naturelle  de  la  terre  et  des 
rorps  qu'elle  renferme,  i.  Woodward  (6)  a  reconnu  la  véri- 
lahle  orip^ne  des  fossiles  qui  devaient  se  trouver  au  fond  de  la 
.  mer  lorsqu'au  moment  du  déluge  les  abîmes  s' enlr* ouvrirent 
tout  à  coup.  Ces  débris  organiques  furent  enfouis  dans  des  dé- 
pôts qui  se  consolidèrent  ensuite.  Le  sol  de  l'Angleterre  est, 
dit-il,  composé  de  couches  horizontales  superposées  et  formées 
!SOus  les  eaux.  Mais  il  ajoute  que  les  matières  sédimentaircs 
sont  arrangées  suivant  leur  pesanteur  spécifique,  les  supposant 
toutes  en  dissolution  en  même  temps  dans  le  même  liquide, 
l/examen  attentif  qu'a  fait  Woodward  des  caractères  des  fos- 
^ilrs  et  de  leur  arrangement  dans  les  strates  prouve  que  c'était 
iHi  observateur  beaucoup  plus  judicieux  que  la  plupart  de  ses 
contemporains. 

L'ouvrage  le  plus  remarquable  de  ce  temps-là  et  qui  vient   e.  Lhwya. 
clore  la  liste  des  publications  du  xvn'  siècle  est  celui  d'Edouard 


(1)  Hisloria  seu  synopsis  methodica  conchyUorum,  in-f\  1685-1688. 

(2)  Philos.  transacL.  vol.  V,  p.  225. 

(3)  /Md.,  vol.  IX,  p.  224. 

(4)  Ibid,.  vol.  VlIT,  p.  6181,  6191,  n- 100. 
<r»)/Wii..  nM12,  vol.X,p.  274. 

(6)  An  ehsay  lowards  a  naiural  hislory,  etc.,  in-8.  Londres,  1695.  -^ 
i'  H  5-  od..  1702, 1723.— Éd.  lat.  de  Scheuchaer.  Zurich,  4704.Éd.  aUeni.. 
1744.  —  An  altempt  lowards  a  natural  hislory  of  the  fossils  of  En- 
gland,  iii-8,  2  vol.  Londres,  1729.  —  Aeta  erudiL,  p.  348,  1730. 
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LInvyd  ou  Ltiidîus,  iniitiilé  L'ithophytacii  britannici  ic/iwof/rri- 
plna  (1),  ou  dislributton  classique  des  pierres  fossiles  de  TAn- 
gli'terre  et  d'ciutres  pays,  remarquables  par  leur  forme  parti- 
culière, recueillies  par  lui  ou  par  ses  amis.  Ce  livre  se  distingue 
par  son  esprit  essentiellement  linnoen,  parla  précision  et  Texac- 
titude  des  descriptions  comme  par  la  simplicité  de  la  méthode. 
C'est  une  énuméralion  systcmalique  de  1600  fossiles,  animaux 
et  végétaux,  et  de  quelques  substances  minérales.  Les  localités 
d'oii  ils  proviennent  sont  partout  indiquées  avec  soin  et  d'une 
manière  aussi  scrupuleuse  que  nous  pourrions  le  faire  actuelle- 
ment. On  n'y  trouve  point  ces  digressions  verbeuses  dont  les 
écrivains  allemands  de  ce  temps-là  étaient  si  prodigues,  et  Ton 
conçoit  que  le  livre  de  Lhwyd  ait  paru  sous  d'illustres  patro- 
nages, tels  que  ceux  de  Newton,  de  Lister,  du  grand  chance- 
lier d'Angleterre,  du  comte  de  Dorset,  etc.  On  remarque  parmi 
ses  souscripteurs,  ce  qui  devait  être  bien  rare  alors,  le  nom 
d'un  savant  français,  de  Geoffroy  (2). 

C'est  Lhwyd  qui  proposa  le  nom  de  Terebratnh  pour  des 
coquilles  symétriques  à  valves  inégales  et  dont  le  crochet  de  la 
grande  valve  est  perforé.  On  sait  que  ce  nom  est  synonyme  de 
celui  (YAnomya^  que  nous  avons  vu  adopté  par  F.  Colonna  e* 
qui  prévalut  jusqu'en  i  801 ,  où  Bruguière  reprit  la  déno- 
niination  de  l'auteur  anglais  en  en  séparant  les  Anomies  ac- 
tuelles. 

Lhwyd  désigna  sous  le  nom  A* alvéole  le  cône  cloisonné  in- 
térieur des  Bélemnites,  et  sous  cehii  de  Trinudetis  un  trilohite 
qui,  dans  ces  derniers  temps,  est  devenu  le  type  de  tout  un  genre 
de  cette  famille.  II  a  décrit  des  crinoïdes  (Encrino  Uichmundi)  ^ 
des  poissons,  des  vertèbres  de  reptiles  (lchthyo8pondylus)jeic,y 


(1)  ln-8,  23  i»l.  Londres,  1699.  —  Loipzig,  1699.  —  Acta  erudil., 
ir.09,  p.  555.  —  Editio  alL  Oxford,  1760,  avec  25  pi. 

(2)  Nous  ne  savons  pas  précisément  lequel  des  deux  frères  de  ce  nom,  qui 
furent  tous  deux  chimistes  et  de  TÀcndémie  des  sciences,  est  ici  désigné; 
Taîné  était  professeur  au  Jardin  des  Plantes  et  au  Collège  de  France.  On  ne 
peut  pas  supposer  que  ce  fut  le  fils  de  ce  dernier,  l'auteur  du  Traité  des  co- 
quilles des  environs  de  Paris,  qui  est  né  seulement  en  1725. 
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et  a  publié  plusieurs  lettres  sur  des  sujets  particuliers  (i).  On  re- 
grette qu'un  esprit  aussi  distingué  et  naturellement  juste  se 
soit  laissé  influencer  par  les  opinions  de  son  temps  au  point  d'ad- 
mettre les  idées  les  plus  étranges  sur  la  nature  et  Torigine  des 
corps  futiles  qu'il  attribuait  à  des  êtres  organisés,  dissémi- 
nés par  les  \ents  et  les  eaux,  ayant  pénétré  dans  l'intérieur  île 
la  terre  pour  y  produire,  sinon  des  êtres  parfaits,  au  moins  des 
ébauches  assez  avancées  qui  représentaient  de  véritables  ani- 
maux .  Au  point  de  vue  géologique,  il  semble  néanmoins  avoir  eu 
[idée  de  1  existence  de  fossiles  particuliers  en  rapport  avec  la 
position  des  couches,  car  il  a  remarqué  que  les  mêmes  formes 
d*érhinides  se  trouvaient  à  la  fois  dans  la  craie  d'Angleterre  et 
dans  celle  d'Irlande. 

De  la  Pryme  (2)  a  fait  connaître  des  coquilles  provenant  des  xtih-  ^îMo.  \ 

carrières  de Broughton  dans  le  Lincolnshire;  S.  Gray  (3),  celles  j 

de  Reculver-cliff  ;  Sloane(4),  les  ossements  de  grands  animaux  1 

découverts  en  Angleterre,  qui  sont  des  restes  d'Éléphant  et  de  j 

cétacés,  et  non  ceux  d'une  race  éteinte  de  géants  conune  on  lo  j 

croyait  avant  hii .  Baker  (5)  a  donné  quelques  détails  sur  les  Ammo-  ^ 

nites,  puis  il  a  décrit  des  échinodermes  (6)  etdes  dents  d'Éléphant  j 

trouvées  dans  le  Norfolk  (7).  Packer  (s)  a  signalé  quelques  cir-  j 

constances  particulières  de  fossilisation.  M.  Gilkes  (9)  a  traité  | 

des  pétrifications  du  Derbyshire;  J.  Hill  (io),  de  l'histoire  gêné-  j 


(i)  Lcllrcs  à  Liftier,  Philos,  transac.,  n"  245,  p.  279.  —  W.,  sur  les 
fossiles  des  environs  d'Oxford.  —  Ib.,  vol.  XVlf,  p.  746,  1695.  —  W..  sur 
les  pierres  figurées  du  pays  de  Galles,  ib.y  vol.  XXL  p.  187. 

(2)  Pkiios.  transact.,  n*  266,  p.  677. 

(5)  Ibid,,  vol.  XXll,  n-  268,  p.  762. 

(4)  An  account  of  Elephante  teeth,  ib.,  XXXV,  n»  405,  p.  457.  404. 
497.  —  Mém.  de  VAcad.  r.  des  sciences  pour  1727,  p.  505. 

(5)  Philos,  IramacL,  vol.  XLVl,  n»  491.  p.  37. 

(6)  Ibid.,  vol.  XLIV,  n-  482,  p.  432. 

(7)  Ibid.,  vol.  XLlIi,  n'  475,  p.  331 .  —  Hamb.  Magax..  vol.  î,  p.  453. 
(8)/^Mi.,nM9,  p.  529. 

(9W*trf.,  1740,  p.  352. 

(10)  The  Hisiory  of  fossils  containing  the  history  ofmetals  and  (jems 
or  fossUi  buried  in  the  earth  of  déluge,  etc.,  in-f.  Londres,  1748.  -— 


straU- 
H^raphos. 
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raie  des  fossiles;  J.  Parsons  (i),  des  échinodermcs  pétrifiés,  puis 
des  fruits  et  autres  corps  fossiles  de  Tîle  de  Slieppey  (2;,  ainsi 
que  Jacob  (5),  tandis  que  Pennant  (i)  a  mentionné  des  Fuiigies 
et  d'autres  polypiers  ;  J.  Brewer  (5),  les  lits  d'Huîtres  des  en- 
virons de  Reading  (Berks);  S.  Dale  («),  les  coquilles  fossiles 
des  falaises  d'Harwich,et,  plus  anciennement,  Ualley  (7i,  les  pé- 
trifications de  Hunton  (Kent). 
Géologues  Quelques  observateurs,  purement  stratigraphes,  se  sont  fail 
connaître,  dans  la  première  moitié  du  xvui^  siècle,  par  leurs 
travaux  sur  !es  couches  secondaires  que  nous  appelons  aujour- 
d'hui jurassiques  et  crétacées,  dans  le  Somersetshire,  le  Bed- 
fordshire  et  le  Kent.  Ce  sont  Holloway,  Packe  et  StracUey,  qui 
étaient  certainement  dans  une  voie  de  recherches  plus  exactes 
et  plus  rationnelles  que  la  plupart  de  leurs  contemporains  du 
continent.  Ainsi,  l'existence  des  collines  crayeuses  et  sableuses, 
en  zones  parallèles  dans  le  Bedfordshire,  est  constatée  paj* 
Holloway  (s),  et  le  même  fait  est  encore  mis  plus  en  lumière 
par  une  bonne  description  de  la  triple  rangée  de  collines  de 
craie,  de  pierre  de  Kentish  rag  et  d'argile  traversant  le  comte 
de  Kent,  description  donnée  par  Packe,  auteur  d  une  carte 
chorégraphique  de  la  partie  orientale  du  même  pays,  publiée 
en  1750.  Vers  le  même  temps,  Strachey,  dans  ses  communica- 
tions à  la  Société  royale,  décrivait  le  district  houiller  du  Su- 
mersetshire.  Il  signalait  la  position  inchnée  des  strates  carboni- 
fères et  celle  au  contraire  horizontale  des  dépôts  rouges  et  du 
lias  qui  les  recouvrent.  Ses  coupes  font  voir  qu'il  comprenait 

Voy.  aussi  :  J.  Williams.  HisL  nal.  du  règne  miner,  de  la  Grande-Brc- 
lagne. 

(1)  Philo$,  transaci.,  vol.  XLIX.  p.  155. 

(2)  Philos,  transacl,,  vol.  L,  p.  396,  1757*  —  An  acconnt  of  ihe  im- 
pressions of  plants  ofcoals,  p.  Nendes  da  Costa,  ib.,  p.  '2:28. 

(3)  Plantx  in  Horlus  Faverskamicnsis,  in-i2.  Londres,  1777. 

(4)  Philos.  transacL,  vol.  XLT\,  p.  515. 

(5)  Ibid.,  vol.  XXir,  p.  484, 

(6)  Ihid.,  vol.  XIV,  n"  201 .  p.  1568. 

(7)  Ibid.,  vol.  XIV,  p.  463.  —  Acla  erudit.,  p.  371, 1685. 
(8)/6W..i725. 
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Irès-bfeii  la  succession  régulière  des  strates  de  ce  pays,  depuis 
la  craie,  les  calcaires  oolithiques,  le  lias,  les  couches  rouges,  le 
hrrain  houiller,  le  calcaire  métallifère  des  Mendip-Hills,  etc., 
mais  l'explication  qu'il  en  donne  était  peu  propre  à  généra- 
liser les  faits.  De  son  côté,  Ch.  Leigb  avait  dès  1700  publié  à 
Oxford  un  mémoire  sur  le  Chesbire,  le  Lancasbire  et  une  par- 
tie» fin  Derbyshire.  Dans  le  chapitre  vi  du  livre  I,  il  traite  des 
pétriGcations,  qu'il  prend  pour  des  jeux  de  la  nature. 

En  1 760,  le  révérend  J.  Micbell  publia  un  travail  sur  la  cause 
et  les  phénomènes  des  tremblements  de  terre,  et  il  se  prononça, 
d*une  manière  plus  formelle  que  ses  prédécesseurs,  sur  la  suc- 
cession régulière  des  masses.  Il  observa  que,  dans  la  structui'e 
de  la  terre,  on  trouve  toujours  des  zones  de  diverses  masses 
minérales  qui  se  suivent  parallèlement  pour  s'élever  vers  les 
riéles  des  principales  chaînes  de  montagnes,  proposition  qu'il 
déduisit  de  la  considération  de  celles  du  nord  et  du  sud  de 
rAméri(|ue,  aussi  bien  que  de  celles  de  l'Angleterre.  Dans  ce 
dernier  pays  il  étudia  la  direction  générale  des  couches  et  celle 
des  chaînes  qu'elles  constituent,  courant  du  N.-E.  au  S.-O.  ; 
il  remarqua,  comme  Lister,  la  continuité  des  collines  de  craie 
qui  s'étendent  de  chaque  côté  du  détroit,  et  il  ajouta  qu'il  se- 
rait aisé  de  démontrer  la  succession  normale  des  couches  de 
toute  l'Angleterre,  connrie  il  Ta  d'ailleurs  prouvé  en  publiant, 
en  1788,  la  série  des  teirains  de  ce  pays,  depuis  la  craie  jus- 
qu'au ten\iin  houiller.  C'était  quelque  chose  certainement  de 
plus  complet  que  ce  que  Werner  donnait  dans  le  même  temps 
pour  l'Allemagne  centrale  et  de  tout  à  fait  comparable  aux  ré- 
sultats de  Lehmann  et  de  Fuchsel.  Quant  aux  idées  générales, 
elles  étaient  aussi  plus  précises  et  plus  avancées  que  ce  que 
l'on  avait  dit  jusque-là  sur  le  continent. 

Whîtehurst,  en  1778,  dans  ses  recherches  sur  la  formation 
de  la  terre,  insiste  également  sur  la  succession  des  couches,  et 
la  conlirme  par  une  relation  exacte  et  complète  de  la  structure 
géologique  du  Derbyshire.  De  la  ressemblance  des  roches  appe- 
lées toadstones  avec  la  lave  des  volcans,  de  leur  position  et  de 
leurs  effets,  il  a  conclu  qu  elles  devaient  avoir  surgi  de  Tinté- 
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rieur  et  avoir  élé  iiijecU'es  violeniment'  à  travers  les  couches 

supérieures  qu'elles  ont  dérangées.  Il  a  peu  laissé  à  faire  à  ceux 

qui  sont  venus  après  lui,  relativement  au  calcaire  carbonifère 

et  au  terrain  houiller  de  ce  pays.  Malheureusement  des  idées 

cosmogoniques,  au  moins  inutiles,  viennent  gâter  ce  travail, 

d'un  mérite  réel  à  tout  autre  égard,  et  qui  fut  continué  par  Kicr 

pour  le  sud  du  StaObrdshire,  où  ce  dernier  ti^aite  du  calc^iire, 

de  la  houille  et  des  basaltes. 

Pai<V)ntoio-       La  publication  des  fossiles  du  Hampshire,  que  firent  Brander 

icoiiog*rMh6».  ®^  Solandcr  (l)  en  1766,  comprend  ceux  des  argiles  tertiaires 

—   .     marines  dos  falaises  de  Barton.  Celle  localité  est  bien  décrite 

par  les  auteurs  qui  rejettent  les  idées  de  Woodward,  suivant 

lesquelles  ces  dépôts  auraient  été  produits  par  le  déluge.  Lea 

coquilles  fossiles,  disent-ils,  se  rencontrent  partout,  aussi  bien 

■**  sur  les  montagnes  que  dans  les  plaines,  toujours  en  imraens<* 

m  quantité,  et  beaucoup  d'entre  elles  n'ont  plus  leurs  analogues 

21  que  sous  les  tropiques.  Presque  tous  les  végétaux,  IcsCroco- 

^  diles,  les  poissons,  les  Éléphants  sont  dans  le  même  cas.  Les 

ç  .  Anunonites,  les  Bélemnites,  etc.,  actuellement  inconnues,  vJ- 

»  vent  peut-être  encore  à  de  très-grandes  profondeur,  dans  des 

C  régions  inexplorées,  mais  parmi  les  fossiles  figurés  un  très-pe- 

C  tit  nombre  sont  connus  à  l'état  vivant  dans  les  mers  Britanni- 

*  ques  ou  même  sur  les  côtes  d'Europe,  et  le  plus  grand  nombre, 

I  au  contraire,  serait  tout  à  fait  différent  des  animaux  observ€>s 

dans  la  faune  actuelle. 

Barrington  (2)  s'est  également  occupé  d'un  fossile  trouvé 
près  de  Christ-Church,  et  WalcoU  (3)  a  donné  des  descriptions 
avec  figures  des  pétrifications  recueillies  aux  environs  de  Batli. 

(1)  Fossilia  Hanloniensia  collecta  et  in  mtiseo  Britannico  deposila  à 
G.  Brander,  in-4,  9  pi.  Londres,  i766.  —  Brandor  a  publié  seul  une  dis- 
sertation sur  les  Béletiinites  (Philos,  tramact,,  vol.  XLVIII,  p.  803). 

(2)  Philo$.  transact.,  vol.  LXin,  p.  171.  1773. 

(3)  Descript.  and  Figures,  elc,  iii-8  avec  16  pi.  Bath,  1779.  —  Voyez 
aussi  :  Lettre  sur  les  endroits  d\ing\clerre  où  Von  trouve  le  plus  de 
fossiles  (Uordwel,  Solbury,  envii'ons  de  Biistol,  tpswich,  île  Sheppoy,  Far- 
riugdon,  Reading,  elc).  (Mélafiges  d'ifist,  natur.  d^Allron  Dulac,  vol.  1, 
p.  317.  1765.) 
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Eli  1785,  Aiit.  de  Luc  (i)  décrivait  un  crinoïde  du  calcaire 
dp  Dudiey,  sous  le  nom  de  Palmier  ^narin. 

En  1794  parut  le  premier  numéro  de  Touvragc  de  W.  Mar- 
tin sur  les  pétrifications  du  calcaire  carbonifère  du  Derbyshire  (2) . 

Cet  ouvrage,  terminé  seulement  en  1809,  est,  avec  celui  de 
Solander  et  Brandcr,  dont  nous  venons  de  parler,  ce  que  les 
paléontologistes  iconographes  d'Angleterre  avaient  jusqu'alors 
exécuté  de  plus  utile  et  de  plus  im[)ortant,  par  rexaclitndc  cl 
lo  nombre  des  objets  figurés.  Ici  l'auteur  se  sert  encore  du  mot 
tïAnomia  pour  désigner  toutes  les  coquilles  de  brachiopodes. 

Au  commencement  de  ce  siècle  nous  voyons  J.  Parkinson 
publier  un  travail  beaucoup  plus  considérable  et  plus  général 
que  les  précédents,  intitulé  :  Débris  organiques  de  V ancien 
mondôy  contenant  Texamen  complet  des  végétaux  et  des  ani- 
maux du  monde  antédiluvien  (5),  et  accompagné  de  50  planclies 
coloriées,  d'une  bonne  exécution.  Le  premier  vofume  est  con- 
sacré d'abord  à  une  histoire  de  la  science  qui,  sans  être  aussi 
complète  que  celle  de  Walch,  est  mieux  coordonnée  et  prouve 
des  connaissances  fort  étendues  sur  les  auteurs  anciens  ;  puis 
il  traite  des  bois  pétrifiés,  des  foréta  sous-marines,  dont  il  cite 
de  nombreux  exemples,  de  la  tourbe,  de  sa  production  et  de 
S4m  emploi,  ainsi  que  de  rand)re.  Le  second  volume  comprend 
les  spongiaires,  les  polypiers  et  les  crinoïdes;  le  troisième,  les 
Astéries,  les  crinoïdes,  les  échinides,  les  mollusques,  les  crus- 
tacés, les  poissons,  les  amphibies  et  les  mammifères. 

On  doit,  en  outre,  à  Parkinson  des  observations  sur  la  craie 
blajiche  et  les  couches  tertiaires  des  environs  de  Londres  (I), 
observations  dans  lesquellas  les  fossiles  sont  distribués  avec 


(1)  Joum.  de  Phys,,  vol.  XXVI,  p.  H3,  1785. 

(2)  Petrefacta  Derbiemia,  or  Figures  and  descriptiottë  of  petrifica' 
lions  coilected  in  Derbyshire,  in-4  avec  52  pi.  Wigan,  1809.  —  Account 
of  some  species  of  jossiU  Anomix  found  in  Derbysh.  (Tramact.  Unn. 
Soc.,  fol  IV,  p.  U.) 

(3)  Orgardc  remains  of  a  former  worldf  etc.,  5  vol.  in-4  avec  50  pi. 
Londres,  1808-1811. 

(4)  Tramact.  geoL  Soc.  ofLondon,  vol,  I,  p.  ù'U,  1811. 
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soin  dans  les  couches  d'où  ils  proviennent.  H  a  aussi  donné 
des  remarques  sur  les  Hippuriles  de  la  Sicile  (l)  et  établi  que 
les  dépôts  marins  du  crag,  du  SuffoU,  reposaient  directement 
sur  Targile  de  Londres.  U  a  bien  constaté  qutî  leurs  fossiles 
différaient  de  ceux  de  Targile  bleue,  que  plusieurs  d'entre  eux 
ét^iient  inconnus,  tandis  que  d'autres  étaient  identiques  avec 
des  espèces  qui  vivent  encore  sur  les  cotes  d'Angleterre. 

Dix  ans  après,  J.  Miller  a  donné  un  excellent  livre  sur  This- 
toire  naturelle  des  crinoïdes  ou  animaux  en  formes  de  lis,  avec 
des  observations  sur  les  genres  Astérie,  Euryale,  Comatule  et 
Marsupite  (2).  Cet  ouvrage,  bien  supérieur  à  ce  qui  avait  été 
publié  en  Allemagne  sur  le  même  sujet,  et  entre  autres  a  celui 
de  Rosinus,  a  servi  de  base  à  toutes  les  études  dirigées  depuis 
sur  cet  embranchement  des  animaux  rayonnes. 

J.  Laskey  a  publié  un  catalogue  général  du  Musée  Uuntérien 

de  Glasgow,  dans  lequel  il  a  exposé  brièvement  l'histoire  des 

^  diverees  opinions  sur  les  fossiles  (3);  Edw.  King  a  décrit  une 

^  pétrification  trouvée  sur  la  côte  de  l'East-Lothian  (i),  c!  J.  Si- 

C  mon  a  mentionné  les  fossiles  de  Lough  -Neagh  (  Irlande )  (:> ) .  Une 

r  énumération  des  localités  les  plus  riches  en  fossiles  de  l'Augle- 

5  terre  a  aussi  été  publiée  (c),  et  d*autrcs  naturalistes,  occupés 

5  de  recherches  plus  locales,  tels  que  Morelon,  Borlase,  Price, 

J  Calcott,  ont  encore  apporté  de  précieux  matériaux  pour  la  géo- 

^  logie  de  leur  pays.  Stokeley  essaya  de  réaliser  le  projet  d'une 

catie  géologique,  déjà  suggéré  par  Lister,  mais  Huchinsoii  et 

son  école  d'écrivains  physico-théologiques  ne  contribuèrent 

guère  à  l'avancement  de  la  science. 

Enfin,  nous  ne  pouvons  mieux  terminer  la  liste  des  princi 

(t)  TramacL  geol.  Soc.  of  London,\o\.  H,  p.  277,  1814. 

(2)  A  naiund  hislory  of  the crinoidea  orLilyshaped  animais,  elc.  in- 4 
a^ec  47  pi.  Bristol,  1821 .  —  Observations  sur  le  genre  \clinocamax  (Tram- 
act.  geol.  Soc.  of  London,  vol.  II,  n*C,  1814). 

(3)  General  account  ofUie  Hunterian  muséum,  in -8.  Glasgow,  1813. 

(4)  Philos,  transact.,  p.  35,  1779. 
{b)Hamh.Maga%.,^ol\l  n*38,  p.  156. 

(6)  Ibid.,  Tol.  XX,  p.  129.  —  Jourtu  économ.  et  littéraire,  vol.  \\. 
p.  110. 
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paux  travaux  iconographiques  auxqueb  ont  donné  lieu  les  fossiles 
d'Angleterre,  au  commencement  de  ce  siècle,  qu'en  citant  ici 
le  Minerai  conOiology  de  la  Grande-Bretagne  (i),  commencé  en 
1812  et  continue  pendant  près  de  20  ans.  Il  a  été  longtemps  le 
recueil  de  ce  genre  le  plus  considérable  qu'on  ait  entrepris,  car 
il  forme  6  volumes  grand  iuS  avec  plus  de  (JOO  planches,  et,  si 
depuis  d'autres  l'ont  dépassé  par  le  nombre  et  l'importance  du 
texte  et  des  flgures,  il  n'en  restera  pas  moins  un  témoignage 
des  plus  honorables  pour  le  zèle  scientifique  et  les  connaissances 
variées  de  Tauleui-  comme  de  ceux  qui  lui  ont  succédé.  Les  don- 
nées géologiques  relatives  aux  divers  terrains  d  où  proviennent 
les  fossiles  sont  exactes  et  en  rapport  avec  Tétat  de  la  science 
^tratig^aphique,  que  Sowerby  n'avait  pas  la  prétenlion  de  diri- 
ger, et  dont  il  acceptait  les  renseignements.  Les  descriptions  d'es- 
pèces sont  généralement  suffisantes,  suivant  l'état  des  échan- 
tillons, et  les  figures  coloriées,  sans  être  d'une  exécution  remar- 
quable, ont  un  caractère  de  ressemblance  frappante  lorsqu'on 
leur  compare  des  échantillons  pris  dans  les  mêmes  localités  que 
ceux  qui  ont  été  représentés. 

La   classe  des  reptiles,  qui  n'avait  encore  offert  que  des    a°'™»"^ 
restes  peu  remarquables  dans  les  terrains  d'Angleterre,  s'enri-    ^^  -7'^  * 
cliit,  vers  ce  temps,  de  types  fort  extraordinaires,  qui  ouvrirent    ^^^'^' 
un  nouveau  champ  d'études  à  la  paléontologie  et  à  la  zoologie 
comparées.  Plusieurs  de  ces  types  furent  réunis  ensuite  sous  le 
nom  d'énaliosapres  ou  de  Lézards  marins,  offrant  des  vertèbres 
semblables  0  celles  des  poissons,  des  dents  qui  les  rapprochent 
des  Crocodiles,  un  tronc  analogue  à  celui  des  Lézards,  et  des 
pattes  conformées  comme  celles  des  cétacés.  On  y  établit  d'abord 
deux  genres  :  les  Ichthyosaures  et  les  Plésiosaures. 

Ce  fut  en  1814  que  sir  Evrard  Home  (2)  publia  quelques  ob-  ichthyo«,ure. 
servations  sur  une  tête  bien  conservée  et  des  os  trouvés  dans  le 
lias  des  environs  de  Lyme-Regis  (Dorset) .  La  position  des  narines, 

(J)The  minerai  conchology  of  Great  Britain,  etc.,  6  vol.  in-^  avec 
609  pi.  Undres,  1812-1823. 
(2)  Transact.  philos.  1 814. 
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les  pièces  osseuses  qui  entourent  la  sclérotique,  et  la  forme  des 
vertèbres  biconcaves,  celles  qu'avait  déjà  figurées  Lhwyd  sous 
le  nom  d'Ichlliyospondyliis^  lui  semblèrent  devoir  faire  rap- 
portera des  poissons  ces  débris,  pouf  lesquels  Kônig,  coni»erva- 
teur  du  musée  de  minéralogie,  proposa  le  nom  d'Ichîhyosauru^. 
En  1816  et  1818,  de  nouvelles  pièces,  provenant  de  la  même 
localité,  firent  abandonner  ce  premier  rapprochement,  et,  en 
1819,  un  squelette  entier,  trouvé  par  de  la  Bêche  et  Birch,  per- 
mit de  constater  que  l'animal  était  pourvu  de  quatre  membres. 
Les  narines,  dont  on  croyait  avoir  bien  détenniné  la  place  dans 
les  premiers  échantillons,  s'étant  trouvées  complètement  ob- 
struées et  méconnaissables  dans  celui-ci,  on  crut  s'être  trompé, 
f^  et  Evrard  Home,"  par  suite  de  certaines  ressemblances  des  ver- 

H  tèbres  avec  celles  des  Protées  et  des  Sirènes,  imagina  le  nom 

de  ProteosauruSj  qu'il  substitua  au  précédent. 
I  *  En  1821,  de  la  Bêche  et  Conybeare  (l),  ayant  repris  Tcxa- 

I  men  de  ce  reptile,  montrèrent  que  Tànneau  de  pièces  osseuses 

I  de  la  sclérotique  était  un  caractère  des  Lézards  et  non  des  ))ois- 

sons;  ils  rétablirent,  deux  ans  après,  la  véritable  position  des 
narines  contiguës  au  lacrymal  à  la  jonction  des  nasaux  et  des 
j  intcrmaxillaires;  enfin  ils  firent  voir  les  rapports  el  les  diffc- 

0  rences  de  la  tète  avec  celle  des  Lézards.  Les  caractères  des  dents 

j  leur  servirent  à  distinguer  quatre  espèces  d'Ichthyosaures  : 

17.  communis^  la  plus  grande  de  toutes,  dont  les  dents  sont  en 
couronne  conique,  peu  aiguës,  légèrement  arquées  et  profondé- 
ment striées;  IT.  platyodonj  dont  les  dents  sont  à  couronne 
comprimée,  avec  des  arêtes  tranchantes;  17.  tmuirostris^  à 
dents  grêles  et  à  museau  long  et  mince,  et  1'/.  intermedhiSj  à 
dents  plus  aiguës  et  moins  profondément  striées  que  celles  de 
17.  conimmis. 

La  grandeur  de  l'œil  et  le  cercle  de  pièces  osseuses  qui  ren- 
force la  sclérotique  sont  ce  qui  frappe  au  premier  abord  dansi 
la  tcle  de  ces  reptiles,  et  le  second  de  ces  caractères  ne  se  re- 

(I  )  TransacL  ged.  Soc,  of  London,  vol.  V,  l**  «érîe,  p*  559,  S  p!.  — 
v(.l  I,  2'8cr..p.  408. 
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trouve  aujourd'hui,  coninie  on  sait,  que  chez  les  oiseaux,  les 
tortues  et  les  Lézards. 

Par  leurs  vertelH*es,  les  Ichthyosaures  se  rapprocheraient  des 
poissons  et  des  cétacés;  elles  dont  toutes  biconcaves,  sem- 
blables k  des  dames  à  jouer.  Le  sternum,  l'épaule  et  les  na- 
;(eoire$  antérieures,  en  forme  de  palette,  rappellent  les  Sala- 
mandres et  les  Dauphins.  Ces  dernières  sont  comi^osées  de  5  ou 
0  rangées  d'osselets,  comparables  aux  phalanges  des  Dau- 
phins, mais  aplatis  et  beaucoup  plus  nombreux,  puisqu'on  eh 
compte  jusqu'à  20  et  davantage  dans  chaque  rangée.  Leur 
disposition  en  série  et  leur  forme  en  pavé  et  sub-hexagonale 
rappdlent  aussi  les  rangées  de  plaques  de  certains  échino- 
dermes,  tels  que  les  Ananchytes  quand  on  les  trouve  écrasés. 

Ainsi,  dit  Cuvier  (i),  nous  possédons  le  squelette  de  Tloii- 
thyosanre  dans  toutes  ses  parties,  et  rien  ne  nous  empêche  de 
nous  représenter  complètement  cet  animal.  Sa  queue  était  mé- 
diocre, le  museau  long  et  pointu,  armé  de  dents  aiguës.  Ses 
yeux^  d*unc  grosseur  énorme,  devaient  donner  à  sa  tétc  un  as- 
pect tout  à  fait  extraordinaire  et  lui  faciUter  la  vision  pendant  la 
nuit.  U  n'avait  probablement  aucune  oreille  extérieure,  et  la 
peau  passait  sur  le  tympan.  Il  respirait  Tair  en  nature,  et  devait 
venir  souvent  à  la  surface  de  Teau;  ses  membres  ne  lui  permet- 
taient que  de  nager;  il  ne  pouvait  probablement  pas  ramper  sur 
le  rivage  autant  que  les  Phoques,  et  devait  y  rester  immobile 
comme  les  Baleines  et  les  Dauphins,  s*il  venait  à  y  échouer. 

Les  quatre  espèces  précédentes  ont  été  recucilhes  dans  le  lias 
(Je  Lynie-Regis,  et  d'autres  Tont  été  dans  Foolithe  inférieure, 
la  grande  oolitlie,  TOxford-clay,  le  coral-rag,  le  Kimmcridgc- 
ciay  d'Angleterre,  et  jusque  dans  la  craie  du  même  pays,  )mis 
ont  été  retrouvées  plus  tard,  sur  le  continent,  dans  des  dépôts 
correspondants. 


(I)  Recherches mr les  ossements [ossUes.\o\.  X,p.44l;  Ëd.  dcl8o6.— 
Ouoiquo  nos  citations  soient  empruntées  à  la  4*  éd.  de  cet  ouvrage  que  nous 
iSMUs  sous  les  yeux,  elles  nppai  tiennent  ptiniilivement  au  texte  de  la  se- 
(ondc,  publiée  en  1822. 
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Plésiosaure.  Le  Plésiosauro,  dont  le  nom  indique  son  affinité  avec  les 
Lézards,  ofTre,  en  eflet,  une  tétc  assez  analogue  à  celle  de  ce 
dernier  genre,  puis  des  dents  de  Crocodile,  un  cou  extrêmement 
long,  ressemblant  au  corps  d'un  serpent.  Le  tronc  et  la  queue 
ont  les  proportions  ordinaires  des  quadrupèdes;  les  côtes  rap- 
pellent celles  des  Caméléons,  et  les  pattes  celles  des  Baleines. 

Signalé  seulement  en  1821  par  Conybeare  et  de  la  Bêche, 
dans  le  mémoire  précité,  le  Plésiosaure  fut  mieux  connu  par  la 
découverte  d'un  squelette  entier,  découvert  Irois  ans  après  dans 
le  lias  de  Lyme-Regis.  La  tète,  qui  oITre  aussi  quelques  carac- 
tères de  celle  du  Crocodile  et  de  Tlclithyosaure,  a  les  narines 
près  de  l'orbite,  comme  dans  ce  dernier  genre  et  les  cétacés^ 
puis  des  dents  grêles,  pointues,  cannelées  et  inégales. 
*  Le  corps  des  vertèbres  est  à  peine  concave  et  se  distingue  par 
deux  petites^  facettes  ovales  à  la  face  inférieure.  La  diiîérenei* 
entre  le  diamètre  transverse  et  Taxe  est,  par  conséquent,  moin- 
dre que  dans  les  vertèbres  dlchthyosauro.  On  en  compte  90, 
dont  55  cervicales,  27  dorsales,  26  caudales  et  2  sacrées.  Li 
queue,  proportionnellement  assez  courte,  ne  rappelle  point 
celle  des  reptiles;  et  l'animal,  dans  son  ensemble,  devait  avoir 
une  forme  d'autant  plus  insolite,  que  ses  extrémités,  comme 
celles  de  ses  contemporains  dont  nous  venons  de  parler,  étaient 
de  véritables  uageoires  semblables  à  celles  des  cétacés.  Les  ex- 
trémités se  composaient  de  5  séries  de  phalanges  allongées, 
représentant  les  5  doigts  comme  dans  les  Baleines.  La  lon- 
gueur totale  de  l'animal  pouvait  être  de  9  mètres. 

Le  Plésiosaure  de  Lyme-Regis  fut  nommé  par  Conybeare 
P.  dolichodeints  ou  P.  à  long  cou,  et  celui  du  Kimmeridge- 
clay,  P.  recefitior.  D'autres  ont  été  signalés  dans  les  divers 
termes  de  la  série  secondaire,  depuis  le  lias  jusqu'à  la  craie. 

Ti'i'oMure.  Eu  1718,  W.  Stukcly  (l)  avait  décrit  des  restes  de  reptiles 
provenant  de  Newark  (Nottinghamshire),  et,  en  1758,  Woller 
et  Chapmann  (t)  découvrirent  des  restes  semblables  dans  les 

(1)  Tramact.  philos,,  vol.  XXX,  p.  903. 

(2)  }bid.,  vol.  L,  17r>8 
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schisles  alinnincux  du  lias  de  Whitby  (Yorkshirc).  Ce  fossile, 
voisin  du  Gavial,  désigné  plus  tard  sous  le  nom  de  Teleosaunis 
par  Geoffroy,  fui  appelé  T.  Chapmanni  par  Rœuig  ;  il  appar- 
tient à  la  tribu  des  amphicœliens,  qui  ont  le  corps  des  vertèbres 
légèrement  concaves  des  deux  côtés.  Un  squelette  plus  complet 
fut  ensuite  découvert  à  Saltwick,  localité  non  loin  dn  la  précé- 
dente et  aussi  dans  le  lias  supérieur. 

Un  autre  reptile,  rangé  depuis  dans  Vordre  des  dinosauricns?,  Mégaiosauxc. 
caractérisés  par  les  cinq  vertèbres  soudées  du  sacrum,  a  été  dé- 
crit d*aborJ  par  W.  Buckland  (i),  et  avait  été  découvert  dans 
les  couches  oolithiques  de  Stonesfield  (Oxfordshire) .  Ses  restes 
consistaient  en  portions  de  mâchoires,  des  os  longs,  des  ver- 
tèbres, un  coracoïde  et  quelques  autres  moins  importants,  qui 
ont  permis  de  lui  attribuer  une  longueur  totale  de  30  à  36 
])ieds;  Cuvier,  d'après  les  dimensions  du  coracoïde,  lui  en  don- 
nait 70.  Les  dents  sont  comprimées,  aiguës,  arquées  en  arrière, 
à  deux  tranchants  finement  dentelés.  Désigné  par  ce  savant 
sous  le  nom  de  Megalosaunis  Bucklandi^  il  surpassait,  à  coup 
sur,  dit-il  (2),  a  les  plus  grands  Crocodiles  connus,  et  approchait, 
«  pour  la  taille,  d'une  petite  Baleine.  D'après  la  forme  tran- 
«  chante  de  ses  dents,  il  n'est  pas  douteux  qu'il  ne  fût  d'un 
«  naturel  extrêmement  vorace.  Tout  ce  qui  accompagne  ses 
<c  débris  dans  les  carrières  où  il  a  été  enseveli  annonce  quil 
a  était  marin.  » 

Ce  genre  n'est  point  d'ailleurs  exclusivement  propre  aux 
dépôts  jurassiques  d'An^eterre  et  de  France  (calcaire  de  Caen) , 
car  on  le  retrouve  jusque  dans  les  divers  termes  du  groupe 
wenldien. 

Cuvier  (3),  ayant  reçu  de  G.  Mantell  quelques  dents  qui  lui  iguanodon. 
olTrirent  les  caractères  particuliers  d'avoir  leur  pointe  et  leur  lut 
usés  transversalement,  comme  chez  les  quadrupèdes  herbi- 
vores, pensa  néanmoins  qu'elles  pouvaient  provenir  d'un  rep- 


(1)  TransacL  geoL  Soc.  of  London,  2»  sér.,  vol.  I,  1822. 
(H)  Recherches  sur  les  ossements  fossiles,  vol.  X,  p.  196. 
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tile  saiirieu  encore  plus  extraordinaire  que  tous  ceux  dont  nous 
venons  de  parler.  Ces  dents,  prismatiques,  étaient  plus  larges  à 
la  face  externe,  et  portaient  trois  carènes  mousses  longitudi- 
nales. La  couronne  a  des  bords  tranchants,  dentelés,  rappelant 
celle  des  dents  de  Tlguane,  d'où  le  nom  àlguanodotij  que  Man- 
tell  (i)  assigna  à  l'animal. 

Quelques  années  phis  tard,  un  squelette  presque  entier,  de- 
couvert  dans  les  grès  de  Tîlgate,  a  permis  de  se  faire  une  idée 
plus  exacte  de  cet  énorme  reptile,  qui  devait  être  im  herbivore 
terrestre.  Les  dimensions  comparatives  des  os  montrent  qu'il 
était  haut  sur  ïambes,  les  membres  postérieurs  étant  sensible- 
ment  plus  longs  que  les  antérieurs,  et  que  les  pieds  étaient 
courts  et  robustes  (2).  Mantell  estimait  que  Tanimal  atteignait 
une  taille  de  plus  de  60  pieds,  avec  une  circonférence  de 
14  pieds  et  demi,  dimensions  queM.  R.  Owen  réduit  à  27  pieds 
de  long.  Llgiianodon  ManteUi^  ainsi  nommé  par  M.  H.  de 
Meyer,  est  jusqu'à  présent  la  seule  espèce  bien  connue. 

Ainsi,  quelques  années  ont  suffi  pour  faire  découvrir,  en  An- 
gleterre, des  formes  d'animaux  éteints  les  plus  singulières  et  les 
plus  gigantesques.  Quelques  fragments  avaient  bien  été  signalés 
et  même  figurés  par  d'anciens  auteurs,  tels  que  Lhvryd,  Walcli , 
Merek,  etc.;  mais  on  n^en  avait  pu  déduire  aucune  connaissance 
positive  sur  les  caractères  des  êtres  auxquels  ils  avaient  appar- 
tenu. 
Mammifère.  Il  était  cucore  réservé  à  Cuvier,  visitant  les  collections  d'Ox- 
Hideiphe».  ford  eu  1818,  d'y  reconnaître,  dans  deux  fragments  de  mâ- 
choires provenant  des  calcaires  schisteux  oolithiques  de  Sto- 
nesfîeld,  des  restes  de  mammifères  didelphes  (3).  C^ était  ia 
première  lois  qu'un  animal  d'un  ordre  aussi  élevé  était  si- 
gnalé dans  des  couches  secondaires,  et  le  savant  anatomiste 
français  comprit  toute  l'importance  de  cette  détermination. 


(1)  Philos,  magax,,,  1824.  —  Geology  of  Sussex,  p.  67,  |»l.  4,  i  K  \1. 
U,  etc. 

(2)  Piclet,  Traitd  de  paléontologie,  vol.  î,  p.  472. 

(3)  Becherdies  sur  Us  ossements  fossiles,  vol.  X,  p.  197. 
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confii*Tnce  par  des  recherches  ultérieures  faites  dans  la  mcme 
localité,  d'abord,  en  1823,  par  W.  Buckland,  et  ensuite  par 
d'autres  naturalistes.  Ces  débris  ont  été  rapportés  à  deux 
^'enres,  dont  le  premier,  le  genre  Thylacotherium,  comprend 
le  T,  PretH>sti^  qui  est  l'espèce  mentionnée  par  Cuvicr;  Tautro 
est  le  genre  Phascoloiherium.  Tous  deux  ont  donné  lieu  à  des 
discussions,  à  cause  de  lem's  caractères,  dans  lesquels  plusieurs 
zoologistes  croyaient  reconnaître  ceux  de  reptiles  sauriens  (l). 

Quoique  les  travaux  géologiques  et  paléontologiques  que     cêoio^n» 
nous  Tenons  de  rappeler  ne  soient  pas  aussi  considérables,  ni    «énéraic. 
aussi  nombreux  que  ceux  publiés  en  Italie,  en  Suisse  et  dans 
les  diverses  parties  de  TAUemagne,  du  xvt"  au  xix*^  siècle,  on 
peut  remarquer  cependant,  lorsqu'on  les  compare  à  ces  der- 
nier, qu'ils  sont  généralement  empreints  d'un  caractère  de 
précision  plus  prononcé,  soit  sous  les  rapports  stratigraphique 
et  géographique,  soit  sous  celui  de  la  distribution  et  dc^  la 
distinction  des  corps  organisés.  U  y  a  dans  ces  anciens  travaux 
de  nos  voisins  d'outre>Manche  un  sentiment  plus  vrai  de  la 
nature  des  choses,  et  leur  marche,  quoique  encore  incertaine, 
est  plus  rapprochée  du  but,  ce  que  nous  attribuons,  ainsi  que 
nous  Favoiis  déjà  fait  entrevoir,  aux  caractères  physiques  du 
sol  de  FAn^eCerre,  lesquels  traduisent  avec  une  grande  netteté, 
même  pour  un  observateur  superficiel,  ses  caractères  géo- 
logiques. 

En  effet,  un  coup  d'œil  jeté  sur  une  carte  de  ce  pays  mon- 
tre de  suite,  dans  sa  partie  orientale  et  centrale,  une  série  de 
bandes  ou  zones  réguUèrement  dirigées  du  N.-E.  au  S.-O., 
\t\uii  ou  moins  parallèles,  de  nature  différente  les  unes  des 
autres,  mais  généralement  constante  dans  toute  leur  étendue, 
el  dont  les  caractères  minéralogiques  se  traduisent  à  la  surface 
par  les  formes  et  la  couleur  du  sol,  son  mode  de  culture,  sa 
NÔgélation,  etc.  En  outre,  les  côtes  qui  bordent  Tile,  souvent 
en  falaises  abruptes  plus  ou  moins  élevées,  mettent  à  décou- 


(1)  Vovez  à  ce  sujet  Histoire  des  progrès  de  ta  géologie,  voJ.  VI,  p.  108, 
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vert  les  relations  naturelles  des  diverses  couches  dans  des  pro- 
fils disposés  en  quelque  sorte  pour  le  plus  grand  bénéfice  des 
géologues.  Or,  dans  aucune  contrée  de  l'Europe  on  ne  rencon- 
tre une  disposition  générale  aussi  avantageuse,  et  Toirdoit  dire 
aussi  que  les  observateurs  anglais  n'ont  pas  manqué  à  leur 
bonne  fortune.  Vers  la  fin  du  dernier  siècle,  les  esprits  étaient, 
dans  ce  pays,  parfaitement  préparés  à  recevoir  une  impulsion 
rationnelle  ;  il  n*y  avait  point  de  préjugés  d'école,  de  routine, 
ni  de  ces  influences  personnelles  qui  arrêtent  la  propagation  de 
la  lumière  et  paralysent  les  tendances  les  plus  heureuses;  aussi^ 
dès  que  cette  lumière  apparut,  fut-elle  accueillie  par  tous  avec 
empressement  et  sans  protestation, 
w.  smiih.       C'est  à  Williams  Smith,  ingénieur  des  mines,  que  celte  im- 
pulsion est  due.  Il  commença  ses  recherclies  en  1790,  aux 
environs  de  Bath,  et  dressa,  cette  même  année,  un  tableau 
des  couches  du  pays,  qui  fut  le  point  de  départ  de  toutes  se?; 
observations  ultérieures.  Entre  cette  première  date  et  le  com- 
mencement du  siècle,  il  publia  de  nombreux  documents  géolo- 
giques dans  les  divers  volumes  du  Conseil  de  ^agriculture 
{Board  of  agriculture).  Une  série  de  rapports,  qui  parut  en 
1794,  contient  des  cartes  géologiques  de  la  partie  du  York- 
sbire  appelée  North-Riding,  duDerbyshire,  du  Noltingbamshire, 
et  une  moins  exacte  du  Devon^ire.  La  carte  du  Kent,  publiée 
en  1796,  est  tout  à  fait  complète,  ce  que  facditait  d'ailleurs 
celle  de  Packe,  que  nous  avons  vue  exécutée  dès  le  commence- 
ment du  xviu*  siècle. 

De  1796  à  1813,  les  cartes  de  neuf  autres  comtés  (Sussex, 
Surrey,  Berks,  Bedford,  Gloucester,  Wilte,  Lincoln,  Durham  et 
Cheshire),  ainsi  qu'un  second  rapport  sur  la  minéralogie  du 
Derbyshirc  par  Farey,  furent  mis  au  Jour,  pendant  qu'une  ex- 
cursion de  Maton,  faite,  en  1796,  dans  les  comtés  de  l'ouest, 
permettait  d'esquisser  une  carte  géologiqnc  de  celte  dernière 
partie  de  l'île. 

Le  texte  relatif  aux  cartes  de  W.  Smith  ne  parut,  apràs  de 
longs  délais,  qu'en  1815;  maïs  on  n'en  doit  pas  conclure, 
comme  l'ont  dit  quelques  personnes,  que  les  publications  ou  les 
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droits  de  l'auteur  ne  datent  que  de  cette  époque.  Les  caries 
sont  Fexpressîon  graphique  la  plus  directe  et  la  plus  positive 
des  recherches  de  W.  Smith,  et  elles  constituent  pour  lui  un 
droit  de  priorité  tout  aussi  incontestable  que  le  texte  destiné  à 
les  accompagner.  Quant  à  la  valeur  et  aux  mérites  de  ses  tra- 
vaux, nous  rappellerons  ici  le  jugement  qu'en  portait,  en  1819, 
un  élève  de  Wemer,  l'un  des  propagateurs  de  sa  méthode  en 
France,  et  dont  l'opinion,  par  conséquent,  ne  peut  être  suspec- 
tée de  partiahté. 

«  Ce  que  les  minéralogistes  les  pkis  distingués  ont  fait  dans 
a  une  partie  de  l'Allemagne  en  un  demi-siècle,  dit  d*Aubuis- 
tf  son  (i),  un  seul  homme  Ta  entrepris  et  exécuté  pour  toute 
•<  l'Angleterre,  et  son  travail,  aussi  beau  par  son  résultat  qu'il 
c<  est  étonnant  par  son  étendue,  a  fait  conclure  que  l'Angleterre 
«  est  régulièrement  divisée  en  couches,  que  l'ordre  de  leur  su- 
*c  perposition  n'est  jamais  intenerti,  et  que  ce  sont  exactement 
«  des  fossiles  semblables  qu'on  trouve  dans  toutes  les  parties 
a  de  la  même  couche  et  à  de  grandes  distances.  Tout  en  payant 
a  au  travail  de  M.  Smith  le  tribut  d'admiration  qui  lui  est  dû, 
«  il  me  sera  permis  de  désirer  que  des  observations  ultérieures 
«  en  confirment  Texactitude,  et  déjà  sur  plusieurs  points  les 
«  travaux  des  minéralogistes  anglais  l'ont  confirmé.  » 

Les  désirs  bien  justes  exprimés  ici  par  le  savant  disciple  de 
Wemer  ont  été  remplis;  aussi  avons-nous  pu  dire  longtemps 
après  lui,  et  sans  crainte  d'être  démenti  :  a  Les  géologues  an- 
«  glais,  appréciant  la  profondeur  et  la  justesse  des  vues  de 
«  W.  Smith  sur  les  dépôts  secondaires  de  leur  pays,  ont  con- 
a  serve  sa  classification  et  sa  terminologie,  encore  vraies  et  sui- 
«  fisantes  après  une  épreuve  de  quarante  années.  Us  ont  res- 
<c  pecté  cette  terminologie,  non  pas  seulement  parce  qu'elle 
u  avait  été  établie  par  un  de  leurs  compatriotes  et  sur  leur 
fl  propre  sol,  mais  encore  parce  qii*elle  était  l'expression  la 
«  plus  naturelle  des  faits;  et,  comme  si  la  géologie  stratigra- 
«  phique  était  destinée  à  leur  devoir  plus  qu'à  toute  autre 

(1)  Traité  de  gëognasu,  vd.  U,  p.  255,  315,  323.  Paris,  1811). 
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a  nation,  ce  fut  aussi  vingt  ans  plus  tard  qu'un  digne  émule  de 
c(  \V.  Smith  fondait  la  classification  de  tout  le  terrain  de  tran- 
«  sition,  classi6cation  qui  put  faire  ensuite,  avec  non  moins 
c(  de  bonheur,  le  tour  dn  globe,  sans  avoir  été  trouvée  en  dé- 
(c  faut  (i).  » 

Les  couches  tertiaires  postérieures  à  la  craie  n*ont  été  repré- 
sentées que  d'une  manière  générale  par  W.  Smith;  mais  les 
limites  des  roches  crétacées,  étudiées  précédemment  comme  ou 
Ta  vu,  ont  été  tracées  avec  exactitude.  A  partir  de  cet  horizon 
jusqu'au  nouveau  grès  rouge  et  même  jusqu'au  calcaire  carbo- 
niiïire,  tout  le  classement  lui  appartient,  car  ce  qui  avait  été 
fait  auparavant,  comme  arrangement  général,  était  peu  impor- 
tant. On  lui  doit  la  détermination,  presque  toujours  heureuse, 
des  divisions  géologiques  les  plus  essentielles  de  la  série,  et  de 
les  avoir  suivies  et  indiquées  d'une  extrémité  de  l'ile  à  l'autre. 
Les  districts  carbonifères  ont  été  étudiés  aussi,  mais  avec  moins 
de  soin  et  de  détails  que  le  terrain  secondaire.  Quant  aux  roches 
plus  anciennes,  elles  sont  encore  moins  représentées  dans  les 
travaux  de  W.  Smith. 

Disons  maintenant  en  quoi  consistent  le  mérite  particulier  et 
l'originalité  de  ses  recherches.  Ce  n'est  pas  d'avoir  tracé  sur  les 
feuilles  de  l'atlas  de  Cary  les  limites  des  divers  systèmes  de 
couches  dont  il  avait  déterminé  les  positions  relatives  ni  d'avoir 
distingué  ces  systèmes  par  des  teintes  dilTérentes,  mais  c'est  la 
méthode  qu'il  employa,  on  peut  même  dire  qu'il  inventa  et  appli* 
qua,  pour  fixer  ces  rapports  de  la  manière  la  plus  simple,  la  plus 
naturelle  et  la  plus  pratique  à  la  fois.  Elle  consiste  à  constater 
d'abord  la  présence  des  fossiles  qui,  par  leur  constance,  ca- 
ractérisent le  mieux  chaque  couche  partout  où  celle-ci  existe^  et 


(1)  D'Archiac,  Hhi.  des  progrés  de  la  géologie,  vol.  VI,  p.  (5,  1856.— 
Nous  faisons  ici  allusion  aux  recherches  de  sir  R.  I.  Morchison  sur  le  ter-, 
rain  de  transition  du  cenire  et  de  rouest  de  TADgleterre,  pour  lequel  ce 
savant  fit  ce  que  W.  SinUh  avait  exécuté  pour  le  terrain  secondaire.  On  ne 
|)eut  donc  refuser  à  Técole  anglaise  le  mérite  d'avoir  établi  les  véritables 
bases  géologiques  de  la  classification  des  deux  séries  secondaire  et  inter- 
médiaire, c'est-à-dire  de  la  phis  grande  partie  des  terrains  de  sédiment. 
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ensuite  la  différence  des  fossiles  d'une  couche  à  une  autre,  ou, 
en  d'autres  termes,  à  déterminer  les  relations  qui  existent  entre 
Tâge  ou  la  position  d'une  couche  donnée  et  les  fossiles  qu'elle 
reiiferrac. 

Ce  résultat,  on  le  conçoit,  ne  pouvait  être  obtenu  qu'après 
une  étude  préalable,  sur  un  ffrand  nombre  de  points,  des  rap- 
ports straligi'aphiqucs  des  couches,  car  il  fallait  d'abord  prou- 
ver le  parallélisme  ou  la  continuité  de  celles  qui  contenaient  des 
fossiles  semblables,  et  la  discontinuité  ou  la  non-contempôra- 
néité  de  celles  qui  en  renfennaient  de  différents.  Or,  dans  le  pays 
qu'il  explorait,  une  même  couche  ou  un  même  ensemble  de 
bancs  pouvant  être  suivi  sans  interruption  sur  de  très-grandes 
étendues,  il  éttiit  à  même  de  s'assurer  de  ces  deux  éléments 
fondamentaux  de  sa  méthode. 

Les  nombreuses  applications  qu*il  en  a  faites  sont  exposées 
dans  son  tableau  géologique  des  fossiles  d'Angleterre,  qui  éta- 
bht  l'identité  et  la  continuité  des  couches  dans  leur  ordre 
naturd  de  superposition  (l).  Ce  tableau,  publié  en  1815,  est 
en  tête  de  l'ouvrage  intitulé  :  Système  stratifiraphique  des 
fossiles^  composé  (Vaprès  la  collection  du  British  Muséum^ 
accompagné  de  tables  de  la  distribution  géologique  des  échi- 
«od^rîRd*  (2).  Quatre  parties  seulement  ont  été  publiées  d'un 
autre  ouvrage  intitulé  :  Les  couches  identifiées  par  leurs  fos- 
sdes  (3). 

C'est  à  W.  Smith  que  fut  décernée,  en  1831,  la  première 
médaille  de  Wollaston^  et  la  Société  géologique  de  Londres  ne 
pouvait  mieux  répondre  à  l'intention  de  l'illustre  fondateur, 
puisque  nul  n'avait  alors  plus  contribué  au  progrès  de  la  science 
dans  son  pays.  Mais,  à  l'étranger,  son  mérite  parait  avoir  été 


(1)  W.  Smith  donna  successivement  trois  tableaux  de  la  série  des  couches 
qu'il  avait  étudiées.  Le  premier  remonte  k  1799;  on  y  remarque  plusieurs 
omissions  réparées  dans  le  suivant,  qui  accompagnait  b  carte  publiée  en  181 2  : 
À  çeological  map  ofEngland  and  Wales  with  part  ofScotland.  —  Geo- 
logicat  table  ofBrilish  organised  fossils,  etc.,  1815. 

(2)  A  siratigraphical  System  of  organised  fossUs,  etc.,  in-4, 18 i7. 
(5)  Strata  idenUfied  bij  orgwised  fossils,  in-4, 1816. 
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moins  généralemeot  apprécié,  car  nous  ne  trouvons  point  le 
nom  de  W.  Smith  parmi  les  Correspondants  de  FÂcadémie  des 
sciences  de  l'Institut  de  France  ;  aussi  pourrions-nous  lui  a])-  | 
pliquer,  conune  une  juste  réparation,  ce  vers  si  connu  de 
Saurin  : 

Rien  ne  manque  à  sa  gloire;  il  manquait  âi  la  noire. 

Hc:ger,  Pendant  que  \V.  Smith  développait  ou  appliquait  ainsi  suc- 
^dSe"*  cessivement  ses  principes,  d'autres  géologues  les  a[)pliquaient, 
nackiaod,    de  leur  côté,  à  d'autres  terrains  ou  à  d'autres  provinces.  Ainsi, 

Winch,        wï-iT*  A..  1  i*t 

w.Phiiipp*.  J.  F.  Berger  {\)  faisait  connaître  la  structure  physique  du 
.rtf •!*"  te.  '  Devonshire  et  du  Comouailles,  Middleton  (2;  donnait  une  énu- 
mération  fort  exacte  des  dé[)ôts  tertiaires,  depuis  les  plus  récents 
jusqu'à  la  craie,  Webster  (5)  une  description  des  couches  d'eau 
douce  de  l'île  de  Wight,  avec  quelques  obsenations  sur  celles 
qui  recouvrent  la  craie  dans  le  sud-est  de  l'Angleterre.  Les 
planches  jointes  à  ce  travail  en  augmentent  beaucx)up  Tintérét, 
en  ce  que  jusqu'alors  la  représentation  graphique  des  dépôts 
tertiaires  avait  été  fort  négligée.  Indépendamment  des  coupes 
de  l'île,  ces  planches  en  donnent  une  carte  géologique,  une 
seconde  du  bassin  tertiaire  de  Londres,  et  une  troisième  mon- 
trant la  disposition  géographique  relative  des  dépôts  tertiaires 
du  nord  de  la  France  et  de  l'Angleterre.  Le  même  obsenatcur  a 
déterminé  aussi  les  relations  géologiques  des  couches  crétacées 
de  Reigate  et  de  Nutfield,  au  sud  de  Londres  (4). 

W.  Buckland  (s)  publia  un  mémoire  particulier  sur  les  plus 
anciens  dépôts  tertiaires,  désignés  sous  le  nom  à(t])l(isiic  clatj^  et 
eut  occasion  de  confirmer,  par  l'examen  de  quelques  parties  des 


(i)  TransacL  gevL  Soc.  o( London,  !"•  série,  vol.  I,  p.  95,  avec  car«<\ 
i8H. 

(2)  On  the  minerai  Urata  of  Gréai  Britain,  (MonUdy  magaz,,  oct. 
1812.) 

(5)  On  the  freskwaUr  formation,  etc  —  Transacl.  geoL  Soc,  of  Lan- 
don,  vol.  11.  p.  161,  pi.  9-11, 1814. 

(4)JWd.,vol.  V,  p.  555,  1821. 

(5)  Ibid,,  vol.  \\\  p.  277,  avoe  carie  et  coupes,  1817. 
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Alpes  et  de  la  France,  la  justesse  des  vues  de  son  compatriote  (i). 
Les  fossiles  qu  il  recueillit  lui  permirent  d'établir,  entre  des 
points  fort  éloignés,  un  parallélisme  qui  n  aurait  pu  être  aperçu 
par  aucun  autre  moyen,  et  que  nous  verrons  aussi  constaté 
dans  le  même  temps  par  un  géologue  français.  Buckland  a 
donué  encore  la  description  d'un  groupe  de  roches  isolées,  schis- 
teuses et  dioritiques,  du  Cumberland  et  du  Westmoreland,  sur 
la  côte  orientale  d*Appleby,  entre  Melmerby  et  Murton  (2),  et  il 
a  fait  connaître  des  corps  siliceux  de  la  craie  du  nord  de  Tir- 
lande,  désignés  sous  le  nom  de  Paramondra  (5).  Son  mémoiix^ 
sur  les  quailzites  de  Lickey  (Worcest.)  et  ses  considérations  sur 
les  preuves  d*un  déluge  récent  dans  une  grande  partie  du 
centre  de  TAngleterre  ont  mis  en  lumière  beaucoup  de  faits  im- 
portants (4).  On  doit  à  N.  S.  Winch  (5)  un  mémoire  fort  étendu, 
accompagné  de  cartes  et  de  coupes  sur  la  géologie  du  Northum- 
berland  et  du  Durham,  mémoire  dans  lequel  il  a  fait  figurer  des 
pobsons  (Chxtodoii)  provenant  du  calcaire  magnésien  de  Low- 
Pallion.  Les  dépôts  contemporains  de  ce  dernier,  aux  environs 
de  Bristol,  ont  été  étudiés  avec  soin  par  W.  II.  Gilby  (c),  tandis 
que  C.  Cumberland  (?)  préludait  aux  recherches  de  Miller  sur 
les  crinoïdes  par  deux  mémoires  sur  les  fossiles  de  cet  ordre, 
recueillis,  les  uns  aux  environs  de  Bristol,  les  autres  dans  le  lias 
de  Lyme-Regis.  Les  calcaires  carbonifères  des  rives  de  TAvon 
et  les  calcaires  magnésiens  qui  les  recouvrent  furent  également 
décrits  par  lui  (8). 

W.  T.  Brande  (9),  qui,  vers  ce  temps,  publia  les  leçons  qu'il 
avait  faites,  en  1816,  à  Tlnstilution  royale,  ne  mentionne  nulle 


(t)  Ann.  ofPhilosophy,  Juin,  1831. 

(2)  TransacL  geol.  Soc.  of  London,  vol.  IV,  ,  p.  105,  1817. 

(5)  Ibid,,  p.  41'i. 

(4)  Ibid.,  'i*  part.,  p.  506 

(5)  Jbid. 

(6)  Ibid.,  p.  SIO. 

("i)  Ibid.,  vol.  V,  p.  87,  pi.  22  (1821)  et  p.  379. 

(S)  Ibid  ,  p.  95. 

(9)  OuUincs  ofgeology,  elc,  in-8  avec  coupes.  Londres,  1817. 
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part  les  travaux  de  W.  Smith,  et  Ton  s  étonnerait  que  le  secré- 
taire de  la  Société  royale  fût  aussi  peu  au  courant  de  la  science 
de  son  propre  pays,  si  nous  n^avions  bien  des  exemples  sem- 
blables à  citer  encore  ailleurs. 

W.  Philli|)s  (l)  a  démontre,  mieux  qu  on  ne  l'avait  encore 
fait,  la  correspondance  des  couches  des  deux  côtés  du  Pas-de- 
Calais;  et  les  fossiles  qu'il  avait  recueillis,  étudiés  par  Parkin- 
son,  ont  confirmé  les  données  stratigrapfaiques.  6.  Mantell  li) 
s'est  montré  le  plus  fécond  et  le  plus  laborieux  des  successeuis 
immédiats  de  W.  Smith.  Le  Sussex  et  les  parties  yoisines  du 
Kent,  ^i  ont  été  le  champ  spécial  de  ses  recherches,  lui 
doivent  une  véritable  illustration  et  d'être  devenus  des  localités 
types  pour  la  série  crétacée  et  wealdienne. 
Mac  cuUoch,  Malgré  leur  .grande  importance  géologique,  on  conçoit  que 
4  ^A!"^ié'    ^^^^  n'avons  qu'à   mentionner  ici  les   travaux  étendus  de 

»  T.  weaver.  j|ac  Culloch  (3),  de  Jamosou  (4)  et  de  M.  A.  Bouc  (5)  sur 


5  (!)  TransacL  geoL  Soc.  ofLondon,  vol.  Y,  1820.  —  Parkinson,  Remarks 

•—  on  the  fossils,  etc.,  ibid.,  p.  52. 

f  (2)  Tke  fmils  of  U\e  SouUhDowns  or  illustrations  ofthe  geology  of 

5  Sussâx,  n-4  avec  42  pL  de  cartes,  coupes,  vues  et  fossiles.  Loncbes,  1822. 

5—  Illustrations  of  the  geology  of  Sussex,  in-4  avec  carte,  coupes  et  20  pi. 
(le  fossiles  in-4.  Londres,  1827.  —  The  geology  ofSouth-Easl  ofEngiand, 
7  in-S.  Londres,  1635. 

r  (5)  À  description  of  the  Western  iakmds  of  Scotland,  induding  the 

^  isle  ofMan,  etc.,  2  vol.  in-8  et  1  vol.  de  planches,  vues  ci  coupes.  Edim- 

bourg, 1819.  —  Obsei-vations  sur  le  mont  Gruacham,  dans  le  comte  d'Argyle 
(Transact.  geol.  Soc.  ofLondon,  1"  série,  vol.  IV;  2*  parL,  p.  117;  1817). 
—  Corrections  et  additions  h  TEsquisse  de  In  minéralogie  de  Tile  de  Sky  (in- 
sérée dans  le  vol.  111),  ibid.,  p.  156? —  Observations  sur  la  colline  de  Kin- 
noul  (Pertlisliire)  {ibid.t  p.  220),  et  surtout  .son  travail  si  original  et  si 
complet  sur  les  Parallel  ronds  of  GletirRoy,  accompagné  de  cartes  et  d'ex- 
cellents dessins,  qui  ont  fait  connaître  Tun  des  plus  curieux  phénomènes  de 
lëpoque  quaternaire,  si  peu  apprécié  jusque-lh.  [Ibid.,  p.  314.) 

(4)  OiUlines  ofthe  mineralogy  ofthe  Scotiài  isles,t\c,,  2  vol. in-4.  fidim* 
bourg,  1800.  —Éd.  allcm.  Leipzig,  1802.  —Minerai  descript.  ofSrotUmd, 
in-8.  Edimbourg,  1804.  —  Geological  iravels  through  Scotland,  0%*knty 
and  western  îslands,  2  yoL  in«8.  Edimbourg,  1820. 

(5)  Essai  géologique  sur  CÉcosse,  in-8  avec  2  cartes  et  7  pi.  de  coupes. 
Paris,  1820. 
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rÉcosse,  travaux  qui  sont  beaucoup  plus  minéralogiques,  pé- 
trographiques  et  orographiques  que  paléontologiques.  Et  il  en 
est  de  même  du  grand  mémoire  sur  les  relations  géologi- 
ques de  Test  de  l'Irlande,  par  M.  T.  Weaver  (l),  travail  ac- 
compagné de  cartes  coloriées  et  d'une  multitude  de  vues  et 
de  coupes  qui  en  font  un  des  plus  prccieui  spécimens  de 
l'état  de  la  science  descriptive  à  cette  époque. 

Enfin,  il  nous  reste  à  signaler  deux  publications  d*un  grand 
intérêt,  en  ce  qu'eDes  résument,  chacune  sous  la  forme  qui 
leur  est  propre,  le  point  où  était  arrivée  la  connaissance  du  sol 
de  l'Angleterre  au  moment  même  où  se  termine  notre  revue 
historique. 

L'une  est  la  carte  géologique  de  ce  pays,  dressée  par  orecnough. 
M.  Greenough  en  i819,  presque  à  la  même  échelle  que  celle  de 
Smith.  Rien  d'aussi  complet  en  ce  genre  n  avait  encore  paru  en 
Europe,  et  Ton  ne  peut  que  s'étonner  de  la  rapidité  des  perfec- 
tionnements réalisés  en  si  peu  d'années.  Un  coup  d'œil  jeté 
sur  cette  carte  suflit  pour  donner  la  mesure  non-seulement  de 
Tavancement  de  la  science  dans  le  pays,  mais  encore  de  la  dis- 
tance où  elle  laissait  derrière  elle  les  résultats  obtenus  partout 
ailleurs  sur  le  continent. 

L'autre  publication  à  laquelle  nous  venons  de  faire  allusion  w.  d.  cony- 
cst  celle  où  W.  D.  Conybeare  et  W.  Phillips  exposent,  avec  une      ^^![^ 
admirable  clarté,  toute  la  théorie  des  terrains  secondaire  et  ^^-  P»>>nips- 
tertiaire  de  la  Grande-Bretagne  (2).  Ils  y  proclament  hautement 
le  principe  de  la  distribution  des  espèces  fossiles  en  rapport 
avec  Tâge  des  couches,  et  le  développent  d'une  manière  plus 
complète  qu'on  ne  Tavait  encore  fait. 

Les  débris  organiques,  disent-ils  dans  Tlntroduction  d'un 
livre  qui  restera  comme  un  modèle  de  sagacité  et  de  la  géologie 
comprise  dans  son  véritable  sens,  ne  sojit  pas  distribués  irré- 
gulièrement à  travers  toute  la  série  des  formations,  mais,  au 


(1)  TransacL  geol  Soc.  ofLondon,  1"  sér.,  vol.  Y,  p.  117;  1819. 

(2)  Outlines  ofUie  geology  ofErigUmd  and  Wales,  in-8  avec  une  carie 
et  des  coupes.  LondreSy  1823. 
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contraire,  répartis  par  familles,  chaque  formation  contenant 
une  association  d'espèces  particulières,  différentes  de  celles  des 
autres  et  raccompagnant  dans  toute  son  étendue,  de  manière 
que,  sur  deux  points  donnés  de  Taflleurement  d'un  même  sys- 
tème de  couches,  on  est  sûr  de  rencontrer  les  mêmes  associa- 
tions de  fossiles. 

n  suffit,  pour  prouver  Texaclitude  de  cette  loi,  de  jeter  les 

yeux  sur  deux  des  principales  formations  de  l'Angleterre,  la 

craie  et  le  calcaire  inférieur  à  la  liouille  ou  calcaire  carbonifère. 

Si  Ton  examine  les  fossiles  de  la  craie  de  Flamborough  (York- 

shire)  et  des  falaises  de  Douvres,  et  Ton  pourrait  ajouter  ceux  de 

la  Pologne  et  des  environs  de  Paris,  on  trouvera  les  mêmes 

coquilles  associées  aux  mêmes  échinides,  beaucoup  desquels 

^  appartiennent  à  des  genres  inconnus  aujourd'hui  et  qui  ne  se 

HI  trouvent  point  ailleurs  que  dans  la  craie.  Si  Ton  étudie  de  même 

^  une  collection  de  fossiles  carbonifères  du  Norlhumberland,  du 

r^  Derbyshire,  du  sud  du  pays  de  Galles  et  du  Somersetshire, 

±,  on  trouvera  qu'ils  s'accordent  également  les  uns  avec  les  autres^ 

3  tels  que  les  crînoïdes,  les  Productus,  les  Térébratules,  les  Spi- 

-•  rifers,  etc.  On  les  distinguera  tous  immédiatement  si  l'on  vient 

9  à  les  comparer  avec  les  fossiles  crétacés  précédents. 

S  Les  différences  organiques  entre  ces  formations  très-éloi- 

p  gnées  dans  le  temps  sont  beaucoup  plus  prononcées,  à  la  vérité, 

r  qu'eutre  celles  qui  sont  plus  rapprochées,  mais  même  dans  ces 

dernières  elles  demeurent  toujours  sensibles. 

Conybeare  et  Phillips  jettent  ensuite  un  coup  d'œil  ra|.ide 
sur  la  suite  générale  des  terrains  d'Angleterre,  depuis  les  plus 
anciens  jusqu'aux  plus  récents;  ils  esquissent  à  grands  traits, 
mais  avec  infiniment  de  justesse  et  de  précision,  les  caractères 
les  plus  généraux  des  fossiles  et  des  roches  des  divers  termes  de 
cette  série,  et  nous  croyons  devoir  reproduire  encore  ce  pas- 
sage de  leur  livre,  qui  pourra  nous  senîr  plus  loin  de  terme  de 
comparaison. 

A  la  base  de  toute  la  série  se  montrent  les  roches  primitives 
dépourvues  de  restes  organiques,  et  auxquelles  succèdent  celles 
de  transition  renfermant  un  petit  nombre  de  polypiers,  des  cri- 
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noides  et  des  mollusques  différents  de  tous  ceux  qui  vivent 
actuellement.  Les  fossiles  du  calcaire  carbonifère  qui  vient 
ensuite  sont  presque  les  mêmes  que  les  précédents,  mais  plus 
abondants.  Les  dépôts  houillers,  qui  reposent  à  leur  tour  sur  le 
calcaire,  offrent  à  peine  quelques  traces  de  coquilles,  tandis  que 
les  restes  de  végétaux  terrestres  y  sont  très-répandus  ;  ce  sont 
des  fougères,  des  roseaux,  des  joncs  d'espèces  inconnues  et  des 
troncs  de  grands  arbres  étrangers  à  la  nature  actuelle.  Le  cal- 
caire magnésien  qui  les  surmonte  offre  encore  une  faune 
marine,  tandis  que  la  période  du  nouveau  grès  rouge  semble 
ci\oir  été  presque  complètement  dépourvue  d'être  organisés, 
comme  si  la  nature  eût  voulu  se  préparer  pour  un  neuve  ordre 
Av  choses.  Celui^i  conmience  avec  le  lias,  continue  par  les 
roches  oolithiques,  les  argiles  et  les  sables  verts  et  ferrugineux, 
p^ur  se  terminer  à  la  craie.  Toutes  ces  couches  renferment  des 
(M)lYpiers,  des  crinoïdcs,  des  échinides,  des  coquilles,  des  crus- 
tacés, des  poissons  et  des  quadrupèdes  ovipares,  dont  les 
familles  diOerent  souvent  de  celles  qui  ont  eu  des  représentants 
Inondant  les  époques  de  transition  et  carbonifère,  et  dont  les 
es|)èces  diRerent  également  d*un  système  de  couches  à  un 
autre. 

Jusqu'alors  les  fossiles  sont  généralement  à  l'état  de  pétri- 
fication; mais,  au-dessus  de  la  craie,  le  test  des  coquilles  est  plus 
>ouvent  conservé  et  ne  diffère  de  celui  des  coquilles  vivantes  que 
par  sa  fragilité  et  l'absence  de  coloration.  Des  couches  remplies 
(le  coquilles  d'eau  douce  altement  avec  celles  à  coquilles  ma- 
rines, comme  si  elles  avaient  été  déposées  successivement  dans 
le»  eaux  douces  et  les  eaux  salées.  Dans  les  plus  élevées  de  cette 
nouvelle  série,  les  coquilles  du  crag  montrent  une  grande  ana- 
logie avec  celles  qui  vivent  actuellement  sur  les  côtes  d'An- 
gleterre; et,  enfin,  au-dessus  de  tous  ces  strates  s'étendent 
indistinctement  des  accumulations  de  sable  et  de  gravier  sem- 
blables au  produit  d'un  déluge,  contenant  de  nombreux  dé- 
bris de  grands  mammifères  terrestres,  dont  plusieurs  appar- 
tiennent à  des  espèces  qui  n'existent  plus,  associées  avec  d'au- 
tres étrangères   aux  climats  où  on  les  trouve  actuellement^ 

15 
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et  avec  un  certain  nombre  qui  habitent  encore  sur  les  lieux 
mêmes. 

Les  auteurs  ajoutent  (i)  que  les  lois  générales  4e  la  distribu- 
tion des  fossiles  ont  été  surtout  déduites  de  la  structure  géolo- 
gique de  l'Angleterre,  le  seul  pays  qui  ait  été  attentivement 
étudié  sous  ce  rapport.  Cette  remarque  est  vraie,  en  général  ; 
mais  nous  verrons  que,  pour  le  terrain  tertiaire  inférieur,  au 
moins  dans  le  nord  de  la  France,  cette  loi  avait  été  reconnue  et 
appliquée  dans  le  même  temps,  et  l'on  peut  dire  d'une  manière 
indépendante  de  ce  qui  se  faisait  de  l'autre  côté  du  détroit. 

L'esquisse  d'une  carte  géologique  d'Angleterre,  et  surtout  les 
coupes  stratigraphiques  générales  jointes  au  texte  fort  concis 
de  l'ouvrage  de  Conybeare  et  Phillips,  témoignent  encore  d'une 
profonde  intelligence  dans  la  manière  de  comprendre  et  d'expli- 
quer les  relations  des  divers  systèmes  de  couches. 
^  Société         ^^^  ^^  devons  pas  non  plus  omettre  de  mentionner  ici  une 

géologique   JQg  causes  qui  ont  le  plus  contribué  au  développement  et  à  la 
Londres,    bonuc  direction  des  recherches  dans  les  Iles  Britanniques.  La 
Société  géologique  de  Londres^  fondée  le  13  novembre  1807, 
sur  les  bases  les  plus  larges  et  les  mieux  entendues,  marchant 

5  sur  les  traces  de  sa  sœur  aînée,  la  Société  Royale^  s'est  tou- 

jours maintenue  depuis  à  la  hauteur  de  la  mission  qu'elle  s'était 
donnée.  Elle  a  offert  T  exemple  d'une  institution  libre,  servant 
en  quelque  sorte  d'école  permanente  aux  uns,  ayant  des  encou- 
ragements constants  pour  favoriser  les  publications  des  autres, 
et  décernant  ses  récompenses  spéciales  aux  pins  méritants  chez 
toutes  les  nations  où  les  sciences  sont  cultivées. 

Les  nombreux  mémoires  qui  composent  les  cinq  vol.  in-4^  de 
la  première  série  de  ses  Transactions,  imprimée  de  4811  à 
1821,  montrent  aussi  les  qualités  d'exécution  que  nous  avons 
si  souvent  regretté  de  ne  pouvoir  signaler  dans  les  travaiuc  géo- 
logiques du  continent,  c'est-à-dire  la  multiplicité  des  cartes 
coloriées,  des  coupes  ou  profils  tracés  slvec  soin  et  dans  iles 
proportions  relatives  se  rapprodiant  de  la  nature,  des  vues  ou 

(1)  IrUroduaioth  p.  1S. 


a 
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paysages  qui  coniribuent  à  faire  saisir  les  caractères  physiques 
et  Taspect  du  pays,  enfin  tous  les  détails  qui  prouvent  comment, 
dès  rorigiae,  cette  Société  avait  compris  son  rôle,  et  comment 
ensuite  elle  Ta  rempli  pendant  plus  d*un  demi-siècle,  pour  le 
plus  grand  avantage  de  tous. 

En  résumé,  ce  qui  nous  frappe  dans  l'histoire  de  la  géologie  n- sumé. 
stratigraphique  et  de  la  paléontologie  en  Angleterre ,  et  ce 
qui  sans  doute  a  puissamment  contribué  à  Tavancement  de  la 
première  de  ces  sciences,  c'est  que  dès  le  commencement, 
et  surtout  depuis  60  ans,  tous  les  géologues  ont  suivi  les  prin- 
cipes de  W.  Smith;  ils  ont  marché  avec  le  même  esprit,  guidés 
par  les  mêmes  lois.  Ils  n^ont  pas  supposé  que  celles-ci  pussent 
être  mises  en  discussion  ni  suppléées  par  d'autres;  ils  n'ont  pas 
perdu  de  temps  à  explorer  des  chemins  '  de  traverse  qui  n'au- 
raient conduit  à  rien,  ni  à  des  discussions  oiseuses  ou  pei*son- 
nelles.  Us  ont  parcouru  jusqu'à  ce  jour,  avec  ensemble,  con- 
fiance et  fermeté,  la  voie  qui  leur  avait  été  tracée,  ce  qui  fait 
honneur  à  leur  bon  sens  pratique,  la  première  des  qualités 
dans  les  sciences  d'observation,  où  l'imagination  et  les  idées 
préconçues  sorit  de  si  perfides  conseillères. 


CHAPITRE  V 


Nous  réunirons  dans  ce  chapitre  dos  faits  relatifs  à  des  pays 
très-diiïérents,  mais  qui  dans  chacun  d'eux  ne  sont  ni  assez 
nombreux  ni  l'objet  de  travaux  assez  considérables  pour  mo* 
tiver  des  chapitres  particuliers. 


^  g  1.  Stpagne.  ' 

n 

y^  Il  y  a  près  d*un  siècle  et  demi  que  Scheuchzer,  dont  nous 

r  avons    parlé  comme  d'un  des  naturalistes  suisses  les  plus  in- 

struits, faisant  une  sorte  de  revue  générale  des  travaux  pu- 
bliés dans  divers  pays  sur  Thistoirc  naturelle,  remarquait  Tab- 
sence  presque  complète  en  Espagne  d'écrivains  qui  se  soient 
occupés  de  botanique,  de  zoologie  ou  des  corps  inorganicpies. 
Si  les  nations  germaniques,  dit-il,  pèchent  à  cet  égard  par 
Texcès  et  par  un  besoin  immodéré  d'écrire  et  de  publier^ 
l'Espagne  se  fait  distinguer  de  tous  les  autres  pays  civilisés  par 
le  défaut  contraire  (l).  Ce  jugement  porté  alors  par  un  travail* 
leur  infatigable  et  dévoué  à  la  sc'encc  pourrait  être  encore  vrai 
aujourd'hui,  car,  si  la  civilisation  a  marché,  le  caractère,  les 


^1  )  hihlioUïeca  srriptorum  Hislorix  naturalis  omnium  teirm,  elc  , 
in.8,  1710,  —  2-  éd  l>elil  in-lS  Tigiiri  (Zurich).  1751, 
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i^oûls,  les  aptitudes  et  l'esprit  des  peuples  se  mauitiennent  a 
peu  près  dans  les  mêmes  rapports,  subordonnés  qu'ils  sont  aux 
influences  des  conditions  physiques  qui  les  entourent  et  à  celles 
de  certains  principes  qui  ne  permettent  le  progrès  que  dans 
des  directions  données,  les  autres  y  restant  forcément  étran- 
gères. 

Nous  ne  connaissons,  en  effet,  rien  qui  soit  antérieur  à  cette 
remarque  de  Sclieuchzer;  Bourguet  (i)  indique  seulement  des 
fossiles  dans  les  montagnes  qui  sont  près  de  Barcelone,  et  les 
quelques  débris  organiques  (Astéries,  baguettes  de  Cidaris 
Nummulites,  Cyclolites)  mentionnés  et  figurés  par  P.  Barrère  (2), 
comme  provenant  de  la  CaUilogne,  ne  l'ont  été  qu'en  1 746. 

Quelques  années  après  le  père  F.  Jos.  Tomibia  a  publié  son 
ouvrage  sur  Thistoire  naturelle  de  TEspagne  (s),  dont  le  pre- 
mier volume  renferme  plusieurs  dissertations  de  physique^ 
comme  on  disait  alors,  et  particulièrement  sur  le  déluge.  Cet 
ouvrage  contient  14  planches,  représentant  des  fossiles  de 
divers  terrains  et  provenant  de  diverses  localités.  Après  avoir 
reproduit  le  tableau  de  Bourguet  dont  nous  venons  de  parler, 
l'auteur  traite  des  fossiles  et  figure  des  dents  de  Squales,  des  Am- 
monites, des  Nautiles,  des  Térébratules,  des  ostracées,  des  échi- 
nides  de  stellérides  crétacés  et  jurassiques,  puis  un  Irilobite  et 
deux  crustacés  de  la  Chine  ou  des  îles  Moluques.  Il  disserte  lon- 
guement sur  les  Cunnolites  (Cyclolites)  signalés  par  Barrère  et 
provenant  de  Coustouges,  près  Saint-Laurent-de-Cerdans,  et  il 
s'attache  à  démontrer  que  les  pétrifications  observées  en  Espagne 
sont  de  véritables  corps  marins.  11  traite  de  celles  des  environs  de 
Teniel,  et  donne,  sous  le  titre  de  Gigantologia  espanohj  une 
dissertation  fort  étendue  où  se  trouvent  rapportés  tous  les  docu- 
ments relatifs  à  une  prétendue  race  de  géants  qui  aurait  existé 

(1  )  Indice  des  divers  endroits  oii  Von  trouve  des  pétrifications;  dans  son 
Traité  des  pétrifications,  p.  29,  1742. 

(2)  Observations  sur  V origine  des  pierres  figurées,  in-8.  Paris,  1746. 

(5)  Aparato  para  la  hisloria  fiaturalespanola;  T.  primo  conliene  mu- 
chas  dissertationes  physiras  cspccialmente  sobre  il  diluvio^  in4  avec 
14pl.  Madrid,  1754. 
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à  la  fois  dans  rancien  etie  nouveau  monde.  Tous  ces  faits,  comme 
on  le  conçoit,  se  rapportent  à  des  débris  d'Éléphants  ou  d^au- 
très  grands  mammifères  fréquents  en  Amérique  aussi  bien  qu'en 
Europe,  et  sous  ce  rapport  le  travail  de  Fauteur  espagnol  n'est 
pas  sans  utilité,  car  on  y  trouve  beaucoup  de  renseignements 
qui,  bien  interprétés,  peuvent  être  encore  employés  aujourd'hui. 
Les  causes  et  les  effets  présumés  du  déluge  sont  ensuite, 
comme  chez  la  plupart  des  écrivains  du  temps,  l'objet  dv 
réflexions  de  toutes  sortes  et  en  général  aussi  peu  fondées  les 
unes  que  les  autres;  c'était  un  thème  à  d'inépuisables  variantes 
pour  les  naturalistes  d'alors,  et  pour  un  jésuite  plus  encore  que 
pour  tout  autre.  La  plupart  des  fossiles  représentes  sont 
reconnaissables,  et  nous  avons  pu  y  distinguer  la  Terebrattda 
2  ilecorata  ou  tetraedray  le  Spirifer  rostratus,  la  Modiola  pli- 

SKI  cata^  V Isocardia  excentricaj  la  lima  proboscidea,  les  Tere- 

JSi,  bratula  globatUy  impressa  ^  perovalis  ou  biplicata  et  resupi- 

^  nata^  provenant  de  Molina,  d'Anchuela  et  d'autres  localités  où 

K\  les  couches  jurassiques  ont  été  constatées  depuis. 

^  D.  Guillermo  Bowles,  dans  son  introduction  à  l'histoire  et  à 

m  la  géographie  physique  de  l'Espagne  (i),  a  signalé  les  Nummu- 

-x  lites  des  environs  d'Alicante,  des  Térébratulcs,  des  Bélemnites, 

Jli  des  Huitres  et  d'autres  fossiles  dans  le  voisinage  de  Molina.  Il  a 

2  traité  de  la  lithologie  générale  de  beaucoup  de  provinces,  des 

X'  volcans  du  royaume  de  Murcie  et  de  la  Catalogne;  il  s'est 

occupé  plus  particulièrement  des  divei^es  pierres  de  la  pro- 
vince de  Ségovic,  a  donné  de  bons  détails  sur  les  saUnes  de 
Mingranilla,  sur  la  disposition  des  amas  ou  bancs  de  gypse,  sur 
la  mine  de  sel  de  Cardone,  sur  les  gypses  de  Yaltiera,  les 
brèches  osseuses  des  environs  de  Terud  (village  de  Concud); 
mais  on  n'aperçoit  nulle  part  l'idée  de  succession  dans  les 
couches' qu'il  a  observées.  11  croit  que  les  cailloux  arrondis  du 
lit  des  rivières  n'ont  pas  été  roulés  par  leiu^s  eaux. 


(1)  Introducion  a  la  kistoria  y  a  la  geogr.  fis.  de  Espafla,  1775.  — 
Traduct.  franc.,  1776.  —  2«  éd.  1789.— /(wm.  de  Phys,,  vol.  VIII,  p. 404; 
1776. 
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De  son  côté,  A.  J.  Cavanilles  (l),  quoique  plus  botaniste  que 
géologue  et  zoologiste,  n'a  pas  laissé  que  de  décrire  avec  beau- 
coup de  soin  les  caractères  orographiques,  stratigraphiques  et 
pétrographiques  de  l'ancien  royaume  de  Valence.  Il  a  bien 
observé,  dans  chaque  localité,  la  position  des  couches,  et  il  a 
donné  de  nombreux  dessins  qui  représentent  les  fonnes  et 
l'aspect  particulier  du  pays.  C'est  un  exemple  qu'on  regrette 
de  ne  pas  voir  plus  suivi  de  nos  jours. 

Lauteur  signale  des  Térébratules,  des  cornes  d'Ammon  fer- 
*  rugtneuses  et  diverses  bivalves  aux  environs  de  Morella,  de 
nombreux  fossiles  indéterminés  dans  les  montagnes  de  Cervera, 
particulièrement  dans  les  calcaires-marbre  de  celles  d'Ares,  et 
il  conclut  que  la  disposition  des  couches  ainsi  que  leurs  di- 
vers caractères  ne  permettent  pas  d'attribuer  leur  formation 
au  déluge  universel,  qui  n'aurait  pu  les  déposer  de  la  sorte. 
Les  coquilles  qu^on  y  trouve,  ajoute-t-il,  prouvent  en  outre 
qu'elles  ont  été  déposées  tranquillement  au  fond  de  la  mer. 

Les  Huîtres  abondent  surtout  avec  d'autres  bivalves  entre  les 
montagnes  de  Yistabella  et  de  Yillafranca,  dans  la  colline  de  Cul- 
lera,  sur  le  bord  de  la  mer,  dans  celles  de  Valldigna,  d'Ayora, 
dans  la  Muela,  au  nord-est  d'Aros,  et  des  empreintes  de  poissons 
se  montrent  dans  les  calcaires  des  environs  de  Pego.  Autour  de 
Xixona  sont  signalés  des  Huîtres,  desNummulites  et  des  échi- 
nides  (C07wclyfnis),  de  même  qu'à  Penaguila.  L'auteur  a  fait 
représenter  (vol.  H,  p.  296)  un  Conoclypus,  des  Nummu- 
lites,  YExogura  flabellata  et  une  Orbitolina  de  la  formation 
crétacée. 

Enfin,  vers  les  dernières  années  du  siècle,  Bosc,  dans  un 
voyage  exécuté  à  travers  les  royaumes  de  Galice,  de  Léon,  de  la 
Vieille-Cafitille  et  de  la  Biscaye  (2),  rapporte  qu'avant  d'arriver  à 
Palencia,  on  longe  des  montagnes  de  pierre  à  plâtre  parfaite- 
ment semblables  à  celles  des  environs  de  Paris,  si  ce  n'est  que 


(1)  Observaciones  sobre  la  hislorianatural,geogralia,  agricultura,  dcl 
reyno  de  Valencia,  2  vol.  in-f.  Madrid,  1795. 

(2)  Magasin  enqfclopédiqtie,  6*  année,  vol.  I,  p.  482,  1800. 
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les  cristaux  spéculaires  se  trouvent  égalemait  répartis  dans  les 
bancs  supérieurs  et  inférieurs  de  la  marne  qui  lui  est  super- 
posée. 

c(  J'ai  vu  en  place,  sous  la  citadelle  de  Burgos,  dit  le  natura- 
a  liste  français  (p.  486),  la  pierre  calcaire  qui  a  servi  aux 
«  constructions  de  la  ville;  c'est  la  même  que  celle  de  Palencia. 
«  Elle  y  forme  des  bancs  de  6  ou  7  mètres  d'épaisseur,  séparés 
«  par  de  l'argile  marneuse.  Le  banc  inférieur  repose  sur  une 
c<  couche  d'argile  de  même  nature,  mais  dont  l'épaisseur  m'est 
«  inconnue.  Je  n'ai  pu  m'assurer  si  la  base  de  la  colline  est  * 
<i  gypseuse,  mais  cela  est  très-possible,  d'après  des  considéra- 
«c  tions  prises  de  Tensemble  des  montagnes  environnantes. 
a  Cette  espèce  de  pierre  est  composée  à  parties  presque  égales 
«c  de  calcaire,  de  quartz  et  d'argile.  Les  coquilles  qu'on  y  trouve 
«  paraissent  être  fluviatiles.  Quelquefois  la  roche  est  aussi 
«  poreuse  que  la  pierre  meulière  et  ne  se  taille  qu'en  s'écaillant 
a  sphéroïdement.  » 

De  même  que  dans  l'est  de  l'Europe,  ce  sont  des  géologues  et 
des  paléontologistes  anglais  et  surtout  français  qui,  dans  ces 
derniers  temps,  ont  introduit  en  Espagne  et  y  ont  appliqué  les 


^i  connaissances  de  la  science  moderne. 


g  2.  Amérique  da  Word. 


Géoiogi«.  La  géologie  et  la  paléontologie  de  l'Amérique  du  Nord, 
comme  tout  ce  qui  tient  aux  nouvelles  populations  de  ce  pays, 
qui  se  sont  substituées  aux  anciennes,  ne  nous  offrent  point  ce 
long  et  pénible  enfantement  dont  nous  avons  déjà  retrace  en 
partie  le  tableau  en  Europe.  L'étude  stratigraphique  du  sol  y  a 
commencé  tard,  mais  elle  y  a  atteint  presque  du  premier  coup 
le  degré  d'avancement  pour  lequel  il  avait  fallu  plusieurs 
siècles  de  ce  côté  de  l'Atlantique.  On  devait  en  effet  y  profiter 
de  l'expérience  de  l'ancien  monde  sans  passer  par  les  tàton- 
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nements,   les  incertitudes  et  les  erreurs  d'une  science  qui 
cherche  sa  voie  dans  Tobscurité. 

Cependant  T Amérique  du  Mord  eut  aussi  sa  période  de  pétro- 
graphie et  de  minéralogie  géographique  avant  celle  de  la  géolo- 
<âe  stratigraphique.  Ainsi  Guettard,  qui  avait  déjà  appliqué  à  la 
France  et  à  TAngleterre  ses  idées  sur  la  distribution  de  bandes 
sablonneuse,  mametise  et  schisteuse  ou  métallifère  à  la 
surface  du  sol,  a  publié,  en  1752,  un  mémoire  dans  lequel  il 
compare  le  Canada  à  la  Suisse,  par  rapport  à  ses  minéraux  (i). 
Ce  travail,  fnit  avec  des  échantillons  et  des  renseignements  qui 
lui  avaient  été  fournis  par  des  personnes  instruites  du  pays,  est 
accompagné  d'une  carte  qui  s'étend  depuis  les  Florides  jusqu'au 
60"  latitude  N.,  et  sur  laquelle  sont  indiquées,  au  moyen  de 
57  signes  conventionnels,  toutes  les  localités  oiï  étaient  connues 
les  espèces  de  roches  et  de  substances  minérales  entre  TAtlan- 
tii]ue  et  les  Montagnes-Rocheuses. 

Une  zone  ombrée,  désignée  sous  le  nom  de  bande  marneuse, 
suit  les  contours  d'une  partie  du  golfe  du  Mexique,  remonte  au 
N.-E.  jusqu'à  l'île  Royale  d'une  part,  et  se  dirige  de  l'autre  au  N. 
vers  Québec.  Jusqu'à  l'embouchure  de  l'Hudson  et  une  partie  de 
la  vallée  du  Connecticut,  on  peut  dire  que  cette  bande  repré- 
sente les  dépôts  secondaires,  tertiaires  et  quaternaires;  mais 
au  delà  elle  comprend  tout  le  terrain  de  transition  de  New- York, 
(lu  Massachusetts,  du  Maine,  jusqu'à  la  rive  droite  du  Saint- 
Laurent,  qu'elle  dépasse  même  entre  Québec  et  le  lac  Saint- 
l^ierre.  Ce  qui  est  au  delà  de  cette  zone  appartiendrait  à  la 
bande  schisteuse  et  métallifère  de  l'auteur,  et  sa  bande  sablon- 
neuse se  trouverait  en  avant  ou  à  l'est  de  la  bande  marneuse  et 
au-dessous  du  niveau  de  la  mer.  Sur  une  portion  de  carte  à  une 


(1  )  Histoire  de  Vacad.  r.  des  sciences,  année  4752  (imprimée  en  1750), 
{I.  189.  —  n  y  aurait  peu  crintérét  h  rappeler  ici  ce  que  dit  Guettard  dans 
vtn  parallèle,  nécessairement  trës-hasardé,  entre  le  Canada  et  la  Suisse,  dont 
il  donne  aussi  une  carte  minéralogique  en  s'aidant  des  ouvrages  du  temps. 
Pour  les  fossiles,  il  renvoie  à  Langius  et  à  Scheuchzer,  et  donne  la  figure  d'un 
poisson  ée%  schistes  de  Glaris  (Blattenberg) 
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plus  grande  échelle,  comprenant  les  rives  du  Saint-Laurent, 
depuis  la  Malbaye  jusqu'à  Montréal,  on  voit  indiquée  la  présence 
des  fossiles  dans  sept  ou  huit  localités  différentes. 

P.  349,  Guettard  fait  remarquer  à  ce  sujet  qu'il  serait  curieu  x 

de  bien  caractériser  ces  diverses  coquilles,  afin  de  déterminer  si 

elles  sont  semblables  à  celles  de  l'Europe.  Il  cite,  dans  une  roche 

brun  noirâtre,  calcarifère,  à  grain  fin,  des  bords  du  lac  Chani- 

plain,  une  coquille  désignée  alors  sous  le  nom  de  Poulette^  ce 

qui  est,  d'après  la  figure  (pi.  4,  fig.  2),  probablement  une  valve 

bombée  d'Or^hi^.  Il  en  signale  d'autres  dans  une  roche  de  la 

pointe  aux  Trembles,  au  nord  de  Montréal,  et,  à  Tile  Royale,  des 

empreintes  de  fougères,  qui  ne  différeraient  pas  beaucoup  de 

celles  de  notre,  continent. 

2  II  représente  (pi.  3  et  4)  une  grosse  dent  fossile,  bien  dessi- 

m»  née,  mais  dont  il  ne  connaît  pas  Tanimal.  Suivant  M.  Gautier, 

K  médecin  fort  instruit  de  Québec,  qui  lui  avait  fourni  beaucoup 

^  de  renseignements  pour  son  travail,  elle  provenait  d'une  localité 

^  bien  connue  qu'il  ne  nomme  pas,  mais  qui  est  marquée  sur  les 

^^  cartes  du  Canada  par  le  nom  de  :  canton  où  Ton  trouve  des  os 

~  d'Eléphant.  «  Tous  ceux  qui  ont  été  dans  cet  endroit  rapportent 

?  qu'on  y  voit  des  squelettes  ou  ossements  de  ces  animaui,  et  que 

les  squelettes  sont  presque  complets;  on  ne  se  charge  que  des 
•^  dents,  parce  que  ce  sont  les  seules  pièces  que  Ton  puisse  trans- 

4r  porter  aisément,  les  autres  os  étant  trop  considérables.  Ces  dé- 

bris de  grands  animaux  sont  dans  une  gorge  resserrée  entre 
deux  montagnes,  et  enfouis  dans  un  sol  marécageux  et  argileux 
de  diverses  couleurs.  «>  Nous  reviendrons  plus  loin  sur  la  dent 
figurée  par  Guettard. 

Il  donne  aussi  (pi.  3,  fig.  3)  le  dessin  d'un  fossile,  ([u'il  croit 
être  une  empreinte  de  papillon,  sur  une  ardoise  brun  rougeâtre 
des  environs  du  lac  Champlain.  Après  l'avoir  décrit  fort  en 
détail,  il  ajoute  :  «  Enfin  il  n'est  pas  possible  de  se  tromper  sur 
la  nature  de  cet  animal;  on  peut  même  déterminer  qu'il  est  de 
ceux  qui  ne  volent  que  la  nuit,  »  etc.  Or  il  est  facile  aujourd'hu  i 
de  reconnaître,  dans  les  deux  empreintes  de  lépidoptère  noc- 
turne de  Guettard,  celles  d'un  Leptmna  voisin  du  L.  sericea^ 
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accompagne  d'articulations  de  crinoides  que,  d^aillcurs,  il  avait 
bien  déterminées  lui-mcme  pour  être  des  Entroques  (l). 

Depuis  lors,  T.  Jefferson,  A.  Seybert,  élève  de  Wemer,  Go- 
don  (2),  géologue  français,  le  colonel  Gibbs,  élève  de  TÉcole 
des  mines  de  Paris,  A.Bruce,  P.  Cleaveland,  B.  Sillimann,  ob- 
servateurs qui  ne  remontent  guère  qu'au  commencement  de  ce 
siècle,  ont  publié  quelques  faits  de  détail,  mais  peu  impor- 
tants (5).  L'essai  que  donna  W.  Maclure  en  1809,  intitulé  : 
Observations  sur  la  géologie  des  États-Unis  et  explication  d'une 
carte  géologique  de  ce  pays  (4),  a  été  le  premier  travail  géné- 
ral de  quelque  valeur  qui  fût  au  niveau  de  la  science  en  Europe. 

W.  Maclure,  le  père  de  la  géologie  américaine,  était  né  à  Ayr, 
en  Ecosse,  en  1765.  Après  avoir  fait  fortune  en  peu  de  temps 
dans  le  commerce  avec  les  Etats-Unis,  il  s  adonna  aux  sciences, 
parcourut  TEurope,  étudia  la  géologie  à  l'école  de  Wemer, 
>éjouma  plusieurs  années  à  Paris,  puis  retourna  en  Amérique, 
où,  à  partir  de  1806,  il  chercha  à  appliquer  à  sa  nouvelle  patn'e 
le»  principes  qu'il  avait  puisés  dans  ses  voyages.  Il  mourut  à 
Mexico  en  1840,  à  Tàge  de  77  ans. 

En  1809,  il  publia,  dans  les  Transactions  de  la  Société  philo- 
sophique américaine  de  Philadelphie,  le  mémoire  que  nous  ve- 
nons de  rappeler,  et  qui  fut  traduit  en  français  dans  le  vol.  LXIX 
<lu  Journal  de  physique  et  de  chimie  de  la  Métherie,  avec 
nue  leth-e  explicative  adressée  par  l'auteur  à  ce  dernier  savant. 


(i)  Voy.  aussi  :  Histoire  de  la  jwuvelle  France,  par  le  P.  Charlevoix, 
vol.  I  à  TL — J.  de  Laët,  Des  pierres  précieuses  et  des  fossiles  d'Amérique 
particulièrement, in-S,  i647,  en  latin.  —H.  Egede,  Gamle  Groenlands 
uye  perlustration,  in-8,  Copenhague,  1729.  2*  éd.  in-4  avec  pi.,  i741.- 
Mitchill  et  Miller,  Médical  reposiloi^y  and  review  ofame}\  publication,  etc. 
>'ew-York,  !  800-1 805. 

(2)  Observations  minéralogûjues  faites  dans  les  environs  de  Boston  en 
1807  et  1808  (Ànn.  du  Muséum,  vol.  XY,  p.  455,  1810.  Observations 
pour  servir  à  la  carte  minéralogique  du  Maryland.  (Transact.  pbil.  de 
Phibdelphie.)  —  (Joum,  de  phys.,  vol.  LXVI,  p.  221,  1808). 

(o)  Voy.J.Varcou,  Geology  ofnortUt  America,  p.  99;  1858. 

(4)  Transact.  of  the  Amer,  philos.  Society,  vol.  YH,  p.  411.  Philadel- 
phie, 1809. 
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Maclure  devait,  on  le  conçoit,  suivre  la  classification  de 
Werner,  qui  distinguait,  comme  on  Ta  vu,  les  roches  en  primi- 
tives^ de  transition,  secondaires  et  alluviales.  Ce  système  lui 
semble  être  le  plus  avantageux,  d'abord  parce  que  c*est  ce- 
lui, dit-il,  dont  l'applic^ition  est  la  plus  générale  et  la  plus  fa- 
cile, et  ensuite  parce  que  la  nature  et  la  position  relative  des 
substances  minérales  aux  États-Unis,  là  où  ollcs*sont  dévelop- 
I>ées  sur  la  plus  grande  surface  qu*on  ait  encore  examiné(% 
prouvent  Texactitude  du  système  sur  les  rapports  des  diffé- 
rentes séries  de  roches. 

A  Test  de  THudson,  les  roches  primitives  dominent  dans  les 
montagnes  et  les  terres  basses,  diminuant  graduellement  lors- 
qu'on s'avance  vers  le  S.  Elles  sont  limitées  du  côté  de  la  mer 
par  de  vastes  dépôts  d'alluvion,  et  de  l'autre  servent  de  hase 
aux  dépôts  de  transition  et  secondaires  qui  constituent  à  Touost 
les  montagnes  de  Tintérieur  du  continent.  Au  sud  de  la  Do- 
laware,  les  roches  primitives  se  montrent  d'abord  après  la  for- 
mation alluviale  océanique,  constituant  le  gradin  inférieur  de 
cette  rampe  qui  s'élève  succesçivement,  à  travers  les  diverses 
formations,  jusqu'au  sommet  des  Alleghanys. 

A  l'est  de  l'État  de  New-York,  la  stratiHcation  affecte  uno 
direction  presque  N.,  S.,  et  le  plongement  est  généralement  à 
l'E.  ou  vers  les  Montagnes-Blanches,  les  plus  hautes  du  pays. 
Dans  l'État  de  New-York  même,  ainsi  qu'au  sud  et  à  l'ouest,  les 
couches  courent  presque  N.-E.,  S.-O.,  et  plongent  encore  géné- 
ralement à  l'E.  Toutes  les  rivières  à  Torient  de  la  Delaware 
coulent  pr&sque  du  N.  au  S.  ou  dans  le  sens  de  la  stratifi- 
cation, tandis  que  celles  qui  sont  au  sud  se  dirigent  du  S.-E. 
auN.C 

Dans  la  plus  grande  partie  des  États  de  Test  et  du  nord,  la 
mer  baigne  le  pied  des  roches  primitives.  A  Long-Island  com- 
mence la  formation  alluviale  dont  la  largeur  s' accroît  à  mesure 
qu'on  s'avance  vers  le  S.,  où  elle  constitue  presque  les  deux 
Carolines,  la  Géorgie,  les  Florides  et  la  basse  Louisiane.  Le  voi- 
sinage du  Gulf-stream  paraît  à  l'auteur  avoir  pu  contribuer  à 
la  formation  de  ces  dépôts. 
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Il  fait  remarquer  ensuite  ridentité  ou  la  ressemblance  des 
roches  prises  à  des  distances  considérables  dans  le  sens  de  la 
stratification;  tels  sont  les  calcaires  primitirs  et  des  couches  de 
minerai  de  fer  magnétique  que  Ton  peut  suivre  sur  plus  de 
500  milles  de  long.  Il  en  est  de  même  pour  les  roches  de  tran- 
sition et  secondaires.  Telle  est  la  Chaîne-Bleue  depuis  Flludson 
jus(|u  à  la  riTière  Don,  dont  les  roches  sont  partout  semblables 
et  comprises  dans  la  même  formation. 

Aucun  produit  volcanique  n'a  été  rencontré  à  Test  duMissis- 
sipi,  ce  qui  n'est  pas  un  des  caractères  les  moins  frappants  des 
différences  que  présente  la  géologie  des  États-Unis  avec  celle 
de  l'Europe,  et  ce  qui  fait  aussi  que  le  système  de  Wemer  s'ac- 
corde si  bien  avec  les  caractères  généraux  de  cette  partie  du 
nouveau  continent. 

Maclure  donne  ensuite  des  détails  plus  circonstanciés  sur  la 
riistributioii  géographique  et  la  composition  de  chaque  système 
(le  roches  ou  terrain;  mais,  pour  compléter  ici  Tensemble  de 
ses  vues,  nous  emprunterons  à  la  lettre  qu'il  adressait  à  de  la 
Métlierie,  en  même  temps  que  son  mémoire,  les  passages  sui- 
vants, qui  feront  mieux  ressortir  encore  la  justesse  de  son  coup 
(l'œil  à  beaucoup  d'égards. 

A  . . .  Depuis  le  Saint-Laurent  et  les  lacs  jusqu'au  flux  et  reflux 
a  (le  la  mer,  tout  le  terrain  est  de  formation  primitive;  car,  sur 
u  ce  continent  connue  sur  celui  d'Europe,  les  roches  primitives 
«  occupent  la  plus  grande  partie  des  régions  septentrionales. 

a  La  variété  confuse  et  fatigante  des  diverses  roches,  dans 
«  presque  toutes  les  parties  de  l'Europe  où  j'ai  eu  l'occasion  de 
a  les  examiner,  lasse  la  patience  et  met  en  défaut  toutes  conjec- 
«c  tures;  au  lieu  que  sur  ce  conlinent-ci  on  peut  raisonner 
«  à  priori  et  conclure,  sans  grand  risque  de  se  tromper,  qu'en 
«  tel  et  tel  lieu  telles  et  telles  roches  se  trouveront. 

«  Il  me  paraît  que,  par  l'arrangement  des  substances  sur  ce 
(f  continent,  elles  ont  toutes  les  caractères  qui  prouvent  qu'elles 
«  sont  des  dépôts  formes  originairement  par  les  eaux  dans  un 
«  état  de  re|ios,  et  que  les  eaia  courantes  ni  aucun  autre  agent 
a  actif,  teb  que  le  feu  ou  l'air  sous  la  forme  de  volcans  ou  de 
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«  trembiements  de  terre,  n'ont  jusqu'à  présent  changé  ni  dé- 
<(  rangé  matériellement  l'ordre  de  cette  déposition  tranquille. 
a  Nos  rivières,  quoique  leurs  sources  ne  soient  pas  si  éloi- 
tf  gnées  que  celles  d'Europe,  sont  remplies  de  chutes  ou  cata- 
«  ractesjusqu^auit  bords  mémos  de  l'Océan,  et  ne  paraissent  pas 
«  avoir  eu  un  cours  suffisamment  long  pour  s'être  formé  des 
c<  lits.  Nos  montagnes,  conséquemmcnt,  ne  présentent  pas  ces 
ff  précipices  escarpés,  si  communs  aux  élévations  européennes. 
«(  Nous  n'y  trouvons  pas  non  plus  autant  de  profondes  et  étroites 
«  vallées  formées  par  les  torrents... 

<t  Quoique  nous  ayons  d'immenses  étendues  de  houflle  ou 

«t  charbon  de  terre  derrière  notre  calcaire  secondaire,  et  qui 

(c  occupent  quelques-unes  de  nos  landes  calcaire^,  dont  beau- 

I  «  coup  approchent,  si  elles  ne  sont  pas  entièrement  semblables 

1  fx  à  ce  que  Wcmer  nomme  la  formation  de  houille  indépen- 
Z  «t  dante^  néanmoins  aucime  des  roches,  d'une  origine  douteust*, 
î  «  décrites-par  Wemer  comme  se  trouvant  dans  cette  formation, 
3  «  n'a  été  trouvée  dans  les  formations  de  houille  des  États-Unis. 
3  «  Point  de  grunstein  (coméenne),  comme  il  la  nomme,  avoc 
^  <c  Taugite  et  Folivine;  point  d'amygdaloide  ni  de  porphyre  ar- 
J  «  gileux  (  Thon-porphyr) ,  dont  l'origine  cause  Tune  des  grandes 
|i  «  disputes  entre  les  neptuniens  et  les  vulcanistes. 

2  «  Toute  cette  série  de  roches  décrites  par  Wemer,  sous  la 
[2                              «  dénomination  de  la  dernière  formation  trappéemie  {Flœtz- 

fit  trapp)^  manque  dans  ce  pays;  pas  un  morceau  de  vrai  basalte 
<i  n'a  été  trouvé  en  deçà  du  Mississipi,  ni  même  à  plusieurs 
a  centaines  de  milles  à  l'ouest  de  cette  rivière.  Nous  n'avons 
(c  donc  point  de  ces  roches,  dont  la  formation  occasionne  la 
(c  dispute  entre  les  neptuniens  et  les  plutoniens,  par  conséquent 
«(  rien,  d'après  les  opinions  des  uns  et  des  autres,  d'origine 
«r  volcanique*  Quelques  morceaux  de  scories  et  de  lave  poreuse  | 
«  ont  été  apportés  des  montagnes  qui  divisent  les  emx  du  31is-  I 
n  sissipi  et  ces  rivières  qui  se  versent  dans  la  mer  Pacifique.  Ou  | 
ic  a  trouvé  de  la  pierre  ponce  près  la  source  du  Mississipi.  Il  est  | 
«  probable  que  cette  partie  de  cette  grande  chaîne  est  voira-  i 
tf  nique,  et  il  n'est  pas  sans  vraisemblance  que  ces  montagiu^s 
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«  soient  une  continuation  de  celles  du  Mexique  et  des  chaînes 
«  de  VAmérique  méridionale. 

«  A  r ouest  des  monts  AUeghanys,  le  grand  bassin  du  Mis- 
«  sissipi  est  secondaire  (alluvial)  d'alluvion  (i),  et  la  chaîne  de 
a  montagnes  qui  sépare  les  eaux  duMississipi  d'avec  les  rivières 
«  sur  rAUantique  est  principalement  composée  de  calcaire  so- 
«  condaire  avec  coquillages.  » 

Si,  après  avoir  rq)roduit  une  partie  du  mémoire  et  de  la  lettre 
de  Maclure,  nous  en  cherchons  Tapplication  sur  la  carte  des 
États-Unis  de  ï Amérique  du  Nord,  insérée  dans  le  vol.  LXXII 
du  Journal  de  physique  (2),  nous  y  reconnaîtrons  ce  qui  suit. 

Les  roches  primitives  indiquées  depuis  TÉtat  du  Maine  jus- 
qu'en Alabama,  presque  d'une  manière  continue,  formant  une 
bande  plus  ou  moins  large  dirigée  N.-E.,  S.-O.,  correspondent 
en  général  aux  diverses  roches  cristallines,  éruptives,  schis- 
teuses ou  métamorphiques  de  nos  classifications  actuelles.  Les 
roches  de  transition  qui  constituent  une  bande  étroite,  non  in- 
terrompue, dirigée  de  même,  depuis  les  environs  d^Albany 
jus(fu*au  pays  des  Choctaws  (Alabama),  présentent  encore  quel- 
ques lambeaux  détachés  dans  le  Massachusetts,  entre  Boston 
et  Newport,  puis  une  bande  étroite,  discontinue,  presque  paral- 
lèle à  la  précédente,  au  nord-ouest  de  Philadelphie  et  de  Balti- 
more, s'en  détachant  ensuite  pour  se  diriger  au  S.-O.  dans 
la  Caroline  du  Nord. 

Les  roches  secondaires  de  l'auteur,  qui  occupent  la  presque 
totalité  du  bassin  oriental  du  Mississipi,  ou  l'espace  compris 
entre  la  rive  gauche  du  fleuve  et  les  Alleghanys,  appartiennent, 
au  contraire,  aux  roches  de  transition  actuelles,  y  compris 
la  formation  de  charbon,  ou  terrain  houiller,  regardée  comme 
secondaire  par  l'école  de  Wemer.  Une  bande  secondaire,  située  à 
Test,  comprend  les  grès  rouges  et  les  poudingues  delà  vallée  du 


(1)  n  y  a  probablement  ici  queliiue  erreur  d'impression  ou  du  copiste, 
le  mot  alluvial  ou  d*alluYÎon  n'étant,  pour  Tauteur,  nullement  synonyme 
de  secondaire. 

(2)  1814. 
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Connecticut  jusqu^à  Ncwhaven,  se  prolonge  depuis  la  rive  droite 
de  THudson  jusqu'au  Rappahannock.  De  grandes  assises  de 
wackc  et  de  grunstein  recouvrent  par  places  les  pierres  de  sa- 
ble, formant  des  monticules  ou  de  longues  crêtes.  Dans  la 
Virginie,  près  de  ces  mêmes  grès,  sont  des  dépôts  de  charbon 
dans  des  bassins  que  limitent  les  roches  cristallines,  mais  dont 
les  relations  stratigraphiques  sont  encore  incertaines  pour 
Fauteur.  Quant  aux  roches  d'alluvion^  qui  bordent  T Atlantique 
depuis  le  Massachusetts  jusqu'à  la  Nouvelle-Orléans,  pour 
remonter  ensuite  sur  la  rive  droite  du  Mississipi,  elles  repré- 
sentent assez  exactement  les  dépôts  tertiaires  et  quaternaires  de 
nos  classifications,  mais  elles  comprennent  aussi  certains  dé- 
pôts crétacés  plus  anciens.  Enfin,  une  bande  laissée  en  blanc  sur 
I  la  carte  accompagne  la  zone  des  roches  de  transition  de  Maclure, 

^  et  la  sépare  de  ses  roches  secondaires  placées  à  l'ouest,  et  en 

^  |)artic  des  roches  primitives  du  sud-est. 

!^  Ainsi,  dès  1809,  les  États-Unis  de  T Amérique  du  Nord  pos- 

3  sédaient  une  carte  géologique  générale,  d'après  la  classification 

3  de  Werner,  et  c'était  le  résultat  des  recherches  d'un  seul  obser- 

^  vateur  mû  par  Tintérét  de  la  science  et  du  pays.  Aucun  État  dt; 

^  TËuropc  n'était  plus  avancé.  Dix  ans  plus  tard,  par  le  concours 

^  de  nombreux  travailleurs,  l'Angleterre  put  présenter  un  travail 

X  beaucoup  plus  complet;  mais  la  France  ne  vit  paraître  qu'eu 

^  1822  un  petit  Essai  de  carte  géologique,  qui  n'était  guère  ni 

plus  exact  ni  plus  avancé  que  le  travail  de  Haclure,  lequel  embras- 
sait une  surface  trois  fois  plus  grande.  Ce  dernier  étendit  ensuilt' 
ses  recherches  sur  des  points  qu'il  n'avait  pas  étudiés  d'abord, 
vi  publia,  en  1818,  de  nouvelles  observations  sur  la  géologie 
de  ce  pays,  accompagnées  de  remarques  sur  l'effet  probable 
({ue  peut  produire  la  décomposition  des  diverses  sortes  de  roches 
sur  la  nature  et  la  fertilité  du  sol  (i). 


(1)  Observations  appliquées  aux  différents  ËlaU  de  TUnion  pour  acooiniKH 
gner  la  carie  géologique  de  ce  pays  (Transact,  A^mr.  philos.  Soc,,  vol.  I. 
new  séries,  i818).  Voy.  aussi  :  Hosak  and  S.  W.  Francis,  The  amer, 
med.  and  philos,  RegisUr,  2  vol.  in-8,  Ne^-York,  1814.  —  Bruce,  The^ 


zoologie. 
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La  connaissance  des  grands  animaux  fossiles  de  l'Amérique  ^^^^ 
du  Nord  a  précédé  de  longlemps  et  même  de  tout  un  siècle  celle 
de  ses  terrains,  et,  ce  qui  est  plus  particulier,  celle  de  leurs 
analogues  dans  Tancien  continent.  Dès  1712,  le  docteur  Ma- 
Iher(l)  annonça  que  des  os,  de  dimensions  énormes,  avaient  été 
découverts  en  1705  à  Albany  (New-York),  non  loin  de  THud- 
son.  On  les  attribuait  à  une  race  éteinte  d^  géants,  c'est-à-dire 
toujours  la  même  idée  se  reproduisant  depuis  l'antiquité. 

En  1739,  Longueil,  oflicier  français  naviguant  sur  TObio, 
trouva,  sur  le  bord  d*un  marais,  des  os,  des  dents  et  des  dé- 
fenses provenant  d'un  grand  animal.  Ils  furent  rapportés  à 
Paris  et  existent  encore  dans  la  collection  du  Muséum.  Ce  sont 
les  premiers  morceaux  qui  aient  été  vus  en  Europe,  et  ils  étaient 
alorii  connus  sous  le  nom  de  giand  aumal,  à'Éléphant  et  de 
Mammouth  de  lOhio, 

Daubenton  rapporta  le  fémur  et  la  défense  à  rÉléphant 
et  les  dents  à  THippopotame,  car  il  ne  supposait  pas  que  ces 
diverses  parties  pussent  provenir  du  même  animal.  Des  osse- 
ments semblables,  recueillis  dans  le  Canada  et  la  Louisiane, 
avaient  appartenu  à  un  animal  que  les  naturels  du  pays  appe- 
laient le  père  aux  bœufs.  Les  dents  à  huit  pointes  déjà  connues 
furent  décrites,  comme  on  vient  de  le  dire,  par  Guettard  en 
1 752,  et  le  dessin  qu'il  donna  d'une  de  celles  qu  avait  rappor- 
tées Longueil  est  la  première  qui  ait  été  figurée  (antè^  p.  206). 

En  1765,  George  Croghan  (2)  reconnut  dans  le  Kentucky, 


amer,  miner.  Journal,  New-Vork,  1814.  —  B.  S.  Bârlôn,  Archeologix 
americanx  teUuris  coUeekaiea  et  spedmina.^eU:,,  part.  1,  avec  pi.  Phila- 
delphie, 1814-1815.  *-  Cloayelaad  Parker,  An  ElemeJitary  treatise  on 
mi7teralogy  and  geology,  avec  pi.»  Boston,  1818.  —  B.  Sillimann,  Amer. 

Jûum.of science,  etc.  New-York,  1819.  —T.  W ,  Original  letters 

descriptive  of  a  natur,  history.  Journ  on  lY.  Amer.  (London  Magaz., 
▼ol.  111,  p.  489,  etc.)  Ohserrations  ininér.  et  ^èo\.  sur  les  environs  do 
riew-Haven.  {An^cr,  miner,  Jounu^  vol.  I,  n"  3.  —Journal  de pkys.,. 
Tol.  LXXV,  p.  75,  1812.) 

(1)  TrausacL.  philos.,  vol.  XXIX,  p.  62. 

(2)  Extrait  du  journal  de  M.  Croghan  envoyé  à  M.  Franklin.  Mai  1765.  -- 
Bufîbn,  Époques  de  la  nature^  p.  67,  éd.  de  1811. 
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sur  les  bords  de  l'Ohio,  une  grande  quantité  d'ossements  sem- 
blables. «  Nous  avons  passé  la  grande  rivière  de  Miame,  dit-il, 
«  et  le  soir  nous  sommes  arrivés  à  l'endroit  où  l'on  a  trouvé 
«  des  os  d'Éléphants,  éloigné  d'environ  quatre  milles  au  sud- 
u  est  de  TOhio.  Nous  vîmes  de  nos  yeux  qu'il  se  trouve  dans  ce 
<x  lieu  une  grande  quantité  d'ossements,  les  ims  épars,  les 
«  autres  enterrés  à  5  ou  6  pieds  sous  terre,  que  nous  vîmes 
c(  dans  Tépaisseur  du  banc  de  terre  qui  borde  cette  espèce  de 
c(  route  frayée  par  les  bœufs  sauvages  qui  se  rendent  dans  cet 
c(  endroit  marécageux  à  certains  temps  de  Tannée.  Nous  trou- 
ce  vâmes  là  deux  défenses  de  6  pieds  de  longueur,  que  nous 
«  transportâmes  avec  d'autres  os  et  des  dents,  et  l'année  sui- 
I  <x  vante  nous  retournâmes  au  même  endroit. 

1  «  II  y  avait,  à  environ  un  mille  et  demi  de  l'Ohio,  six  sque- 
^  «  lettes  monstrueux,  enterrés  debout,  portant  des  défenses  àe  5 
^                              ((  à  6  pieds  de  long,  qui  étaient  de  la  forme  et  de  la  substance 

2  «  des  défenses  d'Éléphant;  elles  avaient  30  ponces  de  circon- 

3  «  férence  à  la  racine  ;  elles  allaient  en  s' amincissant  jusqu'à  la 
^  c(  pointe;  mais  on  ne  peut  pas  bien  connaître  comment  ellcj» 
^  «  étaient  jointes  à  la  mâchoire,  parce  qu'elles  étaient  brisée^^. 
^  c<  Un  fémur  de  ces  animaux  fut  trouvé  entier;  il  pesait  cent 
t  c<  livres  et  avait  4  pieds  et  demi  de  long.  Ces  faits  ont  été  con- 
]î|  «  firmes  par  M.  Greenwood,  qui,  ayant  été  sur  les  lieux,  a  vu  les 

«  6  squelettes  dans  le  marais  salé.  U  a  de  plus  trouvé,  au  même 
«  Endroit,  de  grosses  dents  mâchdicres,  qui  ne  paraissent  pas 
a  appartenir  à  TËléphant,  mais  plutôt  à  l'Hippopotame,  et  il  a  j 
«c  rapporté  qu^ues^unes  de  ces  dents  à  Londres,  deux  entie  I 
«  autres  qui  perdent  ensemble  neuf  livres  un  quart.  » 

Buffon  reproduit  quelques  passages  des  lettres  de  CoHison  (  i  )  , 
sur  ce  sujet.  «  Les  ossements  d'Éléphants  se  trouvent  sous  une 
«c  espèce  de  levée,  ou  plutôt  sous  la  rive  qui  entoure  et  sur- 
et monte  le  marais,  à  5  ou  6  pieds  de  hauteur;  oa  y  voit  un 
«  très-grand  nombre  d'os  et  de  dents  qui  ont  appartenu  à 
«  quelques  animaux  d'une  grosseur  prodigieuse;  il  y  a  des  dé- 

(1)  Vagax.  de StraUtmd,  p.  179.  —  néeréoHûnsfiiinér.,  vol.  y,  p.  233. 
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«  fenses  qui  ont  près  de  7  pieds  de  longueur  et  qui  sont  d'un 
ce  très-bel  ivoire  ;  on  ne  peut  donc  guère  douter  qu'elles  n'aient 
«  appartenu  à  des  Éléphants;  mais,  ce  qu'il  y  a  de  singulier,  c'est 
«  que  jusqu'ici  on  n*a  trouvé  parmi  ces  défenses  aucune  dent 
«  molaire  ou  mâchelicrc  d^Êléphant,  mais  seulement  un  grand 
<c  nombre  de  grosses  dents  dont  chacune  porte  5  ou  6  pointes 
<(  mousses,  lesqudles  ne  peuvent  avoir  appartenu  qu'à  quel- 
le que  animal  d'une  énorme  grandeur,  et  ces  grosses  dents  car- 
re rées  n'ont  point  de  ressemblance  aux  mâchelières  d'Éléphants, 
«  qui  sont  aplaties  et  quatre  ou  cinq  fois  aussi  larges  qu'é- 
«  paisses;  en  sorte  que  ces  grosses  dents  molaires  ne  res* 
«  semblent  aux  dents  d'aucun  animal  connu,  i» 

Après  ces  citations,  Buffon  fait  voir  que  ces  dents  à  pointes 
mousses  ne  peuvent  être  non  plus  des  dents  d'Hippopotame, 
et  il  en  donne  des  figures  très-reconnaissables  d'après  les  échan- 
tillons existant  au  Muséum,  ainsi  que  d'une  autre  beaucoup 
plus  grosse  encore,  pesant  onze  livres  quatre  onces,  donnée  par 
M.  de  Vergennes,  comme  provenant  de  la  petite  Tartane. 
Après  avoir  rappelé  que  de^  dents  semblables  ont  été  rencon- 
trées en  Sibérie  et  au  Canada  aussi  bien  que  celles  d'Eléphants 
et  d'Hippopotames,  il  syoute  (p.  75)  :  «  On  ne  peut  donc  pas 
«  douter  qu'indépendamment  deFÉléphant  et  de  THippopotamo, 
«  dont  on  trouve  également  les  dépouilles  dans  les  deux  conti- 
<i  nents,  il  n'y  eût  encore  un  autre  animal  commun  aux  deux 
a  continents,  d'une  grandeur  supérieure  à  celle  même  des  plus 
«  grands  Éléphants,  car  la  forme  carrée  de  ces  énormes  dents 
«  mâchelières  prouve  qu'elles  étaient  en  nombre  dans  la  mâ- 
«  choire  de  l'animal,  et,  quand  on  n'y  en  supposerait  que  6  ou 
•  «  même  4  de  chaque  côté,  on  peut  juger  de  Ténormité  d'une 
«K  tète  qui  aurait  au  moins  16  dents  mâchelières  pesant  chacune 
«  dix  ou  douze  livres.  »  Nous  allons  voir  que  ces  dernières  con- 
clusions de  Buffon  étaient  moins  fondées  que  les  premières. 

Ces  débris  de  mammifères  pachydermes  furent  en  Europe 
ie  sujet  de  nombreuses  dissertations  de  la  part  des  anato- 
rnisfes  jusqu'à  Cuvier,  qui,  après  une  étude  approfondie,  leur 
assigna  le  nom  générique  de  Mastodonte  ou  d'animal  à  àmU 
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mamelonnées,  et  désigna  l'espèce  des  bords  de  TOhio  sous  le 
nom  de  M*  (jUjarUeum.  Ce  fut  sur  des  matériaux  envoyés  au 
Jardin  des  Plantes  par  le  Président  des  Ktats-Unis  Jefferson  que 
notre  grand  anatomiste  fit  son  travail.  Ces  matériaux  consistaient 
en  1  défense,  2  demi*mâchoires,  1  tibia,  1  radius,  tarse  et 
métatarse,  des  phalanges,  des  côtes  et  des  vertèbres. 

Les  ossements  se  rencontrent  généralement  dans  des  endroits 
marécageux  oii  sourdent  des  eaux  salées  qui  attirent  encore 
aujourd'hui  les  animaux,  surtout  les  cerfe,  et  la  localité  d*oti 
provenaient  ceux  envoyés  en  1 806  par  M.  Jefferson,  qui  est 
une  des  plus  célèbres,  est  appelée  B'uj-boihe'Strkk  ou  Gi'eai- 
bone-Lick,  Elle  est  située  dans  le  Kenlucky,  à  \  milles  au  sud* 
est  de  rOhio,  presque  vis-à-vis  de  la  rivière  Grande-Miame.  Lc^ 
os  sont  dans  la  vase  noire  d'un  marais  placé  entre  deux  collines, 
à  1  m.  25  cent,  de  profondeur,  et  associés  avec  d'autres 
espèces  H).  On  en  trouve  d'ailleurs  de  semblables  dans  toute 
l'Amérique  du  Nord  (2). 

Cuvier,  après  avoir  révoqué  en  doute  l'origine  des  dents 


(1)  Voy.  G.  Turnéf,  Mam,  of  ifte  exlraneous  fossils  deixominated  Mnm~ 
mûutk  bones,  Philadelphie,  1790.  —  R.  Pcal.  Account  ofthe  skeletan  of 
the  Mammoutk,  in4  Londi-e^,  1802.  Philos,  ntagaz,  de  Tilloch,  n*  46, 
nov.  1802,  Joiirn.  de  phys.,  vol.  LVI,  p.  150, 1805.  —  L  Valenlin,  ^o- 
ticesur  le  mamôtli  ou  mammouth,  trouvé  en  1800  dans  les  comtés  d'O- 
range cl  clUIsler  (Étal  de  New- York),  yaulcur  annonce  aussi  Texi^ilencc 
du  Megalonyx  dans  le  Tennessee  et  àu^Megatherium  dans  le  comte  d'Ulsttn^ 
(The  med,  Heposilory  ofPieW'York,  vol.  IV.  —  3*  éd.  fipanç.  de  la  Géogra-- 
phie  de  Ciulbrie,  vol.  VI,  p.  225-2C2.  — Joum.  de  phys.,  vol.  IJV, 
p.  200.  1802.  De  Lamanon  (Joum.  dephys.,  toI.  XXIf,  p.  55,  1783)  raj»- 
pelle  que  Roherslon  pai'le  des  grands  animaux  fossiles  de  TOhio  dans  s.  ît 
Histoire  d^Àmërique,  vol.  Il,  p.  54,  tto/a  (1778),  et  cite  le  journal  du  co* 
lonel  G.  Croghan  [Philos,  transact.,  vol.  LVIIl,  p.  54).  P.  de  la  Goudrenière 
(Journ.  de  phys.,  vol.  XIX,  p.  565,  1782)  rajtporte  que  Taniinal  connu  des 
Groenlanilais  sous  le  nom  de  grand  oins  noir  pourrait  être  le  )1astodonle 
et  eiisleraii  encore  dans  le  pays,  ce  que  rien  n*a  confirmé  depuis  (tfttf.  gê- 
ner, de$  voyages,  vol.  XIX,  p.  59).  —  Historical  di$qui$itUm  on  ûie 
Mammouth,  ib.,  1805. 

(2)  VoT.  pour  ces  diverses  localités,  Cuvier,  Rccherrfies  sur  les  ossements 
fossiles»  vol:  II,  p.  261  et  suiv.,  et  pour  rénmnératîon  des  pièces  envoyées 
par Jdfforson»  Journ.  de  pkyê.,  vol.  LWII,  p.  590, 1808. 
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tubercnlcuses  rapportées  de  Sibérie,  disait-on,  par  Tabbc 
Chappc,  celle  qui  a^ait  été  trouvée  dans  la  petite  Tartarie  et 
celle  figurée  par  Palias,  qui  pourrait  avoir  appartenu  à  une 
autre  espèce  (i),  mentionne  la  plupart  des  localités  des  États- 
Unis  où  des  restes  de  Mastodonte  avaient  été  signalés  jusq\i':\ 
l'époque  de  ses  premiers  travaux,  et  il  insiste  particulièrement 
sur  la  découverte  faite,  en  1805,  par  Tévéque  Madison,  d*un 
gisement  situé  dans  le  bassin  de  TOhio,  comté  de  Wythe  (Yir  • 
ginie). 

A  d<n,80  au-dessous  de  la  surface  du  sol,  sur  un  banc  cal- 
caire, gisaient  des  os  assez  nombreux,  <c  des  dents  pesant  jus- 
ce  qu^à  1 7  livres;  mais,  ce  qui  rend  cette  découverte  unique 
«  parmi  les  autres,  c'est  qu'on  recueillit,  au  milieu  des  os,  une 
«  masse  à  demi  broyée  de  petites  branches,  de  graminées,  de 
«  feuilles,  parmi  lesquelles  on  crut  reconnaître  surtout  une 
«  espèce  de  roseau  encore  aujourd'hui  commune  en  Virginie, 
«f  et  que  le  tout  parut  enveloppé  dans  une  sorte  de  sac  que  l'on 
«  regarde  comme  l'estomac  de  l'animal;  en  sorte  qu'on  ne  douta 
<f  point  que  ce  ne  fussent  les  matières  mêmes  dont  cet  individu 
«  s'était  nourri.  » 

Des  débris  de  ce  grand  Mastodonte  ont  été  rencontrés  sur 
une  foule  de  points.  Ainsi,  outre  ceux  dont  nous  avons  déjà 
parlé,  nous  citerons  les  bords  de  l'Hudson  et  de  la  Wallkill 
îNew-York),  où  deux  squelettes  ont  été  découverts  en  1801; 
puis  Chester,  près  de  Goshen,  le  comté  d'Orange  et  celui  de 
Rockland,  la  Pennsylvanie,  le  New-Jersey,  les  bords  de  la  ri- 
vière York  (Virginie),  6  milles  à  l'est  de  Williarasbourg, 
Wilmington,  Me\?burn  (Caroline  du  Nord),  la  Caroline  du 
Sud,  à  15  milles  deCharleston,  point  le  plus  méridional,  à  Test 
des  Alleghanys,  où  Ton  en  ait  observé  jusqu'alors.  Mais  ils  se 
représentent  dans  la  Louisiane,  et  l'on  sait  qu'ils  s'étendent 
au  nord  jusqu'au  43*  degré  de  latitude,  sur  les  rives  du  lac 
Érié. 

Partout  ces  ossements  ?ont  à  une  faible  profondeur,  non  rou- 

(i)  Becherdies  sur  les  ossenwits  fossiles,  vol.  Il,  p.  257. 
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les,  et,  quelquefois,  (le  long  de  la  rivière  des  Grand»-Osages), 
les  animaux  étaient  placés  debout,  comme  s  ils  avaient  été  sim- 
pleipent  enfouis  dans  la  vase.  lis  sont  fortement  imprégnés  de 
solutions  ferrugineuses,  et  nulle  part  ne  sont  accompagnés  do 
débris  d'animaux  marins. 

Cuvier  se  livre  ensuite  à  un  examen  approfondi  des  diverses 
parties  du  squdette,  en  commençant  par  les  dents,  Il  £nit  voir, 
relativement  à  la  succession  de  ces  dernières,  que,  cooune  dans 
les  Eléphants,  elles  n'ont  jamais  existé  toutes  ensemble.  £llcs 
se  suivaient  d*avant  en  arrière,  de  telle  sorte  qp*il  n  y  en  avait 
pas  jJius  de  deux  à  la  fois  fonctionnant  de  chaque  côté,  et  à  la  fin 
même  il  n'y  en  avait  plus  qu^une,  comme  d^ms  TÉléphant.  Le 
nombre  effectif  des  mâcheUères,  qui,  dans  la  jeunesse,  pouvait 
être  de  huit,  n'était  donc  que  de  la  moitié  à  la  fin  delà  vie.  Ce  ré- 
sultat diminue,  par  conséquent,  beaucoup  les  dimensions  que 
Buffon  avait  attribuées  à  ces  animaux,  en  leur  supposant  seize 
dents  semblables  fonctionnant  ensemble.  Après  atoir  ensuite 
31  étudié  les  diverses  parties  de  la  tête,  les  défenses,  les  os  du 

3f  tronc,  ceux  des  extrémités  antériemes  et  postérieures,  le  cé- 

lèbre anatomiste  se  résume  comme  il  suit  (p.  324)  : 

Le  grand  Mastodonte  de  TOhio  était  fort  semblable  à  rÉIé- 
phant  par  ses  défenses  et  toute  Tostéologie,  les  màcheMères 
K|  exceptées;  il  avait  très-probablement  une  trompe;  sa  hauteur 

ne  surpassait  pas  celle  de  TÊléphant,  mais  il'était  un  peu  plus 
allongé,  avait  les  membres  plus  épais  et  le  ventre  plus  mince; 
malgré  ces  ressemblances,  le  caractère  particulier  de  ses  mo- 
laires suffit  pour  en  faire  un  genre  distiiict.  Il  se  nourrissait  à 
peu  près  comme  l'Hippopotame  et  le  Sanglier,  choisissant  de 
préférence  les  racines  et  les  autres  parties  charnues  des  végé-  i 
taux,  ce  qui  devait  Tattirer  vers  les  terrains  humides  et  ma-  | 
récageux.  Il  n'était  conformé  ni  pour  nager  ni  pour  vivre  long- 
temps dans  l'eau,  comme  l'Hippopotame,  et  devait  être  un 
animal  essentiellement  terrestre.  Ses  ossements,  beaucoup  plus 
communs  dans  rAmérique  septentrionale  que  partout  ailleurs, 
peut-être  même  exclusivement  propres  à  ce  pays,  sont  mieux 
conservés  et  plus  frais  qu'aucun  des  autres  fossiles  connus,  et 
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cependant  il  n'existe  aucune  preuve   qu'il  y  ait  encore  des 
Mastodontes  vivants  à  ]a  surface  de  la  terre. 

C'est  avec  les  restes  de  cet  animal,  et  surtout  dans  la  loca- 
lité de  Bick-bone-Lick,  déjà  citée  en  Kentucky,  que  M.  Clarke 
recueillit,  en  1807,  des  restes  d'Éléphant,  dont  le  Président 
Jefferson  envoya  plusieurs  échantillons  au  Muséum,  entre  autres 
trois  mâchelières  bien  caractérisées.  On  en  a  rencontré  de  sem- 
blables et  dans  les  mêmes  conditions  sur  d'autres  points  des 
États-Unis,  dans  le  comté  de  Wythe  en  Virginie  (1818),  dans 
la  Louisiane,  non  loin  de  l'embouchure  du  Mississipi,  dans  le 
marais  de  Biggin  (Caroline  du  Sud),  le  long  d'un  affluent  de  la 
Susquehanuah,  etc«  (l).  M.  R.  Peale  (s)  n'a  pas  hésité  à  regar- 
der cette  espèce  d'Éléphant  comme  identique  avec  celle  de  Sibé- 
rie et  d'Europe,  dont  nous  avons  parlé  et  que  nous  verrons 
désignée  sous  le  nom  à'Elephas  primigenius.  Si,  d'un  au- 
tre côté,  on  se  rappelle  que  des  restes  de  ces  grands  pa- 
chydermes ont  été  observés  sur  la  côte  d'Amérique,  au  nord 
du  détroit  do  Bering,  au  delà  du  cercle  polaire,  par  de  Cha- 
inisso  qui  accompagnait  Kotzbue,  on  comprendra  qu'ik  aient 
pu  se  répandre  au  sud  jusque  dans  la  région  où  on  les  trouve 
associés  au  Mastodonte.  C'est,  d^ailleurs,  une  association  qui, 
jusqu'à  présent,  ne  s'est  pas  encore  rencontrée  dans  l'ancien 
continent,  où  tous  les  Mastodontes  appartiennent  à  des  dépôts 
antérieurs  à  la  période  quaternaire.  Quand  même  l'espèce  d'Élé- 
phant, comme  quelques  personnes  le  pensent,  ne  serait  pas  la 
même  départ  et  d'autre,  la  remarque  n'en  subsisterait  pas  moins, 
et  les  Mastodontes  auraient  vécu  plus  longtemps  sur  le  nouveau 
continent  que  sur  l'ancien. 

Le  10  mars  1797,  l'ancien  Président  des  États-Unis,  Jeffer-   Hégaioa^x. 
son,  annonça  à  la  Société  philosophique  de  Philadelphie  (5) 
qu'on  avait  découvert  à  2  ou  5  pieds  de  profondeur,  dans 
la  caverne  de  Green-Briar,  dans  l'ouest  de  la  Virginie,  des  ossc- 


(\)  Voy.  CuTÎer,  Rech,  sur  les  ossetn.  foss,,  toI.  Vllî,  p.  149. 

(2)  Hùstor,  disquisition  on  the  Mammouth,  p.  68. 

(5)  TransacL  philos.  Soc,  of  Philadelphia,  vol.  IV,  p.  246,  n*  50. 
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ments  fossiles  d'un  animal  inconnu.  Washington  lui  en  avait 
donné  avis  le  7  juillet  de  l'année  précédente,  et  ces  restes, 
réunis  à  d'autres  qui  lui  furent  communiqués,  conâstaient  en 
un  fragment  d'os  long  (fémur  ou  humérus),  un  radios,  un  cu- 
bitus, trois  ongles  et  d'autres  os  des  extrémités. 

En  comparant  ces  os  avec  leurs  analogues  dans  le  Lion,  JetTer- 
son  pensa  qu'ils  provenaient  d'un  grand  carnassier,  qu'il  nomma 
MegalonyXj  à  cause  de  la  dimension  de  ses  ongles.  Il  lui  assigna 
une  hauteur  de  5  pieds,  et  le  regarda  comme  ayant  dû  être 
un  ennemi  terrible  pour  son  contemporain  le  Mastodonte. 

Le  professeur  Wistar,  qui  décrivit  ensuite  ces  os  (l),  remar> 
qua  qu'il  devait,  au  contraire,  exister  une  certaine  analogie 
entre  le  pied  du  Mégalonyx  et  ceux  des  Paresseux  actuels.  Vcr^s 
le  même  temps,  Peale,  fondateur  du  Muséum  de  Philadelphie, 
fit  parvenir  à  G.  Cuvier  un  moulage  très-exact  des  os  indiqués 
par  JefTerson,  et  quelques  autres  matériaux  recueillis  dans  la 

y  même  caverne  furent  rapportés  par  Palisot  de  Beauvois. 

3^  Ce  sont  les  caractères  de  la  phalange  onguoale  qui  ont  surtout 

servi  à  rapprocher  cet  animal  des  édentés  et  à  l'éloigner  ile^ 

2  carnassiers.  Dans  les  premiers,  en  effet,  larticulation  est  dis- 

C  posée  de  manière  que  la  flexion  puisse  se  faire  en  dessous,  *et 

c'est  l'inverse  dans  les  Felis.  Ce  qui  distingue  les  phalanges 
des  Paresseux,  des  Fourmiliers  et  des  Cabassous  se  retrouve  ici, 

!><  de  même  que  la  forme  générale.  En  outre,  l'inégalité  des  pha- 

langes est  encore  un  caractère  qui  éloignerait  le  Mégalonyx  des 
Felis  et  des  Paresseux,  tandis  qu'on  l'observe  chez  les  Cabas- 
sous et  les  Fourmiliers  vivants. 

Bien  que  Ton  doive  être  habitué,  lorsqu'on  étudie  les  travaux 
d'ostéologie  comparée  de  Cuvier,  aux  véritables  tours  de  force 
qu'il  accomplit  avec  sa  méthode  de  la  corrélation  des  parties,  la 
reconstruction  de  la  main  du  Mégalonyx  avec  quelques  pha- 
langes isolées  est  une  merveille  de  sagacité.  Il  en  déduit 
qu'elle  a  dû  appartenir  à  un  édenlé,  et  l'examen  du  radius 


(!)  Tramact, philos.  Soc.  of  PhUadelphia,  n*  76.  —  Cuvier,  Rech,  6ur 
les  ossem.  fossiles,  vol.  VIII,  p.  304. 
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et  du  cubitus  le  conduit  à  la  même  conclusion.  On  sait  que  les 
dents  des  Ratons  et  celles  des  Paresseut  sont  do  simples  cylindres 
de  substance  osseuse  enveloppée  d  un  étui  de  substance  émail- 
leuse;  la  couronne,  en  s'usant,  laisse  un  creux  entouré  d'un 
rebord  saillant.  Or,  ces  caractères  se  retrouvent  encore  dans  les 
ilents  du  Mégalonyx ,  dont  la  taille  aurait  été  celle  d'un  grand  Bœuf. 

Enfin,  un  autre  édenté  gigantesque,  dont  nous  traiterons  Méga- 
plus en  détail  dans  la  section  suivante,  le  Megatheriitm^  a  vécu  ^^®""'" 
aussi,  dans  r  Amérique  du  Nord,  avec  les  mammifères  précédents. 
Le  docteur  Mitehill  en  a  signalé  des  dents  recueillies  dans  Tile  de 
Skidaway,  sur  la  côte  de  Géorgie,  où  W.  Cowper  a  trouvé  peu 
après,  dans  un  marais,  un  assez  grand  nombre  d'os  de  diverses 
parties  du  même  squelette  (i). 

Tels  sont  à  peu  près  les  résultats  principaux  et  encore  peu 
nombreux  des  recherches  géologiques  et  paléontologiques  exé- 
cutées, jusque  vers  1820,  dans  T Amérique  du  Nord. 

Dans  son  mémoire  sur  la  géologie  des  Antilles,  Cortès  (2)  Les  Antilles. 
décrit  d'abord  la  Guadeloupe  comme  étant  divisée  en  deux 
parties  par  la  rivière  Sal^  :  Tune,  la  Guadeloupe  proprement 
dite,  entièrement  vol^^/nique,  atteint  723  toises  d'altitude,  et 
présente  15  anciens  >  cratères  dont  un,  la  Soufrière,  manifeste 
encore  quelque  activité;  l'autre  partie  de  l'ile,  ou  la  Grande- 
Terre,  n'atteint  que  ,560  pieds  au*dessus  de  la  mer;  elle  est 
exclusivement  formé'  de  matières  calcaires  coquiUières.  Les 
restes  d'animaux  qu'  m  y  trouve  proviennent  d'êtres  analogues 

(1)  Ànn.  du  lycée  d'hist^  mtur.  de  New-York,  mai  1824.  —  Cuvier,  Ue" 
cherches,  etc.,  vol.  VIII,  p.  358. 

(2)  Journ.  de  phys.,  vol.  LXX,  p.  129,  1810.  —  Voy.  aussi  :  N.  Nii- 
•ç»enl,  A  Sketch  of  ihe  ged,  of  hland  of  Antigoa,  avec  carte,  Transact. 
yeoL  soc.  of  Londoii,  vol.  V,  p.  459,  2*  part.,  182i.  L'auteur  mentionm; 
«lis  marnes»  des  conglomérats,  dçs  cherts  et  des  trapps.  De  Genton,  Essai 
de  minéralogie  de  Vile  de  Saint-Domingue  (partie  française),  Journ.  de 
phys.,  vol.  XXXI,  p.  173,  1787.  Les  granités  très-Tarics  forment  la  base 
i\cs  montagnes,  puis  viennent  au-dessus  des  calcaires  bien  fitratifi<^  et  des 
grès  avec  des  fossiles  d^appareuce  tertiaire.  Des  substances  minérales  va^ 
fiées  sont  assez  répandues  dans  ce  pays.  Mémoire  sur  un  squelette  humain 
fossile  de  la  Guadeloupe  ^  car  Qi.  Konv^.ÇTransac,  philos,,  18U  —Jour, 
de  phys.,  voL  LXXIX,  p.  195.  18U.  —  /&.,  p.  295.) 
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à  ceux  qui  peuplent  encore  les  mers  voisines,  d'où  l'auteur 
conclut  que  la  mer  a  dû  s'abaisser  de  360  pieds.  Ces  dépôts 
sont  recouverts  d'une  argile  rempilé  de  cristaux  de  quartz,  de 
fer  hématite  globuleux  et  de  fragments  de  lave  roulés.  A  la 
Martinique,  les  pierres  coquiilières  recouvrent  les  laves  qui 
ont  dû  s'épancher  soun  Teav. 

Certes  divise  les  Antilles  en  quatre  classes  sous  le  rapport  do 
leur  constitution  géologique. 

La  première  classe  comprend  les  iles  composées  en  partie 
de  matières  dites  primttives,  et  en  partie  volcaniques  et  cal- 
caires. Ce  sont  les  Grandes  Antilles  :  la  Trinité,  Porto-Rico, 
Cuba,  Saint-Dominique  et  la  Jamaïque. 

La  seconde,  les  iles  entièrement  volcaniques  :  la  Grenade, 

I  Saint-Vincent,  Sainte-Lucie,  la  Martinique,  la  Domîniqne,  les 

»  Saintes,  la  Guadeloupe  proprement  dite,  Montserrat,  Saint- 

;^  Christophe,  Saba. 

>  La  troisième  classe,  les  iles  entièreraent  calcaires  :  Marie- 
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Galante,  la  Désirade,  Curaçao,  Bonaire,  et  en  général  les  iles 
et  les  ilôts  peu  élevés* 
J2  La  quatrième,  les  iles  en  partie  dues  aux  feux  volcaniques  et 

k:  en  partie  aux  substances  calcaires  organiques  :  Antigoa,  Saint- 

Barthélemi,  Saint-Martin,  Saint-Thomas,  etc. 
L'auteur  revient  ensuite  sur  l'abaissement  de  la  mer,  qii'iî 
^  suppose  avoir  été  de  beaucoup  plus  de  560  pieds.  C'est  à  Tentas- 

sement  successif  des  matières  volcaniques  que  les  lies  doivent 
leur  élévation  actuelle  jusqu'à  800  toises,  qui  est  la  limite  dos 
sommets  volcaniques  de  l'archipel.  Tous  les  volcans  des  An- 
tilles brûlèrent  alors  en  même  temps  et  probablement  ceux 
de  l'Amérique  méridionale  entre  les  tropiques,  et,  si  ceux  de 
l'Amérique  du  Sud  se  trouvaient  alors  dans  leur  plus  grande 
énergie,  toute  la  zone  torride  devait  présenter  un  embrasement 
général.  Après  cette  époque,  continue  Certes,  la  mer  s'est  reti- 
rée progressivement,  laissant  à  découvert  les  iles  calcaires,  vi 
le  nouveau  monde  dut  se  trouver  tel  que  nous  le  voyons.  Cor  les 
donne  ensuite  des  détails  particuliers  sur  les  minéraux  de  la 
Guadeloupe  et  de  la  Martinique. 
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Ce  que  Ton  savait  sur  la  géologie  de  rAmérique  centrale  et 
méridionale,  à  répoqiiepù  finit  notre  revue  historique,  se  réduit 
à  peu  près  aux  recherches  d'Alex,  de  Humboldt,  exécutées  soit 
par  lui  seul,  soit  avec  Bonpland,  du  mois  de  juin  1799  au  mois 
de  juin  4804. 

A  l'exception  d'un  E»sai  de  passigraphie  géognostiquey 
accompagné  de  tables  qui  indiquent  la  stratification  et  le  jm- 
raltélisme  dam  les  deux  continents^  essai  destiné  à  llnstitut 
royai  des  mines  de  Mexico,  et  qui  n'avait  pas  été  l'objet  d*ùne 
pablicatioB  régulière,  puis  d'un  mémoire  inséré  dans  le  Journal 
de  physique  (i),  où  de  Humboldt  donna  aussi  V Esquisse  d*un 
tableau  de  la  géologie  de  ï Amérique  méridionale,  ce  ne  fut 
que  dans  un  article  du  Dictionnaire  des  sciences  naturelles, 
article  imprimé  séparément,  en  1826,  sous  le  titre  d'Essai 
géognostique  sur  le  gisement  des  roches  dans  les  deux  hémi- 
sphères, que  se  trouvent  rassemblés  et  coordonnés  tous  les 
matériaux  relatifs  à  la  géologie  des  immenses  surfaces  qu'il 
avait  parcourues  et  observées.  Mais  ces  matériaux  étant  dis- 
sK'miaés  et  comme  fondus  au  milieu  de  toutes  les  données 
acquises  sur  l'Europe,  il  serait  assez  difficile  d'en  extraire  au- 
jourd'hui ce  qui  eoncerne  seulement  FAmérique.  Bans  son 
Voyage  aux  régions  équinosAales,  comme  d&ns  son  Essai  po^ 
litique  sur  la  NouveUe-Espagne,  de  Humboldt  a  aussi  donné 
de  précieuses  indications  pour  les  géologues  venus  après  lui. 

Afin  qu'on  puisse  juger  de  la  manière  dont  il  entendait 
a  géolc^  stratigrapbique,  nous  emprunterons  ce  qui  suit  à 
son  mémoire  de  1801 ,  écrit  sur  les  lieux  mêmes. 

Après  avoir  exposé  les  caractères  orographiques  ou  physiques 
de  la  Colombie,  et,  en  particulier,  de  la  province  de  Caracas  et 
des  chaînes  côtières  bordant  k  golfe  du  Mexique,  il  passe  à  Vexa- 

(itVoI.  LUI,  p.  50,  1801. 
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men  de  la  direction  et  de  rinclinaison  des  strates.  Il  constate 
que  la  première  est  constamment  N.-E.,  S.-O.,  et  la  seconde  au 
N.-O.  «  Cette  grande  uniformiié  dans  les  deux  mondes,  coutinue- 
t-il,  doit  faire  naître  des  réflexions  sérieuses  ;  elle  nous  présente 
un  grand  fait  géologique.  Ainsi,  les  directions  des  couches  ne 
sont  pas  celles  des  chaînes  de  montagnes,  et  les  inclinaisons  ne 
répondent  pas  nécessairement  aux  pentes  de  ces  dernières.  Il 
faut  convenir  que  cette  unifomiité  indique  une  cause  très-an- 
cienne, très-universelle,  très-fondée,  dans  les  premières  attrac- 
tions qui  ont  agité  la  matière,  pour  Taccumuler  dans  des 
sphéroïdes  planétaires.  Cette  grande  cause,  ajouto*t-il,  n'exclut 
pas  rinfhience  des  causes  locales  qui  ont  déterminé  de  petites 
portions  de  matière  à  s'arranger  de  telle  ou  telle  manière,  selon 
g  les  lois  de  la  cristallisation.  De  la  Métherie  a  judicieusement  in- 

^  diqué  ces  phénomènes,  cette  influence  dVne  grande  montagne 

^  comme  noyau  sur  ses  voisines  plus  petites,  »  etc.  Ainsi,  cette 

!^  idée  de  cristallisation  des  montagnes,  que  nous  avons  vu  de 

^  Saussure  adopter  d'abord,  que  nous  verrons  de  la  Métherie  pro- 

„^  fesser  et  développer,  avait  aussi  gagné  à  ce  moment  Ttllustre 

Jôl  disciple  de  Werner. 

C  u  J'ai  trouvé,  dit-il  plus  loin  (p.  48) ,  une  immense  quantité  de 

pétrifications  dans  un  grès  calcaire  qui  couvre  les  pentes  nord  et 
sud  delà  côte  de  Yénéaucla,  depuis  la  cime  de  Saint-Bernardin 
^^  à  los  altos  de  Conoma  jusqu'au  Cerro  de  Méaptré  ou  la  pointe  de 

Puria  et  la  Trinité.  Le  même  dépôt  parait  se  représenter  à  la 
Grande-Terre  de  la  Guadeloupe.  Un  nombre  prodigieux  de  co- 
quilles marines  et  terrestres,  de  cellulaires,  de  coraliines,  île 
madrépores,  d'astroites,  sont  agglutinés  par  le  grès.  Les  co- 
quilles sont  à  demi  brisées.  Des  bancs  entiers  sont  formés  de  ces 
débris  presque  réduits  en  poudre.  Ces  dépôts  récents  s'étendent 
jusqu'à  9  et  10  lieues  de  la  côte.  » 

Plus  rarement  et  occupant  des  positions  diflcrentes,  on 
trouve  des  coquilles  |)étrifiées  dans  un  calcaire  plus  soliile.  (^.e 
sont  des  Anomies  et  des  Térébratules  accumulées  par  places  et 
que  l'on  rencontre  jusqu'à  des  altitudes  de  800  toises.  Lc< 
Ammonites  et  les  Bélemnites  n'ont  élé  obsen^es  nulle  part 
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dans  ce  pays  où  de  Uumboldt  décrit  successivement  (p.  51)  les 
roches  primitives  {Vryebirgé)^  les  rodies  qui  font  le  passage 
des  primitives  aux  secondaires  {Uebtrgang  FoimatioUj  Wern.), 
et  les  roches  secondaires  (Flœizgebirge) .  Ces  formations  secon- 
daires, plus  récentes  que  Tapparition  des  êtres  organisés,  se 
suivent  dans  leur  ancienneté  relative  comme  celles  qui  couvrent 
les  plaines  de  FEurope,  et  que  nous  avons  vues  énumérées  dans 
le  mémoire  de  de  Bneh,  sur  le  comté  de  Glaz,  que  de  Humboldt 
se  plait  à  rappeller  ici. 

Il  annonce  avoir  reconnu  deux  formations  de  roches  cal- 
entres  denses,  une  formation  de  gypse  feuilleté  et  une  autre 
mêlée  avec  de  Fargile  muriatifère  et  pétroléenne  (le  Salzthon), 
et  Tar^âle  schisteuse;  puis  deux  formations  de  grès,  Tune  plus 
ancienne,  presque  sans  coquilles,  à  gros  et  à  petits  grains  :  c*est 
le  grès  des  LIanos  ;  l'autre  remplie  de  fossiles,  très-récente  et 
cependant,  dit-il,  passant  à  la  roche  dense. 

De  Humboldt  représente  comme  il  suit  la  charpente  du  globe 
dans  TAmérique  méridionale,  ou  rancienneté  relative  des  cou- 
ches primitives  et  secondaires  dans  les  deux  cordillères  de 
Vénézuda  et  de  la  Parime,  et  les  dcav  grandes  vallées  de  TOré- 
noque  et  de  l'Amazone. 

ROCHES    PRIMITIVES.  ROCHES  SECONDAIRES. 

Schistes  porphjriliques  {Porphyr-  Grès  rempli  de  co^juillcs  du  monde 

scfiiefer),  actuel. 

Ara\gdaloï(ies  avec  des  leuciles.  Grès  sans  coquilles,  conglomérat. 

Tra|>p  primitif  avec  olirtne  (Gnin-  Gypse  grenu  et  feuilleté. 

sU'in).  Calcaire  dense,  piciro  lydienne  et 

Ardoise  mêlée  de  cornéenne  (Uber-  pierre  de  come. 

gang 'Tkfiischie fer).  Calcaire  dense  passant  au  feuilleté. 

Ardoise  primiti^re  a^cc  des  couches  filons  de  spath  calcaire  et  argile 

d*alun  natif.  bHuBÛneuse. 

Schiste  micacé  avec  grenats  et  couches  de  plombagine  schisteuse. 
Granité  feuilleté,  gneiss  avec  des  couches  de  calcaire  primitif. 
Granile  en  masse,  mêlé  souvent  avpc  du  jade  et  de  la  plombagine. 

«  Ce  profd  indique  la  manière  dont  les  dilférentes  for- 
«  mations  sont  superposées  les  unes  sur  les  autres;  il  indique 
«  leur  âge  et  non  la  hauteur  des  montagnes.  » 
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Si,  maintenant,  nous  parcourons  V Essai  géognostique  sur  le 
gisement  des  roches^  nous  verrons  que  ces  recherches,  faites 
par  un  homme  aussi  éminent,  sont  la  meilleure  preuve  de  l'in- 
suffisance des  principes  de  Wemcr,  lorsqu'il  s'agit  de  comparer 
les  roches  sédimentaires  de  deux  continents  ou  de  pays  très- 
éloignés.  A  quoi  servent  alors  de  simples  superpositions  et  les 
caractères  minéralogiques  seuls?  A  voir  partout  du  %ec^tdn^ 
du  calcaire  alpn^  du  ^s  rauge^  etc.,  expressions  dont  la  va- 
leur est  d'autant  moindre  qu'on  s'éloigne  davantage  du  pays  où 
elles  ont  été  appliquées  d'abord,  et  qui  deviennent  absolument 
nulles  quand  il  s'agit  de  comparer  les  deux  continents  que  sé- 
pare l'Atlantique;  Ayant  déjà  eu  occasion  de  rappeler  cette 
partie  des  travaux  de  l'illustre  savant  prussien,  notfs  n'y  revien- 
drons point  ici  (l). 

Ainsi,  au  point  de  vue  où  nous  nous  plaçons,  VEssai  sur  le 
gisement  des  roches  dans  les  deux  hémisphères  nous  est  d*une 
>  faible  utilité,  car  la  mention  répétée  çà  et  là  de  coquilles^  de 

'  fossiles j  ou  d'autres  dénominations  aussi  vagues,  ne  peut  nous 

éclairer  sur  l'âge  des  oouches  qui  les  renferment.  Nais  il  n'en 
j2  est  pas  de  même  d'un  travail  Tait  avec  lés  matériaux  rapportes 

C3  par  ce  grand  voyageur,  et  dont  la  publication  tardive  (1859) 

^  nous  servira  de  point  de  départ  pour  traiter  de  la  paléontologie 

-^  du  continent  méridional  américain. 

>^  Paiéo-         Quant  aux  documents  particuliers  relatifs  aux  animaux  fossiles 

*^  ^^^^'  déjà  signalés  sur  divers  points  de  cette  vaste  étendue  de  pays, 
ils  ne  laissent  pas  que  d'être  assez  nombreux,  et  nous  les  énu- 
mérerons  en  commençant  par  ceux  qui  traitent  des  restes  d'ani- 
maux invertébrés;  nous  passerons  ensuite  à  ceux  des  grands 
mammifères  qui,  depuis  longtemps  aussi,  ont  donné  à  quelques 
parties  de  l'Amérique  du  Sud  une  certaine  célébrité. 
Animaux  On  lit,  daiîs  VUistoire  des  naviqations  aux  tenues  ans- 
traies  (2),  quun  voyageur  anglais,  nommé  Marborough,  vit, 
en  1G70,  au  port  Saint-Julien  en  Patagonie,  un  grand  nombre 


(i)  VoT.  Hist.  des  progrès  de  la  géologie,  vol.  V,  p.  522  à  540;  1853, 
(2)  Yoi.  II,  p.  129. 
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d'Uuiires  fossiles.  En  1745,  les  jésuites  Cardiel  et  Quiroga  re* 
marquèrent,  dans  cette  même  partie  de  la  Patagonie,  que  les 
pierres  étaient  presque  entièrement  composées  d*Uuitres  pétri- 
fiées (i). 

Dans  la  Cordillère  Bolivienne,  vers  le  20''  latitude,  Alonzo 
Barba  (s)  rencontra,  sur  le  chemin  de  Potosi  à  Oronesta,  des 
pierres  remplies  de  coquilles  de  toutes  les  formes  et  de  toutes  les 
dimensions.  En  1748,  don  Antonio  de  Ulloa  (s)  décrit,  dune 
manière  très-détaillée,  les  fossiles  qu'il  a  observés  au  sud  du 
Chili,  le  long  de  la  côte  du  Pacifique,  de  Talcaguano  à  la  Concep- 
tion, jusqu'à  la  distance  de  5  lieues  dans  les  tarres.  Us  consti- 
tuent une  couche  de  4  à  6  mètres  d'épaisseur,  sans  aucun  mé- 
lange de  sable  ni  de  marne,  et  qui  s'élève  jusqu'à  100  mètres 
au-dessus  de  l'Océan.  L'auteur  regarde  ces  coquilles  comme 
identiques  avec  celles  qui  vivent  encore  dans  la  mer  voisine,  et 
il  en  déduit  la  preuve  du  déluge  universel. 

Plus  au  nord,  lors  de  son  second  voyage  en  1 761 ,  Ulloa  visita 
les  mines  de  mercure  de  Guanca-Telica,  au  Pérou,  et  y  trouva, 
dans  les  roches  qui  avoisinent  l'exploitation,  des  coquilles,  et, 
entre  autres,  des  Pecten,  à  une  altitude  de  4330  mètres,  cir- 
constanoe  qui,  comme  nous  le  dirons,  conduisit  Buffon  à  une 
supposition  complètement  inadmissible  (4).  Ulloa  donne,  d  ail- 
leurs, les  détails  les  plus  circonstanciés  sur  le  gisement  de  ces 
fossiles.  U  fait  observer  que  les  coquilles  trouva  dans  le  banc 
même  qui  renferme  le  mercure  n'ont  point  leur  test  libre  comme 
celles  delà  Conception,  mais  font  corps  avec  la  roche.  La  plupart 
»ont  des  bivalves  de  1  à  4  pouces  de  diamètre;  les  plus  petites 

(1)  Diario  de  un  viage  à  la  casla  de  la  mar  Magellanica,  Coleccion  de 
Angelis»  Tol.  I,  p,  3. 

(2)  Lib.  I,  cap.  x?ii.  —  Voy.  aussi  la  traduction  française  d'Ulloa  dans 
.«^  Nolicias  americanaSf  p.  372. 

(5)  Belacùm  hislorica  del  viage  à  la  America  meridUmal,  toL  111, 
lib.  Il,  cap.  Vf,  p.  324. 

(4)  La  pramière  indication  de  ce  fait  parait  n^avoîr  été  publiée  en  Europe 
qa'en  1768.  Voy.  Monlet,  citant  de  la  Gondamine,  qui  annonce  que  des 
cornes  d'Ammon  ont  été  trouvées  sur  les  plus  hautes  montagnes  de  FÂmé- 
rique.  {Mém,  de  l'Académie  roy.  des  sciences  pour  1768.) 
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sont  coEiveies  des  deux  oôtés,  les  aulreâ  sont  ce  qu  on  appelle 
des  coquilles  de  pèlerins  (Peeteti) .  11  y  en  a  d'autres  planes  et  en 
spirale,  qui  ont  5  pouces  de  diamètre  et  une  ligne  d'épaisseur. 
Les  pluies  et  les  gelées  altèrent  les  roches,  les  fossiles  se  dé- 
tachent de  la  pierre  et  roulent  dans  les  ravins  avec  des  silex  et  des 
bois  pétrifiés.  Il  conclut  de  ses  diverses  observations  que,  les 
deux  valves  des  coquilles  étant  réunies,  Tanîmal  qui  les  a  formées 
était  vivant  lorsqu'elles  ont  été  enfouies;  que  la  roche  ne  devait 
pas  être  solide  alors,  mais  semblable  aux  vases  de  la  mer:  que 
le  climat  était  plus  doux  que  celui  d'aujourd'hui  à  cette  élé- 
vation, et  que  le  sol  ne  devait  pas  être  non  plus  au  niveau  qu'il 
occupe  actuellement*  Des  révolutions  différentes  de  celles  dont 
nous  sommes  témoins  ont  dû  porter  ces  fossiles  sur  ces  hautes 
,  montagnes,  et,  par  suite,  le  nouveau  continent  serait,  en  réahté, 

I  le  plus  ancien. 

^  En  1787,  Molina  (i)  signala  le  piTemicr  des  fossiles  dans  la 

^  Cordillère  du  Chili,  au  sommet  du  Descabezado,  puis  dans  le 

;^  voisinage  de  la  mer,  près  de  Coquimbo.  Dans  les  plaines  qui  en- 

9  vironnent  cette  ville,  on  a  découvert,  dit-il,  un  marbre  coquiilicr 

~  blanc,  un  peu  grenu  à  une  faible  profondeur.  Les  coquilles  sont 

plus  ou  moins  entières,  cl  lui  donnent  l'aspect  d'une  véritable 
lumachelle. 

*9  En  1806,  Luis  de  la  Cruz  (2)  rencontra  aussi  à  l'est  de  U 

r^  chaîne,  entre  Tilqui  et  Anquinco,  des  coquilles  univalves  et  bi- 

valves. 

Dans  la  partie  nord  du  continent,  dans  le  Venezuela  et  la 
Nouvelle-Grenade,  on  n'avait  encore  signalé  aucun  fossile  avant 
les  voyages  d'Alex,  de  Ilumboldt,  qui  en  mentionne  sur  le  lit- 
toral de  Cumana  à  la  Guayara,  près  de  Caracas,  dans  la  Colom- 
bie, les  provinces  de  Socorro,  de  Santa-Fé  etc.  (5).  En  1802,  il 

(1)  Saggio  stiUa  sloria  civile  del  CJiiU.  Bolo^e,  1787,  Jib.  II,  csip.  xn. 
—  Trad.  française,  p.  584 i. 

(2)  Viage  desde  et  fuerle  de  Ballenar,  provincia  de  Conccpcion^  hasta 
BuenoS'Ayres,  ColeccioD  de  docuin.  de  Angelis,  toI.  I,  p.  77. 

(5)  Voyage  aux  régions  équinoxifU^s  du  nouveau  continents  vol.  111, 
p.  12,  (  t  passim  dans  les  suivants. 
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découvrit  beaucoup  de  fossiles  entre  les  deux  chaînes  orientale 
et  occidentale,  depuis  Montan  jusqu^à  San  Felipe. 

Les  coquilles,  dit-il  dans  un  extrait  de  son  journal  de  voyage 
qui  a  été  publié  longtemps  après,  mais  que  nous  rapporterons 
ici,  ne  sont  pas  distribuées  uniformément  dans  les  couches, 
mais  paraissent  être  accumulées  en  bancs  dans  les  endroits  où 
on  les  rencontre.  Tels  sont  les  environs  de  San  Felipe,  à  5**  1/2 
au  sud,  et  les  collines  entre  Guambos  et  Montan.  Â  Montan 
même  on  les  trouve  associées  à  une  immense  quantité  d*Huitres, 
et  assez  souvent  avec  des  Ammonites  de  8  à  10  pouces  de  dia- 
luètre.  Ces  couches  coquillières  ont  été  retrouvées  le  long  de  la 
chaîne  par  Miquipampa  et  Guolgajoc,  vers  Guamachuco,  etc., 
jusqu'à  Caxalambo,  où  Ton  rencontre  une  immense  quantité  de 
coquilles  à  près  de  4000  mètres  de  hauteur,  puis  suivent  immé- 
diatement les  roches  coquillières  de  Guanca-Velica  et  leur  pro- 
longement vers  Cuzco. 

Ce  ne  fut  que  plus  de  trente  ans  après  ces  découvertes  que 
ces  fossiles,  recueillis  et  rapportés  en  Europe  par  Alex,  de  Hum- 
boldt,  furent  étudiés  par  un  géologue  non  moins  célèbre,  mais 
mieux  pénétré  de  l'importance  des  principes  de  la  paléontologie 
5tratigraphiquc.  Ils  permirent  alors,  comme  nous  le  dirons, 
cfassigner  leur  âge  véritable  à  ces  grands  systèmes  de  roches  se- 
condaires des  Andes,  et  ils  apportèrent,  dans  cette  partie  du 
globe,  la  première  confirmation  de  la  parfaite  exactitude  de 
ces  principes. 

De  même  que  dans  l'ancien  continent,  les  fables  qui  se  ratta-  /Jj^*" 
client  à  des  races  de  géants  avaient  pour  origine,  en  Amérique, 
l'existence  d'ossements  de  grands  quadrupèdes;  et,  pour  la  plu-  . 
part  des  renseignements  qui  s*y  rapportent,  nous  renverrons  le 
lecteur  à  la  Gigantologia  espanola^  du  père  Terrubia,  dont 
nous  avons  parle  ci-dessus  (p.  201  ) .  Ces  croyances,  suivant  Cieça 
de  Léon  (i),  qui  écrivait  en  1554,  existaient  surtout  chez  les 
habitants  deSanta-Elena,  an  nord  de  Guayaquil,  où,  suivant  un 


(i }  Chronica  del  Peru,  cap.  ui;  155i. 
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voyageur  plus  réccnl,  Joseph  de  Jussieu  (i),  les  ossements  sont 
enfouis  dans  un  dépôt  d'alluvion.  D'après  Herrera  (2),  des  géants 
peuplaient  aussi  TIascala,  au  Mexique,  et  il  en  existait  dans  le 
Tucatan.  Tous  les  historiens  qui  ont  écrit  depuis  la  conquête, 
tels queCarate  (s),  Acosta  (4),  Diego  d'Avalos  (5),  etc.,  signalent 
la  présence  de  grands  ossements  dans  ces  divers  pays.  Torque- 
mada  (0)  possédait  une  dent  mâchelière  qui  pesait  plus  de  2  li- 
vres; et,  suivant  Herrera  (7),  Fernand  Cortez  en  envoya  au  roi 
d'Espagne  des  les  premiers  temps  de  Toccupation  du  pays  par 
ses  compagnons. 

Dans  la  partie  sud  du  continent,  Diego  de  Avalo  y  Figuroa  ^8) 
annonça,  dès  i602,  que  Ton  rencontrait  beaucoup  d'ossements 
fossiles  aux  environs  de  Tarija,  en  BoUvie,  et,  un  siècle  et 
demi  plus  tard,  J.  de  Jussieu  les  signalait  également.  Ters  le 
même  temps,  le  jésuite  Guevarra  (9)  s'occupa  de  la  question  des 
pygmées  et  des  géants,  et  Falkner  (10)  indiqua  des  ossements 
humains,  de  grandes  dimensions,  sur  les  rives  du  Carcaranan, 
ai  Tun  des  alHuents  occidentaux  du  Parana,  ainsi  que  des  dents 

molaires  de  3  pouces  de  diamètre  à  la  base. 
Édcntés.        Ce  dernier,  en  décrivant  les  pampas  en  1770,  dît  qu'il  a 


7 

Q  GiyptodoD.    trouvé  la  coquille  d'un  animal,  laquelle  était  composée  d'os  de 

I»  forme  hexagone,  dont  chacun  avait  moins  d'un  pouce  de  dia- 

S  mètre.  La  carapace  avait  environ  9  pieds  de  long  et  ressemblait 

^  à  celle  des  Tatous  actuels,,  mais  avec  des  dimensions  bien  plus 

considérables.  Il  est  probable  qu'il  y  a  quelque  exagération  do 


(1)  1761.  Lettre  k  son  frère  Bernard  de  Juasieu. 

(2)  Hùtoria  gêner.  delo$  hechos  de  bs  Castellanos.  Dec.  Il,  p.  161, 
1615.  —Dec.  m,  p.  59.  —  Dec.  I?,  lib.  X,  chap.  iv. 

(3)  Conquista  del  Peru,  1555. 

(4)  Hùtoria  de  Indias,  lib.  Vn»  cap.  ra,  p.  457. 

(5)  MUcellanea  austral.  Coloquio  \X\l\l,  p.  147, 1602. 
(f))  Monarchia  indianat  vol.  I,  lib.  U  cap.  un. 

(7)  Loc.  cit.  Dec.  III,  p.  79. 

(8)  Misceitanea  austral.  ColoquiolUïlU  p.  147,  Lima,  160S. 

(9)  Historia  del  Paraguay,  Rio  de  la  Plata  y  Tucuman,  p.  8. 

(!0)  Description  des  terres  magellaniques  (trad.  de  Lausanne),  vol.  I, 
p.  78. 
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la  part  du  jésuite  voyageur  à  ce  dernier  égard,  et  plus  encore  sur 
ce  que  dît  Manoel  Âyres  de  CazaI  (i),  qui  aurait  trouvé  près  de 
Rio  das  Contas  (Brésil)  la  cuirasse  d*un  animal  de  plus  de  trente 
pas  de  long.  Les  côtes  avaient  une  palme  et  demie  de  large; 
une  dent  molaire,  sans  sa  racine,  pesait  quatre  livres,  et  il 
faOut  quatre  hommes  pour  détacher  la  mâchoire  inférieure. 

Il  s'écoula  soixante  ans  avant  qu'on  sût  à  quoi  s'en  tenir 
sur  cette  découverte.  En  1853,  une  carapace  semblable,  mais 
moins  grande,  fut  trouvée  sur  les  bords  du  Pedemal,  dans 
le  gouvernement  de  Monte-Video,  et  devint  l'objet  de  discus- 
sions fort  animées,  parce  qu'on  la  rapportait  à  un  autre  genre 
d'édenté. 

Ces  Tatous  fossiles  reçurent  de  M.R.  Owen  le  nom  de  Glypt- 
odon,  à  cause  de  leurs  dents  sculptées  et  plus  compliquées  que 
celles  des  genres  voisins  de  la  même  famille.  Elles  portent  deux 
cannelures  longitudinales  profondes,  latérales,  qui  les  divisent 
en  trois  parties.  Chaque  mâchoire  a  8  dents  semblables  de 
chaque  côté.  La  mâchoire  inférieure,  dont  l'angle  se  relève 
beaucoup,  a  sa  branche  montante  très-haute,  et  le  condyle  est 
aussi  élevé  que  l'apophyse  coronoîde.  Les  pieds  très-courts  ont 
5  doigts,  dont  4  sont  garnis  d*ongles  aplatis. 

Le  corps  est  recouvert  de  plaques  osseuses,  constituant  par 
leur  réunion  ime  véritable  cuirasse,  mais  non  disposées  par 
bandes  comme  dans  les  Tatous.  Ces  plaques  hexagones  sont 
unies  par  une  suture  dentée  et  présentent  en  dessus  de 
doubles  rosettes.  Celles  de  la  queue  sont  verticillées  et  chaque 
verticille  se  compose  de  deux  rangées. 

Jusqu'à  ce  qu'on  eût  trouvé  ces  plaques  recouvrant  les  os  du 
squelette,  on  les  attribuait  au  Megatherium.  Les  espèces  de 
Glyptodon  que  l'on  a  rencontrées  depuis  dans  ces  mêmes  dépôts 
quaternaires  des  pampas  sont  distinguées  par  la  forme  de  leurs 
plaques  et  leurs  divers  ornements. 

En  1789,  le  marquis  de  Lorctto,  vice-roi  de  Bucnos-Ayrcs,      w^t- 


(1)  Corogralia  Brazilica,  ou  Belaçâo  hUlorico-geografica,  etc.»  in*8. 
Rio-Janeiro,  1817. 
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envoya  à  Madrid  le  squelette  presque  complet  d*un  grand  qua- 
drupède découvert  sur  les  bords  de  la  rivière  de  Lujan  (Luxan 
ou  Lucan),  à  une  lieue  au  sud-est  de  la  ville  de  ce  nom,  à  trois 
lieues  à  Touesl-sud-ouest  de  Buenos-Ayrcs  et  à  10  mètres  au- 
dessus  du  niveau  de  l'eau.  Deux  autres  squelettes  semblables 
furent  aussi  trouvés  à  peu  près  vers  le  même  lemps.  L'un,  envoyé 
également  en  Espagne  en  1795,  provenait  de  Lima,  et  l'autre, 
appartenant  au  père  Fernando  Scio,  venait  du  Paraguay.  Cette 
circonstance  assez  rare  d'avoir  trouvé  d'abord  presque  tous  les 
os  réunis,  puis  de  les  avoir  fait  monter  avec  soin  immédiate- 
ment par  J.  B.  Bru,  fit  bientôt  connaître  ce  mammifère  avec 
tous  ses  caractères  osléologiques. 

n  fut  décrit  en  1796  par  J.  Garriga  (i),  et  dès  1795  G.  Cu- 
I  \îer,  sur  des  dessins  assez  imparfaits  qui  lui  avaient  été  adressés  » 

I  l'avait  rapproché  des  édenlés,  et  placé  dans  le  voisinage  des 

^  Paresseux. 

1^  Abildgaard  publia  en   danois  un  mémoire  dans  lequel  il 

ai  arrivait  à  la  même  conclusion,  ainsi  que  Shaw,  tandis  que 

7  Faujas  et  Lichtenstein  semblaient  portés  à  en  faire  une  nou- 

~  velle  espèce  d'Éléphant.  Pander  et  d'Alton,  qui  avaient  étudié 

le  squelette  à  Madrid,  en  donnèrent  une  description  plus  com- 
plète (i),  en  le  désignant  sous  le  nom  de  Bradypns  gigantetis  ou 
53  de  Paresseux  géant,  indiqué  par  Cuvier;  mais  celui  de  Mega- 

theriurriy  ou  grand  animal,  donné  par  les  auteurs  espagnols,  a 
prévalu. 

Ce  qui  caractérise  particulièrement  sa  tête,  dit  Cuvier  (3), 
c'est  une  longue  apophyse  descendante,  placée  à  la  base  anté- 
rieure de  l'arcade  zygomatique,  aussi  grande  à  proportion  que 
dans  l'Aï,  mais  dirigée  plus  verticalement.  Une  échancrure,  que 
l'on  observe  de  chaque  côté  de  l'ouverture  du  nez,  a  pu  servir 
à  l'insertion  des  muscles  d'une  petite  trompe.  La  mâchoire  in- 


(1)  Descripcion  del  esqueletto  de  vn  quadmpedo,  etc.,  in-f^.  lUdrid» 
1790. 

(2)  Das  riesen  Fauthier  {BraàyptisgiganUtis),  in-f».  Boim,  1881. 

J5)  liecherches  iur  tes  ossements  fossiles,  toi.  Vlll,  p.  539 (éd.  d<îl834). 
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férieure,  très-pesante,  renQée  en  dessous,  offre  une  branche 
montante  très-grande;  très-prolongée  et  évidée  en  dessus,  elle 
a  dû  contenir  une  langue  cylindrique,  longue,  forte,  propre, 
comme  dans  la  girafe,  à  briser  les  petites  branches  des  arbres 
qu'il  pouvait,  renverser.  Les  dents  molaires,  au  nombre  de 
4  de  chaque  côté  en  bas,  et  de  5  en  haut,  étaient  de  forme 
prismatique,  très-profondément  enchâssées  dans  le  maxil- 
laire; traversées  par  un  sillon  et  divisées  ainsi  en  collines  trian- 
gulaires. 

La  colonne  vertébrale  se  compose  de  7  vertèbres  cervicales, 
16  dorsales,  5  lombaires,  5  sacrées  soudées  et  18  caudales;  In 
queue  était  grosse  et  courte. 

Dans  l'omoplate,  Tacromion  est  prolongé  en  arceau,  et  la  cla- 
vicule éloigne  le  Megatlierinm  de  tous  les  grands  pachydermes 
comme  des  ruminants.  L*humérus  est  remarquable  par  la  lar- 
geur des  crêtes  placées  au-dessous  des  condyles;  le  cubitus  est 
très-large  dans  le  haut;  la  main  appuyait  entièrement  à  terre 
en  marchant,  comme  on  peut  le  conclure  de  la  brièveté  du  mé- 
tacarpe. Trois  doigts  visibles  sont  armés  d'ongles,  deux  autres 
rudimentaires  étaient  cachés  sous  la  peau.  Les  onguéaux  des 
trois  doigts  complets  sont  composés  d'un  axe  portant  Tongle  et 
d'une  gaine  qui  en  affermissait  la  base.  On  peut  supposer  que 
Vongle  était  beaucoup  plus  fort  que  celui  d'aucun  édcnté 
connu. 

Les  08  des  iles  forment  un  demi-bassin  large,  évasé,  ressem- 
blant, par  sa  grandeur,  à  celui  de  TEléphant  et  du  Rhinocéros; 
les  crêtes  en  sont  dentelées  et  raboteuses.  Le  fémur  est  plus 
gros  que  celui  d'aucun  animal  connu,  un  peu  plus  long  que 
rhumérus,  aplati  d'arrière  en  avant,  et  relevé  d'une  arête  aiguë 
au-dessus  de  son  condyle  interne.  Il  ressemble  au  fémur  du 
Pangolin.  Le  tibia  et  le  péroné  sont  soudés  à  leurs  deux  extré- 
mités comme  chez  les  Tatous.  Les  extrémités  postérieures  n'oiit 
que  trois  doigts  comme  dans  les  Paresseux,  mais  ce  ne  sont  pas 
les  mêmes  ici  :  ce  sont  le  troisième,  le  quatrième  et  le  cin- 
quième; le  troisième  seul  était  armé  d'un  ongle  aussi  fort  que 
le  plus  grand  des  trois  de  devant. 
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De  ces  divers  cnractères  Cuvier  conclut  que  le  Megatherium 
devait  vivre  de  végétaux  et  particulièrement  de  racines.  Sa 
(aille  et  ses  griffes  puissantes  devaient  lui  fournir  des  moyens 
do  défense  suffisants;  il  n'était  pas  propre  à  la  course,  et  d'ail- 
leurs il  n'avait  besoin  ni  de  fuir  ni  de  poursuivre.  «  Ses  analo- 
((  gies  le  rapprochent  des  divers  genres  de  la  famille  des  cdentés. 
«  n  a  la  tète  et  l'épaule  d'un  Paresseux,  et  ses  jambes  et  ses 
c(  pieds  oCTreut  un  singulier  mélange  de  caractères  propres  aux 
c<  Fourmiliers  et  aux  Tatous.  » 

De  même  que  le  Mégalonyx  de  la  Virginie  a  été  rencontré 

dans  les    dépôts    quaternaires  de  rAmérique    méridionale, 

de  même  le  Mégatherium,  d'abord  signalé  dans  les  pampas,  de 

Buenos-Ayres,  s'est  trouvé  plus  tard  associé  avec  le  précédent 

I  dans  l'Amérique  septentrionale,  et  si  Ton  y  ajoute  ces  énormes 

^  Tatous  désignés  sous  le  nom  de  Glyptodariy  puis  les  Mylodon, 

i  les  Scelidotherium^  et  d'autres  genres  nouvellement  décou- 

^  verts,  on  pourra  se  faire  une  idée  de  la  faune  remarquable  par 

^  ses  nombreux  édentés  gigantesques  qui  caractérisait  dans  le 

.^  nouveau  continent  la  période  qui  a  précédé  la  nôtre.  Quant  aux 

5  dépôts  qui  renferment  cette  prodigieuse  quantité  de  débris 

^  de  grands  mammifères,  nous  renverrons  le  lecteur  à  ce  que 

Q  nous  en  avons  déjà  dit  d'après  les  voyageurs  modernes  (i)   et 

^  aux  motifs  qui  nous  ont  déterminé  à  les  placer  dans  cette  pé- 

'^^  riode. 

Pachyderme!^.  La  plupart  des  rostcs  de  grands  pachydermes  connus  au  mo- 
Éiépbânts  "^^"^  ^"  ^  termine  notre  revue  historique  ont  été  rapportés 
Mutodonie».  çn  Europc  par  Alex,  de  Humboldt,  et  Cuvier  s'est  empressé  de 
les  faire  entrer  dans  la  seconde  édition  de  ses  Recherches  sur 
les  ossements  fossiles.  Ce  que  nous  allons  en  dire  a  donc  été 
puisé  à  ces  deux  sources,  et  nous  suivrons  dans  l'énumération 
de  ces  niatériaux  un  ordre  géographique  du  N.  au  S.  Les  don- 
nées  sur  lesquelles  Cuvier  a  établi  ses  espèces  ont  paru  insuf- 
fisantes à  plusieurs  anatomistes,  qui  n^ont  point  par  conséquent 
adopté  toutes  ses  déterminations;  mais  c'est  là  un  sujet  de 

(1)  IlisL  (Un  progrès  de  la  géologie,  vol.  Il,  p.  386-400;  1848. 
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discussion  dont  on  conçoit  que  nous  n'ayons  pas  à  nous  occuper 
en  ce  moment. 

A  Hué-Huetoca,  près  de  Mexico,  Alex,  de  Humtoldt  a  trouve  ireiîqar. 
des  fragments  de  molaires  que  par  Tétroitesse  et  le  peu  de  fes- 
tonnement  des  lames  d'émail,  ainsi  que  par  la  petite  dilatation 
de  leur  milieu,  Cuvier  a  trouvées  semblables  à  celles  de  TËlé- 
phant  fossile  de  Sibérie  (i).  L'existence  au  Mexique  de  restes 
provenant  d'im  Mastodonte,  qui  serait  celui  de  TOhio,  a  été 
également  annoncée  (2) . 

Alex,  de  Humboldt  a  rapporté  plusieurs  os  de  Mastodonte  de    Nouvelle 
Cano  del  Fiscal,  près  de  Santa  Fé  de  Bogota.  Ce  sont  parliculiè-    ^'*^*** 
ment  un  humcnis  et  un  calcanéum  assimilés  au  M.  angusti-  <^oiombie. 
dais  (5),  et  un  tibia  du  même  animal  provenant  du  Camp  des 
Géants,  localité  ainsi  nommée  à  cause  de  la  multitude  des  os 
qu'on  y  trouve  et  qui  est  élevée  de  2500  mètres  au-dessus  de 
la  mer  (4). 

Un  fragment  de  défense  recueilli  près  de  la  ville  de  Ybarra,  Pérou. 
dans  la  province  de  Quito,  à  1700  toises  d'altitude,  a  fait  présu- 
mer que  l'Éléphant  étaitdescendu  jusque-là  vers  le  sud;  mais  Cu- 
vier, en  l'absence  de  dents  mâchelières,  doutait  encore  si  cette 
défense  n'avait  point  appartenu  à  un  Mastodonte  (5).  Près  du 
volcan  d'Imbaburra  (royaume  de  Quito),  à  1200  toises  d'alti- 
tude, des  dents  de  Mastodonte  ont  été  trouvées  et  appailien- 
draient  à  une  espèce  particulière  que  Cuvier  désigne  sous  le  nom 
de  M.  des  CordiDères  (M.  Andium)  (e).  Ces  dents  à  tubercules 
divisés,  comme  dans  le  M.  angustidens,  ont  les  formes  carrées 
de  celles  à  6  pointes  du  Mastodonte  de  l'Ohio,  mais  leur  coupe 
donne  desGgures  de  trèfles  au  lieu  de  losanges.  Parmi  les  osse- 


(1)  Cuvier»  Recherches  sur  les  ossements  fossiles,  vol.  U,  p.  i5i  (éd. 
de  1834). 

(2)  Id.,  ib.,  p.  552. 

(3)  «.,  ib.,  p.  567. 
(4)/rf.,i^-,p.  547,351. 
(5)  W.,  ib,.  p.  152. 

(6) /d.,  16.,  p.  368-572. 
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ments  rapportés  du  Pérou  par  Dombey,  Cuvier  (\)  a  fait  figu- 
rer une  dent  implantée  dans  une  portion  du  palais^  parfaite- 
ment semblable  à  celles  trouvées  à  Simorre,  en  France,  et  une 
mâchoire  inférieure  avec  deux  dents  dont  les  caractères  seraient 
aussi  ceux  du  Mastodonte  à  dents  étroites  de  TEurope  (2) . 
Province        Une  dent  de  la  grande  espèce  déjà  signalée,  près  du  volcan 
chi  ulto»    d'imbaburra,  a  été  rencontrée  près  de  Santa-Cruz  de  la  Sierra, 
Tarija.      dans  Ics  Cordillèrcs  de  Chiquitos,  par  18®  lai.  S.,  et  une  sem- 
blable, de  la  province  de  Chiquitos,  a  été  recueillie  par  H.  Alonzo 
de  Barcelone.  Dans  la  vallée  de  Tarija,  écrivait  déjà  Joseph  de 
Jussîeu  en  1761,  par  25°lat.  S.,  à  plus  de  130  lieues  de  la 
mer  et  à  200  lieues  du  Potosi,  on  rencontre,  dans  le  sol  super- 
ficiel de  chaque  côté  de  la  rivière,  des  os  et  des  dents  pétrifias 
d'une  énorme  grosseur,  qui  appartiendraient  peut-être  encore 
au  Mastodonte  des  Cordillères,  tandis  que  d'autres  dents  caiTêes 
;  plus  petites,  rapportées  par  Alex,  de  Humboldt  de  la  Concep- 

'  tion  au  Chili,  seraient  le  type  d'une  espèce  différente  à  laquelle 

gi  Cuvier  assigne  le  nom  de  M.  HumboUltii(ù). 

'  Brésil.  Dans  la  partie  orientale  du  continent  qui  devait  présenter  de 

nos  jours  des  richesses  ostéologiques  plus  variées  encore  que  la 
partie  sud,  nous  avons  déjà  rappelé  la  découverte  d'une  cara- 
pace provenant  probablement  d'un  grand  édenté,  des  os  et  dis 
dents  mâchelières  énormes,  annonçant  l'existence  de  grands 
pachydermes;  on  en  cite  à  Villa  do  Fanado,  et  près  de  Recifc 
(province  de  Pemambuco),  en  creusant  dans  un  puits,  dans 
un  lac  à  8  lieues  au  nord-est  de  Penedo,  sur  les  bords  du  lac  de 
Santa  Catharina,  et  à  San  Pedro,  dans  la  province  de  Seregipe 
del  Rey  (4). 


(1)  Cuvier,  Recherches  sur  les  ossements  fo$siles,  yoI.  Il,  p.  337.  pi.  3(>, 
fig.  7. 

(2)  /rf.,  fft.,  p.  539.  346,  pi.  28.  ûg.  4. 

(5)  W.,  ib.,  vol.  U,  p.  369-73.  pi.  27,  flg.  12  et  3. 

(4)  Art  de  vérifier  les  dates,  depuis  1770  jusquà  nos  jours,  vol.  XIll, 
p.  77.  —  Voy.  aussi  Margrav.,  Histùria  naturalis  BrasiliaR,  in-T',  Le\de, 
1648.  —  J.  Mawe,  Travelsin  the  interior  ofBranl,  in-4.  Londres,  1815. 
—  Reisen  in  das  înnere  von  Brasilien,  elc,  par  Ziitmiermann,  în-8.  Baïu- 
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Nous  nous  bornerons,  pour  les  fossiles  mentionnés  çà  et  là 
d'une  manière  très-superficielle  dana  diverses  parties  de  l'Asie,    orientale. 
h  rappeler  les  recherches  de  G.  J.  Camelli,  dans  les  îles  Philip- 
pines, YHistoire   de  la  Chine^  par  le  P.  Duhalde  (vol.  III, 
p.  486),  les  observations  de  d'Incarville  dans  l'Inde  (Transact. 
philos.^  1753.  — En  allemand,  Recueil  de  Hanovre,  1751), 
puis  les  ouvrages  de   E.  Rumphius   (Ambonische  Rariteit- 
kummerj  etc.,  in-P  avec  pi.,  1705;  éd.  2*  1741.  —  Thésaurus 
pisdunij  testaceorum  et  cochlearum  quitus  ace.  conchyliaj 
mineralia^  metalla^  lapides j  varOs  in  locis  reperta^  in-P  avec 
pi.  Leyde,  1711.;  les  mémoires  de  Steph.  Babington  sur  l'île 
de  Salsette  (Transact.  geoL  Soc.  of  London^  vol.  V,  p.  1, 
1819),  de  B.  Babington  sur  la  géologie  du  pays  entre  Telli- 
cherry  et  Madjas  {ib'uL  part.  II,  p.  328,  1821);  de  Fraser,  à 
l'appui  d*mie  série  d'échantillons  provenant  des  monts  Hima- 
laya (ibid.  part.,  I,  p.  60,  1819);  de  J.  Adam,  sur  la  géologie 
des  bords  du  Gange,  depuis  Calcutta  jusqu'à  Cawnpore  (ibid,, 
part.  II,  p.  346);  de  J.  Davy,  sur  la  géologie  et  la  minéralogie 
de  Ceylan  (ibid.^  p.    311;  Journ.  de  Phys.^  vol.  LXXXVI, 
p.  168,  1818).  Parmi  les  publications  propres  à  l'Inde  on 
doit  citer  :  Journal  ofthe  r.  asiatic  society.  —  Journal  ofthe 
asiatic  society  ofBengal,  —  Madras  Journal  of  littérature  and 
science  J —  Journal  ofthe  Bombay  Branch.  r,  asiat.  society.  — 
The  asiatic  Researches^  in-4^ 

Asje 

Plus  à  r  ouest,  nous  signalerons  les  voyages  de  Ksemprer  occidentale. 
(Relaiiones  de  ruderibus  diluvii  mosaici  in  Persia,  in  Anix- 
nitates  exoticaSj  in-4**,  Lemago,  1712);  d'Oléarius,  en  Perse 
et  le  long  de  la  Caspienne;  de  Breyn  (Reisebeschreibung  durch 
KleiU'Asien^  p.  1016);  de  Moconys  (1"  partie,  p.  334),  pour 


bcrg,  1817.  —  D^Eficliwcge,  Journal  von  Brasilieny  etc.,  avec  carte,  iii-8. 
Weimar.  1818. 
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les  environs  de  Tocat  (Pont);  les  remarques  de  Cedrenus 
{Camp,  hist.j  p.  15),  et  de  Michel  Glycas  (part.  H,  p.  114), 
relatées  dans  l'ouvrage  de  Roland  (Pal^^^m^,  lib.  I,  cap.  18, 
p.  521  :  Pour  les  poissons  du  Liban);  les  voyages  de  Tourne- 
fort,  d'Olivier,  de  Kerporter,  de  Lebrun  (chap.  Lvm,  pour 
les  poissons),  etc. 
Afrique.  I^our  la  partie  nord-est  de  TAfrique,  nous  rappellerons  les 
Egypte  voyages  d'Olaus  Borricbius,  de  Shaw  (Traveh  or  observ. ,  ctc ., 
avecpl.,  1758.Éd.  fr.,  1740-1745, 4 vol.  in-8%  voL  H,  p.  70, 
84);  de  Paul  Lucas  (vol.  II);  deNiebuhr,  deForskal,  de  Bar- 
rovir,  de  Rozières,  dans  le  grand  ouvrage  sur  l'Egypte  {Hist. 
naturelle^  vol.  II,  1815).  Les  mémoires  de  Dolomieu,  entre 
autres  celui  qui  traite  de  la  constitution  physique  de  TÊgypte 
iJoum.  de  Pfty«.,  vol.  XLII,  p.  40, 1795),  ont  peu  contribué 
à  Tavancement  de  la  science  telle  que  nous  la  considérons.  On 
peut  encore  consulter  :  Fossilia  xgypliaca  Musei  Borgiani^ 
de  G.  Wad  (in-4%  Velitris,  1794).  Le  mémoire  de  Guettard 
(Mém.deVAcad.r.des  Sciences,  1751,  p.  164  et 259),  sur  les 
granités  de  France  comparés  à  ceux  d'Egypte,  est  accompagné 
d'une  carte  minéralogique  où  les  rapports  invoqués  sont  tout 
à  fait  imaginaires.  Cette  carte  indique  une  bande  marneuse 
comprenant  le  littoral  du  cap  Resalto,  sur  la  côte  d'Afrique  à 
l'ouest  d'Alexandrie,  jusqu'à  TOronte,  en  Syrie.  Sa  limite  sud, 
de  Damas  au  Caire,  comprenant  ainsi  les  trois  quarts  du  Liban, 
ne  s'accorde  avec  rien  de  ce  que  l'on  sait  aujourd'hui,  non  plus 
que  son  prolongement  méridional  qui  coupe  obliquement  la 
vallée  du  Nil  pour  se  recourber  à  l'ouest  dans  la  Libye.  La 
bande  sablonneuse  de  la  Libye,  à  l'ouest,  n'est  rien  autre  que 
le  désert,  et  la  bande  schisteuse  ou  métallique  n'est  pas  moins 
imaginaire  que  les  deux  autres.  Guettard  appliquait  à  ce  pays, 
qu'il  n'avait  pas  vu,  certaines  idées  que  nous  verrons  puisées 
dans  l'examen  de  diverses  parties  de  la  France,  et  qu'il  avait 
aussi  étendues  à  la  Pologne  et  au  Canada. 
Cap  Dans  une  Notice  sur  la  structure  géologique  de  la  montagne 

Bonne-     ^^  ^  Toble,  P.  Carmichaël  a  montré  qu'elle  était  compo- 
Espérance,  g^g  jg  granité.  La  Pointe-Verte  (Green-Point)  et  la  vallée  de  la 
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Taille  sont  formces  par  des  schistes,  et  la  partie  supérieure  est 
(  oostitu(>e  par  une  masse  puissante  de  grès  en  bancs  <horizon- 
im\  donnant  à  la  montagne  sa  forme  particulière.  A  See-Point 
on  observe  la  jonction  des  schistes  et  du  granité,  mais  sur  d'au- 
tres points  il  y  aurait  une  sorte  d'alternance  entre  les  deux 
roches.  Le  long  de  la  mer,  de  Campbay  à  See-Point,  des 
reines  de  trapp  pénètrent  dans  le  granité  (Joum.  de  Phys.^ 
vol.  LXXXVI,  p.  252,  1808). 

W.  Buckland  a  publié  une  notice  sur  la  structure  géologique  Madagascar, 
cl  une  partie  de  File  de  Madagascar,  où  se  trouvent  des  roches 
(irimitives  et  des  roches  secondaires  comprenant  des  grès  sans 
fossiles.  Des  calcaires  récents  et  des  sables  consolidés  également 
[leu  anciens  y  occupent  des  surfaces  considérables  (Transact. 
geol.  Soe.  ofLondon,  l^^sér.  vol.  IV, 2*  part.,  p.  476,1817). 

Le  même  savant,  d'après  l'examen  d'échantillons  qui  lui 
iiTaieni  été  soumis,  a  publié  aussi  qudques  observations  sur  4a«|,aii^ 
la  Nouirdile-Galles  du  Sud,  et  n'a  pas  hésité  à^proclamer  la  res- 
s(*mblance  des  cherts  et  des  fossiles  provenant  des  calcaires  des 
environs  d'Hobart-Town  (Tcpre  de  Van  Diémen)  avec  ceux  des 
calcaires  carbonifères  de  l'Angleterre  et  de  l'Irlande.  (Ibid.) 

Enfin  on  peut  trouver  beaucoup  d'autres  renseignements 
dans  les  notes  et  la  partie  bibliographique  de  l'ouvrage  de 
Walcb  et  Knorr;  c'est  la  mine  la  plus  riche  en  documents  de 
cette  nature  pour  tout  ce  qui  est  antérieur  à  1775.  La  Biblio- 
fjraphia  palœontologica  animalium  systematicay  de  6.  Fischer 
deWaldheira  (Moscou,  in-8^,  1854),  peut  être  également  con- 
sultée avec  fruit. 


CHAPITUE  VI 

PAYS-BAS 


La  continuité  des  terrains  qui  constituent  le  sol  des  provinces 
méridionales  des  Pays-Bas  avec  ceux  du  nord  de  la  France  nous 
a  engagé  a  exposer  les  résultats  des  recherches  dont  les  pre- 
miers ont  été  l'objet,  immédiatement  avant  de  traiter  des 
seconds,  à  la  connaissance  desquels  ils  serviront  alors  comme 
d'introduction. 
Hollande.  Pour  la  Hollande;  nous  nous  bornerons  à  rappeler  quelques 
ouvrages  où  sont  mentionnés  des  fossiles  dont  les  gisenionts 
sont  d'ailleurs  assez  incertains.  Tels  sont  ceux  de  I.  Berkhev 
sur  l'histoire  naturelle  de  la  Hollande  (l),  dç  Vosmaer  (2),  de 
Ballenstcdt  (3)  et  de  Brugmami  (4).  Nous  mentionnerons  éiçale- 
ment  ici,  comme  ayant  été  publiées  à  Amsterdam,  pai*  B<h*- 
cone,  les  Recherches  et  observations  naturelles  touchant  U 
corail^  la  pierre  étoilée,  les  pierres  de  figure  de  coquilley  ta 
corne  d^AmmoUj  etc.  15). 

(1)  Natuurlyke  Hislorie  van  Holland.  Amsterdam,  i769.  —  Alicr,  éd. 
allera.,  2  vol.  Leipzig,  1779.  —  Éd.  franc.,  4  vol.  Paris,  1782,  avec  pL 

(2) Von  einer  hollàndischen  Versleinerung  {Schrôter^s   Jonm., 

^ol.  V,  p.  222). 

(3)  Femere  Schicksale  Jei*  UrweU  in  Holland  (Ses  Arch.  der  Urwtil, 
vol.  llï,  p.  407). 

(4)  Lithologia  Groningiana  juxta  ordinem  Wcdlerii  digesta,  etc.  Gro- 
oinguc,  1781,  avec  planches. 

(5)  In^.  Amsterdam,  1 744.  —  Ed.  ait,,  1674. 
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La  [Belgique  et  les  provinces  qui  l'avoisinent  immédiatement    Beigiqut 
vont  nous  offrir  des  travaux  plus  sérieux.  Ainsi,  dans  un  Mé-    provinces 
moire  sur  rhisioire  naturelle  (Tune   partie  du  pays  Bel-    vouine». 
*jique  (l),  comprenant  la  vallée  et  les  environs  do  Pcpinster,  R.  umbourg. 
li.  Limbourg  distingue  des  schistes  et  des  calcaires  qu*il  dé- 
signe par  les  expressions  de  roches  qtuirtzeuses  et  de  roches 
^patheuses^  les  unes  et  les  autres  renfermant  des  fossiles.  Il  fait 
n^marquer  leur  disposition  en  couches  parallèles,  résultat  de 
leur  dépôt  dans  la  mer,  prouvé  encore  par  la  présence  des 
coquilles  telles  que  les  Térébratules.  L'inclinaison  des  strates 
l'st  attribuée  à  Taction  des   phénomènes  souterrains  et  leur 
relation  nvec   les  lits  de  charbon   est   bien  établie.  Les  em- 
preintes de  végétaux  qu'on  y  observe  sont  toutes  posées  à  plat, 
i Diomc  si  les  plantes  avaient  flotté  et  avaient  été  ensuite  recou- 
vertes par  la  vase.  .On  rencontre  moins  de  débris  organiques 
(Inns  les  roches  quartzeuses  que  dans  les  roches  calcaires.  Une 
ruuche  d'argile  s'étend  ensuite  sur  toutes  les  roches  du  pajs, 
e!,  quant  aux  dépôts  de  cailloux  qu'on  observe  dans  les  plaines 
pl  les  vallées,  ce  sont  bien  pour  l'auteur  les  débris  roulés  pro- 
venant des  coUines  environnantes. 

Dans  un  mémoire  précédent,  le  même  géologue  (2)  avait  traité 
lie  la  tourbe,  du  sable,  des  silex,  de  l'argile,  des  cailloux,  des 
roches  quarUeuses,  du  marbre,  des  matières  argileuses  et 
schisteuses  des  environs  de  Stavelot,  de  Franchimont,  de  Lim- 
bourg, de  Liège,  de  Spa,  etc.,  en  y  mentionnant  les  restes 
de  plantes  et  de  coquilles. 

Il  distingue  ensuite  dans  ce  pays,  d'une  part,  toutes  les 
roches  en  couches  horizontales,  quels  que  soient  d'ailleurs  leurs 
«aractères  minéralogiques  et  leurs  fossiles,  de  l'autre,  les  roches 
en  couches  obliques  ou  perpendiculaires,  disposées  en  longues 
bandes,  allongées  parallèlement  du  N.-K.  au  S.-O.  et  recou- 
vertes par  les  précédentes.  D'abord  horizontales  comme  les 
premières,  elles  doivent  leur  position  actuelle  à  une  révolution 


(1)  Mém.  de  VÂcadêmie  de  Bruxelles,  roL  I,  p.  95, 1777. 

(2)  IHd.,  p.  563,  hi  le  7  fÔTrier  1774. 
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antérieure  an  dépôt  de  celles-ci.  Toutes  les  couches  redressées 
afTectent  une  direction  N.-E.,  S.-O.,  attribuée  par  Fauteur  à  un 
changement  dans  la  position  de  l'axe  de  la  terre.  Les  pou- 
dingues  de  Malmedy  sont  formés  par  les  débris  de  roches  plus 
anciennes  encore  que  les  précédentes  ou  antérieures  aux  rocht's 
schisteuses  et  quartzeuses.  Dans  ses  recherches,  Limbouri; 
décrit  les  marbres  calcaires  de  Namur  et  distingue  la  craie  i\e 
Maëstricht  par  ses  fossiles.  La  bande  de  terrain  houiller  est 
indiquée  depuis  Aix-la-Chapelle  jusqu'à  Valenciennes,  et  ses 
idées  sur  l'origine  et  la  formation  de  la  houille  sont  fort  justes 
pour  le  temps  où  il  écrivait, 
witry.  Plus  à  Touest,  Fabbé  \Vitry,  dans  un  mémoire  sur  les  fossiles 
du  Toumaisis  (l)  accompagné  de  quatre  planches  représentant 
des  trilobites,  des  crinoïdes  et  des  polypiers  du  calcaire  carbo- 
nifère, signale,  au-dessous  d'un  poudingue  rcmigineux  et 
sableux  (probablement  le  tourtia)^  des  bancs  de  calcaire  ou 
pierre  hleue.  Il  mentionne  les  fossiles  du  poudingue,  ceux  des 
I  marnes  sableuses  à  points  verts  delà  craie,  en  particulier  c«us 

des  marnes  de  Bruyelles  (Térébratules,  baguettes  de  Cidaris, 
Huîtres  et  moules  d'univalves),  et  sans  doute  des  fossiles  des 
sables  tertiaires  inférieurs  des  environs.  Le  tout  repose,  coninu' 
on  vient  de  le  dire,  sur  les  bancs  de  calcaire  bleu  où  se  trouvent 
d'autres  débris  organiques,  tels  que  des  Calamopores  et  des  tri- 
lobites,  les  premiers  qui  aient  été  indiqués  dans  le  système 
carbonifère,  et  des  bases  de  têtes  d'Éncrine  prises  pour  des 
Échinides. 
DeLaunay,  D^ns  le  même  temps,  de  Launay  (2)  donnait  une  énumé- 
^eul"*  ration,  telle  qu'on  pouvait  la  faire  alors,  des  fossiles  des  envi- 
rons d'Anvers,  de  Bruxelles,  de  Louvain,  deMacstricht,  etc., 
suivie  d'une  réfutation  des  idées  de  Louville  sur  le  changement 
d'obliquité  de  Fécliptique,  qui  était  l'un  des  grands  moyens  en 
usage  pour  expliquer  le  déplacement  du  bassin  des  mers  et  la 
présence  des  êtres  organisés  marins  sur  les  continents.  11  recoii- 

(i)  Mém.  de  V Académie  de  Rruxelle$,  vol.  III,  p.  i5;  1780. 
(2)i6W.,vol.  n,p.  531;i780. 
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naît  que  les  coquilles  sont  distribuées  dans  les  couches  d'une 
manière  constante  et  que  souvent  deux  ou  trois  d'entre  elles 
suffisent  pour  faire  juger  de  toutes  celles  qui  doivent  se  trouver 
réunies  dans  le  même  banc,  circonstance  analogue,  dit-il,  avec 
ce  que  Ton  observe  dans  les  mers  actuelles  et  dans  la  distribu- 
tion des  végétaux. 

En  signalant  d'une  manière  particulière  les  bancs  de  Numis- 
males,  qu'il  regarde  comme  des  espèces  d'Ammonites,  de  Lau- 
nay  Tait  remarquer  que  leur  position  à  plat  prouve  qu'elles  ont 
<lû  vivre  là  où  leurs  dépouilles  se  sont  accumulées;  il  distingue 
q^alement  les  moules  des  coquilles  qui  les  ont  produits  et  dé- 
crit la  marche  de  la  nature  pour  opérer  le  remplissage  de  celles- 
ci.  Il  ne  pense  pas,  comme  beaucoup  de  naturalistes  le 
croyaient  encore,  que  ces  divers  fossiles  marins  eussent  leurs 
analogues  vivants  dans  les  mers  de  l'Inde.  Il  n'admet  i)as  non 
plus  que  toutes  les  pétrifications  doivent  être  attribuées  au  dé- 
luge. N'étendons  pas,  dit-il,  les  effets  de  ce  phénomène  au  delà 
<les  justes  bornes  que  la  raison  et  Texpérience  nous  prescrivent . 

Ainsi,  au  point  de  vue  théorique  et  pratique,  on  doit  recon- 
naître que  Limbourg  et  de  Launay  étaient  réellement  fort 
avancés  pour  leur  époque,  et  leurs  idées  comme  leurs  travaux 
ne  le  cédaient  en  rien  à  ce  que  nous  ont  montré  leurs  contem- 
porains les  plus  éclairés  en  Italie,  en  Allemagne  et  en  Angle- 
terre. 

V(hTict0graphie  de  Bruxelles^  ou  description  des  fossiles 
tant  naturels  qu  accidentels  découverts  jusqu  à  ce  jour  dam  les 
entdrons  de  cette  ville,  par  F.  X.  Burtin  (l),  n'est  qu'une  simple 
iconographie  dans  laquelle  les  corps  organisés  fossiles  ne  sont 
pas  distribués  suivant  les  couches  d'où  ils  proviennent.  L'auteur 
est  beaucoup  moins  avancé  que  ceux  des  mémoires  précédents, 
quoique  venu  après  eux.  Ici  les  terres  sont  seulement  décrites 
d'après  leurs  caractères  minéralogiques.  Ce  sont  les  sables,  les 
argilesj  le  calcaire,  le  gypse,  les  piètres  magnésiennes,  les 
mflrn^  et  le  ^^T^u.  Burtin  s'occupe  plus  particulièrement  des 

(1)  In-f*  avec  32  pi.  coloriées.  Bruxelles,  i78i. 
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pierres,  des  cailloux  roulés,  sujet  d'une  longue  digression, 
puis  des  grès,  du  quartz,  de  la  pierre  à  chaux,  des  minerais  de 
ftT,  des  lithoglyphes  ou  pierres  figurées,  des  stalactites,  des 
dendrites,  etc.  Les  fossiles  accidentels  sont  lés  vrais  corps  or- 
ganisés fossiles,  et  les  pétrificatiom  comprennent  à  la  fois  les 
reptiles,  les  poissons,  les  crustacés,  les  mollusques,  les  échi- 
nides,  les  annélides  et  les  bois  ou  autres  végétaux.  Ces  divers 
corps  sont  examinés  successivement,  mais  sans  description  spé- 
cifique régulière,  et  une  explication  des  planches  est  à  peu  près 
la  seule  partie  de  ce  travail  qui  ait  aujourd'hui  quelque  utilité. 
De  Hupsch  (i),  dans  sa  description  des  débris  de  grands 
animaux  nouvellement  découverts,  s'est  occupé  d'ossements 
supposés  provenir  de  Manates,  de  Phoques,  puis  de  dcnti» 
de  poissons,  etc.,  trouvés  aux  environs  d'Anvers,  et  l'on  doit 
à  Rozin  un  Essai  sur  l'étude  de  là  minéralogie  avec  des  ap- 
plications particulières  au  sol  français  et  surtout  à  celui  de  la 
Belgique  (2h 
Environs  VHistoire  naturelle  de  la  montagne  de  SavU-Pieirej  pris 
Maastricht  ^^^^^^i^Mj  publiée  par  Faujas  de  Saint-Fond,  en  1 799,  et  qui 
forme  un  volume  in-P"  accompagné  de  54  planches  de  fossiles, 
n'est  point,  à  proprement  parler  un  ouvrage  de  géologie.  C'est 
d'abord  une  simple  description  pétrographique  très-succincte  de 
la  roche  qui  constitue  cette  coUiue,  et  ensuite  celle  des  galeries 
d'exploitation  qu'on  y  a  pratiquées  de  temps  immémorial  pour  en 
tirer  des  pierres  de  construction.  Mais  ce  travail  est  intéressant 
au  point  de  vue  de  la  stratigraphie  générale,  parce  qu'il  est  le 
premier  qui  ait  traité  spécialement  de  l'étage  crétacé  supérieur 
de  cette  localité  devenue  le  type  d'un  horizon  géologique  parti- 
culier, et  que  les  fossiles  nombreux  qui  y  sont  figurés  suffisent 
pour  donner  une  idée  de  sa  faune.  C'est  une  monographie  locale 
comme  on  n'en  faisait  guère  alors,  et  qui  a  été  en  cda  d'un 
bon  exemple.  L'Histoire  naturelle  de  la  montagne  de  Saint- 
Pierre  est  un  travail  considérable,  consciencieux,  mais  dans 


(1)  Besdireibung  einiger  nuentdeckten  Veru,  Theile,  etc. 

(2)  In-i2.  Bniidles,  1805. 
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lequel  on  ne  voit  pointer  nulle  part  les  principes  généraux  et 
fondamentaux  qui  avaient  cependant  été  déjà  appliqués  de 
1  autre  côté  de  la  Manche,  que  Ton  avait  entrevus  en  Allemagne 
et  même  en  Belgique,  comme  on  vient  de  le  dire.  Sous  ce  rap* 
port  il  ne  vaut  pas  mieux  que  l'ouvrage  de  Burtin. 

Faujas  a  mentionné  en  détail  tous  les  débris  organiques 
représentés  dans  ses  planches,  depuis  les  polypiers,  les  ra- 
diaires  échinodcrmes,  les  coquilles  bivalves  et  univalves,  jus- 
qu'aux poissons  et  aux  reptiles;  mais  l'objet  de  sa  préoccu- 
pation constante,  par  lequel  il  commence  son  ouvrage  et  sur 
lequel  il  revient  encore  à  la  fin,  c'est  la  tête  d'un  reptile  de 
grandes  dimensions  qu'il  rapporte  à  un  Crocodile,  après  avoir 
étudié  comparativement  les  autres  reptiles  sauriens  qui  en  sont 
plus  ou  moins  voisins.  Au  reste,  l'histoire  de  ce  morceau,  aujour- 
d'hui encore  presque  unique  dans  la  science,  n'est  pas  sans 
intérêt,  et  nous  la  rapporterons,  malgré  son  caractère  un  peu 
romanesque. 

Découvert  en  1770  par  les  ouvriers  carriers  qui  exploitaient 
la  pierre  dans  une  des  nombreuses  galeries  qui  sillonnent  la 
colline  en  tous  sens,  et  à  500  pas  environ  de  son  entrée,  il  fut 
acquis  par  un  médecin  de  la  ville,  nonuné  Hoffmann,  qui  possé- 
ilait  une  collection  des  fossiles'de  cette  localité.  Un  chanoine  de 
Maëstrichl,  à  qui  appartenait  le  champ  au-dessous  duquel  se 
trouvait  la  carrière,  prétendit  que  le  fossile  lui  appartenait, 
intenta  un  procès  au  médecin,  le  gagna,  et  emporta  le  trésor  de 
celui-ci  dans  une  maison  de  campagne  située  au  pied  de  la  col- 
liue  même  d'où  il  provenait.  Lors  du  siège  de  Maêstricht  par  les 
Français,  en  1795,  le  fort  Saint-Pierre  fut  bombardé;  mais  le 
général  qui  commandait  l'attaque,  ayant  appris  que  la  tête  du 
Crocodile  était  dans  la  maison  du  chanoine,  donna  ordre  d'épar- 
gner l'habitation.  Cependant  le  possesseur  du  précieux  mor* 
cpau  l'avait  fait  enlever  la  nuit  et  mettre  en  heu  plus  sûr;  aussi^ 
lors  delà  prise  de  la  ville,  le  Représentant  du  peuple  qui  accom* 
pagnait  l'armée  promit,  dit-on,  600  bouteilles  d'excellent  vin  à 
celui  qui  retrouverait  en  bon  état  le  fossile  qui  lui  avait  échappé 
une  première  fois.  L'appât  de  la  récompense  produisit  son  effet^ 

i8 
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car  ie  lendemain  matin  on  vit  12  grenadiers  apportant  à  Fris- 
cine  le  Crocodile  intact.  La  chronique  ajoute  qu'ayant  été  estimé, 
il  fut  payé  à  son  second  propriétaire,  le  premier  étant  mort 
depuis  longtemps.  Emballé  «ivec  le  plus  grand  soin,  il  fut 
envoyé  à  Paris  au  Muséum  d'histoire  naturelle,  où  il  est  un  des 
spécimens  les  plus  précieux  delà  collection  de  paléozoologie  (i  ' . 

D'autres  fragments  du  même  animal,  provenant  de  la  même 
localité,  mais  moins  importants  que  celui-ci,  avaient  été  trouvés 
en  1766,  et  font  partie  de  la  collection  de  Teyler,  à  Harlem,  à 
laquelle  un  oflicier  appelé  Drouin  les  avait  cédés.  Hs  furent 
décrits  et  figurés,  en  1790,  parYan  Harum  (2);  il  en  existait 
également  d'incomplets  dans  la  collection  de  Camper,  et  divers 
blocs  de  pierre,  envoyés  aussi  au  Muséum,  renferment  un  cer- 
tain nombre  de  vertèbres  et  de  côtes,  puis  des  fragment: 
d'autres  parties  du  squelette. 

En  1786,  Pierre  Camper  (3),  qui  était  allé  étudier  les  deux 
maxillaires  de  Harlem,  fut  d*avis,  comme  Van  Marum,  que 
ranimai  de  Maêstricht  devait  être  un  cétacé,  bien  que  Tidée  de 
ses  premiers  possesseurs  fût  que  c'était  un  Crocodile.  Faujas, 
eu  reprenant  la  question,  chercha  à  s*entourer  de  tous  les  docu- 
ments qu'il  croyait  propres  à  l'éclairer.  H  étudia  les  Crocodiles 
vivants  ainsi  que  les  Gavials,  en  donna  de  bonnes  figures  et  y 
trouva  la  confirmation  que  ie  fossile  était  réellement  un  Croco- 
dile. Adrien  Camper  (4)  revenant  sur  l'opinion  de  son  père  jugea 

(1)  }ious  trouvons»  dans  une  note  plos  ancienne  et  contemporaine  de  lu. 
découverte,  une  variante  au  commencement  de  cette  histoire.  Une  mâchoire 
supérieure  de  Crocodile  a  été  trouvée,  non  pas  dans  la  montagne  de  Saint- 
Pierre,  mais  dans  celle  qui  lui  fiiit  face  de  Tantre  cdté  de  la  Jaar  ou  Jaur, 
appelée  la  montagne  de  la  Canne.  Elle  appartenait  i  M.  Drouin,  officier  de 
dragons.  M-  Offman,  chirurgien-major  à  Thôpital  de  Maêstricht,  possède  en 
grande  partie  la  mâchoire  inférieure  de  ce  Crocodile  tirée  du  même  lieu  (de 
Lussone,  Mém.  de  l\icad.  r.  des  sciences  ^vsr  i77t,  p.  91).  Ce  dertiier 
morceau  doit  être  celui  qui  fait  le  sujet  de  rhi&toire  de  Fanjas;  Torthographe 
du  nom  du  médecin  y  est  changée,  et,  en  outre,  ce  n'est  pas  seulement  iinr 
mâchoire  inférieure,  maishien  deux  maxillaires  presque  complets. 

(2)  Mém.  de  la  Société  Teylerierme,  p.  383,  1790. 

(3)  TransacL  phUos.,  1786. 

(4)  Jom^H.  de  Phys.,  vol.  U,  p.  378,  1800. 
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que  ce  pouvait  être  un  reptile  voisin  des  Monitors  actuels. 
Pierre  Canoper  avait  d'ailleurs  remarqué  les  caractères  qui 
devaient  l'éloigner  des  Crocodiles,  tels  que  le  poli  des  os,  les 
trous  de  la  mâclioire  inférieure  pour  Tissue  des  nerfs,  la  racine 
solide  et  pleine  des  dents,  la  présence  de  dents  au  palais,  ainsi 
que  les  différences  présentées  par  les  vertèbres,  etc. 

Cuvier  (l),  qui  ne  laissait  jamais  échapper  une  occasion  de 
critiquer  Faujas,  et  qui  le  faisait  même  souvent  avec  une  aigreur 
mal  dissimulée,  en  soumettant  à  un  examen  rigoureux  le  fossile 
en  question,  a  commencé  par  faire  remarquer  que  Fauteur  de 
Œistoire  delà  montagne  de  Saint-Pierre  n'avait  pas  même  dé- 
crit exactement  la  roche  qui  le  renferme,  laquelle,  loin  d'être 
UH  grès  quartzeux  à  grain  fin,  faiblement  lié  par  un  gluten 
calcaire  peu  dur  y  est,  au  contraire,  un  calcaire  blanc  jaunâtre, 
friable,  renfermant  à  peine  quelques  grains  de  sable,  ce  qui  est 
très-vrai;  mais  ce  qui  ne  Test  pas,  c'est  l'épaisseur  tout  à  fait  er- 
ronée que  le  savant  anatomiste,  sur  des  renseignements  inexacts, 
attribue  au  massif  calcaire  de  la  colline,  qui  aurait,  dit-il,  au 
moins  449  pieds,  tandis  qu^en  réalité  la  craie  au-dessous  du  fort 
Saint-Pierre  ne  s*élève  qu  à  40  mètres  au-dessus  de  la  Meuse, 
et  n  en  a  pas  plus  de  50  ou  environ  150  pieds  à  la  hauteur  des 
carrières.  Cuvier  ne  rapporte  point  l'épisode  de  Faujas,  qui, 
étant  Commissaire  pour  les   sciences  en  Belgique,  avait  dû 
être  bien  renseigné;  mais  il  donne  la  date  de  1780  comme 
celle  où  le  saurien  fut  trouve,  ce   qui  prouve  qu'il  ne  con- 
naissait pas   la  communication  de  Lassone,  qui  remonte  à 
1771.  D'un  autre  côté,  les  planches  IV  et  LI  portent,  en  effet, 
par  suite  d'une  erreur  du  graveur,  la  date  de  1780.  Des  restes 
du  même  animal  ont  encore  été  trouvés,  à  diverses  reprises^ 
dans  la  même  couche  près  du  village  de  Seichem,  au  nord-ouest 
de  la  ville. 

Cuvier,  après  avoir  discuté,  avec  la  sagacité  qui  le  caractéri- 
sait,  les  arguments  de  ses  prédécesseurs  et  fait  voir  leur  peu  de 
valeur,  démontre,  d'une  manière  péremptoire,queranimal  au- 

(1)  Bechcrches  sur  les  ossements  fossiles,  vol.  X,  p.  ilO(é(l.  do  183i). 


UH  PAYS-BAS. 

quel  ces  restes  ont  appartenu  doit  venir  se  placer  entre  les  Mo- 
nitors  et  les  Iguanes.  Les  dents  de  la  mâchoire  supérieure,  pro- 
bablement au  nombre  de  14  de  chaque  côté,  sont  pyramidales, 
un  peu  arquées,  planes  en  dehors,  avec  deux  arêtes  aiguës  à  la 
face  interne.  Les  socles  ou  noyaux  osseux  qui  les  portent  adhè* 
rent  dans  des  alvéoles.  Les  os  ptcrygoîdiens  portent  8  dents  plus 
petites,  mais  qui  croissaient  et  se  remplaçaient  comme  celles 
des  mâchoires. 

Toutes  les  vertèbres,  èomme  celles  des  Crocodiles,  des  Honi- 
tors,  des  Iguanes  et  de  la  plupart  des  sauriens  et  des  ophidiens, 
ont  le  corps  concave  en  avant  et  convexe  en  arrière,  tandis  que 
les  cétacés  les  ont  a  peu  près  planes,  et  les  poissons  creusées  en 
cônes  concaves.  Les  apophyses  présentent  cinq  sorle.^  de  modi- 
fications principales  dans  Tétendue  de  la  colonne  vertébrale, 
qui  se  composerait,  depuis  Tatlas  jusqu'à  l'extrémité  de  la 
queue,  de  133  vertèbres,  donnant  une  longueur  totale  de 
6'",59,  nombre  plus  que  double  de  celui  qu'on  observe  dans 
les  Crocodiles,  où  il  n  y  en  a  que  68,  mais  s'accordant  avec 
celui  des  Monîlors,  qui  est  de  117  à  147. 

Les  caractères  des  vertèbres  caudales  ont  fait  penser  à  Cuvier 
que  la  queue  était  cylindrique  à  la  base,  s'élargissait  ensuite 
dans  le  sens  vertical,  s'aplatissant  sur  les  côtés  de  manière  à 
ressembler  à  une  rame  beaucoup  plus  que  celle  des  Cro- 
codiles. 

La  mâchoire  ayant  3  pieds  9  pouces  de  long,  l'animal  entier 
aurait  eu  24  pieds  3  pouces,  ou  7"',86.  La  tète  formait  à  peu 
près  l/i3  de  la  longueur  totale,  proportion  assez  semblable  à  ce 
que  l'on  observe  dans  les  Crocodiles,  mais  très-différente  de 
celle  des  Monitors,  où  la  tête  est  à  peine  1/12  de  la  longueur 
totale.  La  queue  avait  10  pieds,  ou  un  peu  moins  que  la  moitié 
du  total,  et,  par  conséquent,  était  moindre  que  dans  les  Cro« 
codiles.  Elle  devait  être  fort  robuste;  la  largeur  de  son  extré- 
mité en  faisait  une  rame  très-puissante  et  mettait  Tanîmal  à 
même  d'affronter  les  eaux  les  plus  agitées,  car  il  n'est  pas  dou- 
teux que  ce  ne  fût  un  reptile  marin.  Quant  aux  membres  anté- 
rieurs et  postérieurs,  on  ne  pourrait  encore  faire  que  des  con- 
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jedurcs  sur  leurs  caractères  et  leurs  dimensions,  les  découvertes 
à  cet  égard  étant  fort  incomplètes.  Cependant  Cuvîer  juge  que 
les  os  des  mains  et  des  pieds  semblent  avoir  appartenu  à  des 
espèces  de  nageoires  assez  contraclécs  et  plus  ou  moins  ana- 
logues à  celles  des  Dauphins  ou  des  Plésiosaures. 

Quoi  qu'il  en  soit,  le  grand  animal  de  Maëstricht  a  dû  former 
un  intermédiaire  entre  la  tribu  des  sauriens  sans  dents  au 
palais  (les  Monitors,  les  Sauvegardes,  les  Ameiva)  et  celle  des 
sauriens  à  dents  palatines  ou  ptérygoïdiennes  (les  Lézards  ordi- 
naires, les  Iguanes,  les  Marbrés,  les  Anolis),  tenant  aux  Cro- 
codiles par  quelques  caractères  partielsainsi  que  par  les  liens 
généraux  qui  réunissent  toute  la  gi^ande  famille  des  quadru- 
pèdes ovipares. 

Cuvier  est  aussi  revenu  sur  les  restes  de  tortues  des  couches 
tertiaires  de  Melsbroeck,  signalés  et  figurés  par  Burlin,  et  les 
décrit  comme  appartenant  à  de  véritables  Émydes  (i).  Quant  à 
ceux  de  la  montagne  de  Saint-Pierre,  déjà  indiqués  par  Walch, 
Camper,  Burtin,  Buchoz,  et,  plus  récemment,  figurés  et  décrits 
par  Faujas,  il  fait  voir  (2)  qu'ils  proviennent,  au  contraire,  de 
véritables  tortues  marines.  Il  fait  remarquer,  en  outre,  que  le 
morceau  qu'a  représenté  Pauteur  de  V Histoire  de  la  montagne 
de  Saint'Pierre  (pi.  xvn)  comme  étant  un  bois  de  Cerf  ou 
d'ËIan,  n'est  rien  autreencore  qu'un  fragmentdes  trois  os,  dont 
la  réunion  forme  Pépaule  de  le  tortue.  Ici  la  critique  du  grand 
anatomiste  n'était  que  trop  justifiée. 

La  géologie  de  la  colUne  de  Saint-Pierre  a  été  bien  comprise 
parW.  E.Hony  (5),  et  l'élévation  comme  l'inclinaison  des  cou- 
ches mieux  appréciées  qu'elles  ne  Pavaient  été  jusque-là.  L'auteur 
critique  avec  raison  la  description  pétrographique  de  Faujas,  et 
rapporte  à  la  craie  les  couches  exploitées  dans  les  galeries.  En 
continuant  son  excursion  au  sud  vers  Liège,  il  n'hésite  pas  à 


(1)  Hech,  sur  les  ossem.,  etc.,  vol.  ÏX,  p.  469. 

(2)  Ibid.,  p.  478. 

(3)  Remarks  on  the  vicinity  ofMaestriclU  (TransacL  geoL  Soc,  ofLon- 
ion,  toi.  IV,  p.  510, 1817.  Méin.  lu  en  dcc.iSU). 
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rapporter  les  calcaires  de  Visé  au  mountain  limestone  du  Der- 
byshire,  à  cause  de  la  ressemblance  des  fossiles. 

Il  nous  resterait,  pour  compléter  ce  peu  de  mots  sur  la  pa- 
léontologie et  les  terrains  de  sédiment  de  ce  pays,  à  exposer  les 
recherches  de  M.  d'Omalius  d^Hdloy,  publiées  en  1808;  mais, 
comme  il  y  est  presque  autant  question  du  nord  de  la  France  que 
de  la  Belgique,  du  Luxembourg,  de  TEifel  et  des  bords  du  Rhin, 
il  nous  paraît  préférable  de  nous  en  occuper  lorsque  nous  trai- 
terons des  autres  travaux  de  ce  savant,  relatifs  à  la  France,  et 
auxquels  se  rattachent  aussi  les  mémoires  de  Bouësnd  et  de 
Drapiez. 


CHAPITRE  VII 

FRANCE 


Après  avoir  jeté  un  coup  d*œil  sur  la  marche  de  la  science 
dans  les  diverses  parUes  de  l'Europe  et  dans  celles  de  rAmé- 
rique  qui  pouvaient  oilnr  quelque  intérêt,  il  nous  reste,  pour 
terminer  notre  travail,  à  l'étudier  dans  notre  propre  pays.  Le 
tableau  des  progrès  de  la  géologie  et  de  la  paléontologie  strati- 
graphiques  en  France  ne  nous  offrira  pas  ce  développement 
naturel,  régulier,  positif,  suivant  constamment  la  même  direc- 
tion, que  nous  avons  fait  remarquer  chez  quelques  nations  voi- 
sines. En  France,  la  recherche  et  la  représentation  des  corps 
organisés  fossiles  ont  été  tardives;  on  n*en  soupçonnait  guère 
futilité  ni  l'intérêt;  on  y  a  longtemps  discouru  à  priori  avant 
d  observer,  et  surtout  avant  d'observer  avec  méthode. 

La  diversité  des  points  de  vue  et  par  conséquent  celle  des 
opinions  a  été  un  obstacle  au  mouvement  normal.  Avant 
qu'un  nouveau  principe  ne  soit  reconnu  et  admis  chez  nous, 
dans  la  pratique  ou  dans  l'enseignement  général,  il  faut  lutter 
avec  les  dissidents  ou  des  adversaires  qui  ne  manquent  jamais, 
quelque  bonne  que  soit  la  cause,  quelque  évidente  que  soit  la 
vérité.  Pendant  ce  temps,  les  spectateurs  restent  incertains,  ils 
hésitent  entre  les  partis,  le  temps  se  perd  en  discussions  stériles, 
et  nous  nous  trouvons  en  arrière  des  autres  nations  qui  ont 
continué  à  marcher.  La  polémique,  résultat  de  cette  divergence 
d'idées  et  de  direction,  devra  donc  tenir  une  certaine  place  dans 
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l'histoire  de  la  paléontologie  straiigraphique  en  France,  puisque 
c'est  un  de  ses  caractères  propres,  et,  sous  ce  rapport,  elle  dif- 
férera des  précédentes,  où  les  faits  surtout  nous  ont  occupé. 
Les  vues  théoriques  développées  avec  talent  dans  certains 
ouvrages  peu  anciens  exigeront  un  examen  plus  approfondi  que 
celui  que  nous  avons  fait  des  spéculations  purement  imagi- 
naires des  auteurs  du  xva*  et  du  commencement  du  xvui*  siècle 
dans  les  autres  pays. 

Nous  partagerons  cet  exposé  en  deux  Périodes;  la  première 
comprendra  tous  les  Essais  de  diverses  sortes  publics  depuis  la 
fin  du  XVI*  siècle  jusqu  à  1778,  c'est-à-dire  qu'elle  commencera 
avec  les  travaux  de  Bernard  Palissy,  le  premier  et  le  plus  positif 
de  nos  anciens  géologues,  et  finira  avec  les  Époques  de  la 
Nature,  la  plus  magnifique  expression  du  génie  théorique  de 
Buffon;  la  seconde,  d'une  durée  de  44  ans,  se  terminera  en 
1822,  alors  que  les  dernières  recherches  d'Alex.  Brongniart 
avaient  complété  chez  nous  la  démonstration  des  principes  que 
W.  Smith  avait  appliqués  à  l'Angleterre. 


PREMIÈRE  PÉRIODE. 

MoyeD  Age.  ^^  même  que  les  premières  découvertes  de  restes  de  grands 
mammifères  en  Italie  les  avaient  fait  rapporter  à  des  Éléphants 
de  l'armée  d'Annibal,  bien  que  des  57  ou  40  de  ces  animaux 
qui  passèrent  les  Alpes,  il  n'en  restait  plus,  suivant  Polybe, 
qu'un  seul  après  la  bataille  de  la  Trebia,  de  même  en  France 
les  grands  ossements  rencontrés  parfois  dans  les  dépôts  meu- 
bles superficiels  étaient  attribués  à  l'Éléphant  que  le  calife  de 
Bagdad  avait  envoyé  à  Charlemagne,  en  801.  On  sait  que 
deux  autres  vinrent  en  Europe  au  moyen  âge  :  Tun  amené  par 
Frédéric  II,  en  1229,  à  son  retour  de  la  Terre  sainte,  l'autre 
par  saint  Louis,  qui  en  fil  présent  à  l'Angleterre. 

Ce  qui  cependant  peut  paraître  assez  shigulier,  dit  Cuvicr  (i), 

(1)  Hecherches  sur  les  ossemenU  fossiles,  vol.  Il,  p.  50  (éd.  de  1854). 
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c'est  que  les  endroits  où  Ton  ea  a  trouvé  le  plus  «inciennenient 
sont  aux  environs  du  Rhône,  et  par  conséquent  dans  les  lieux 
où  ont  dû  passer  Annibal  d'abord  et  ensuite  Domitius  Ahenobar- 
bus,  marchant  contre  les  Allobroges  et  les  peuples  de  TArvernc. 
n  aurait  donc  été  assez,  naturel  d'attribuer  ces  ossements  aux 
Éléphants  que  ces  généraux  avaient  dans  leurs  armées,  mais  on 
aima  mieux,  comme  partout,  les  regarder  comme  les  restes  d'une 
race  de  géante. 

En  i456,  le  Rhône  mit  à  découvert  sur  Tune  de  ses  rives,  xf  t.t  xvi* 
près  de  Sainl-Pcirat  (Saint-Peray) ,  vis-à-vis  de  Valence,  de  très-  *  ^  ^' 
grands  ossements  dont  une  partie  fut  portée  à  Bourges  et 
suspendue  aux  murs  de  la  Sainte-Chapelle  de  cette  ville  (i). 
S.  Cassanion  (2)  mentionne  une  découverte  semblable  faite  dans 
le  même  endroit  vers  1564.  Dans  la  description  qu'il  donne  des 
os  et  surtout  des  dents,  Cuvier  ne  doute  point  que  le  tout  ne 
provienne  d'un  éléphant. 

Le  11  janvier  1613,  on  découvrit  des  ossements  qui  furent  tTu-uède. 
pour  Jacques  Tissot  le  sujet  d'un  livre  intitulé  :  Histoire  véri- 
table du  Géant  Teutobocm^  roi  des  Theutons^  Cimbres  et  Am- 
brosiens,  défait  par  Marins,  comul  romain^  105  ans  avant  la 
venue  de  N.  S.,  lequel  fut  enterré  pris  du  château  nommé 
Clummontj  maintetiant  Langon^  proche  la  vUle  de  RomatiSj  en 
Dauphiné  (3)  •  L'auteur  supposait  que  ces  ossements  provenaient 
«l'un  tombeau  sur  lequel  se  trouvait  une  inscription  romaine 
portant  Theuloboeus  rex.  Un  chirurgien  nommé  Mazurier  pa- 
rait les  avoir  acquis  ensuite  et  les  avoir  montres  à  Paris  et  dans 
d  autres  villes.  L'authenticité  du  squelette  était  appuyée  par  de 
soi-disant  médailles  dont  Forigine  fut  ensuite  contestée  comme 
le  tombeau  lui-même.  Ces  os  consistaient  en  deux  morceaux 


(1)  Fulgose,  De  dict,  faclisqtie  memor.,  lib.  I,  c.  vi,  p.  14. 

(2)  De  gigantibtts,  auct,  J,  Cassanione,  monostroliense.  Basil. »  p.  61; 
1580.  —  Cuvier,  Becherclies,  etc..  vol.  Il,  p.  51. 

(3)  In-8,  Paris,  1613.  —  Traduct.  flamande,  Utrecht,  16U.  Nous  ne 
QTODS  pourquoi  cette  brochure  a  été  attribuée  à  Maxurier  par  Cuvier,  qui 
ne  fait  aucune  mention  de  Tissot.  —  Voy.  h  ce  sujet  la  Bibliothégue 
physique  de  la  FfUnce,  p.  394,  par  Hérissant,  in*8, 1771. 
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de  la  mâchoire  inférieure,  deux  vertèbres,  un  fragment  de 
côte,  un  d'omoplate,  une  tète  d*humérus,  un  fémur,  un 
tibia,  un  astragale  et  un  calcanéum,  le.  reste  ayant  été  dis- 
persé par  les  ouvriers.  Ils  furent  le  sujet  de  nombreuses  pu- 
blications et  d'une  discussion  très-vive.  Après  la  brochure  dont 
nous  venons  do  parler,  N.  Habicot  et  J.  Riolan,  un  médecin  et 
un  chirurgien  du  temps,  entrèrent  en  lice,  et  de  1615  à  1618 
sû  livrèrent  une  guerre  acharnée  que  leurs  corporations  respec- 
tives e!(citaient  à  Tenvi.  Riolan  parsut  être  celui  qui  s'approcha 
le  plus  de  la  vérité  en  rapportant  ces  os  à  un  Éléphant.  Par 
une  circonstance  particulière,  ces  débris,  dont  on*avait  pordu  h 
trace,  fiirent  retrouvés  à  Bordeaux  dans  la  maison  où  mourut 
Mazurier,  et,  ayant  été  envoyés  au  Muséum  d'histoire  naturelle 
de  Paris,  où  ils  sont  encore,  ils  furent  reconnus  pour  avoir  appar- 
tenu à  un  Mastodonte  (l). 

Des  os  gigantesques,  dit  Cassanion  (^),  ont  été  déterrés  sur 
la  colline  de  Tain;  des  dents  pesant  chacune  dix  livres,  suivant 
dom  Galroet,  ont  été  rencontrées,  en  1 667 ,  dans  une  prairie  près 
du  château  de  Molard,  dans  le  diocèse  de  Vienne,  etc.  (s). 

Cette  croyance  à  une  ancienne  race  de  géants,  basée  sur  ces 
restes  de  grands  pachydermes,  n'était  pas  d'ailleurs  aussi  dé- 
pourvue déraison  qu'on  pourrait  le  croire  au  premier  abord, 
surtout  lorsqu'on  ne  considérait  que  les  os.  En  effet,  il  y  a  dans 
le  squelette  de  l'Éléphant  et  par  conséquent  dans  celui  du  Masto- 
donte des  parties  qui,  sauf  les  dimensions,  ont  plus  d'analogie 
avec  celles  qui  leur  correspondent  chez  l'homme  qu'avec  tout 
autre  mammifère;  tels  sont  les  os  des  membres  postérieurs, 
l'atlas,  l'axis,  les  vertèbres  dorsales,  les  os  du  tarse,  etc. 
ncrnard  Mais  si,  laissant  ces  premières  données  paléozoologiques  plus 
isflJiMfl  ®"  nioins  vagues,  nous  cherchons  des  données  géologiques  pré- 
cises et  surtout  des  déductions  plus  naturelles  et  plus  vraies, 
nous  en  trouverons,  d'un  mérite  réel,  dans  l'œuvre  de  Bernard 


{i  )  CuTÎer,  Recherch.,  etc.,  toi.  Il,  p.  56.  Note  de  Laurillard. 

(9)  De  giganlilms,  p.  54. 

(3)  Dict.  de  la  Bible,  Q,  p.  161. 
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Paiissy,  né  en  i5i0,  à  la  Chapelie-Biron,  ea  Périgord.  Nous 
it'aTons  pas  à  nous  occuper  de  Palissy  sous  le  rapport  de  la 
céramique,  dont  il  a  laissé  des  spécimens  aujourd'hui  si  recher- 
chés des  curieux,  mais  nous  le  considérerons  comme  naturaliste 
essentiellement  obser>ateur  el  pratique.  «  Un  ptitier  de  terre, 
c  qui  ne  savait  ni  latin  ni  grec,  dit  Fontcnelle  (l),  fut  le  pre- 
<i  mier,  vers  la  fin  du  \\f  siècle,  qui  osa  dire  dans  Paris,  et  à 
n  la  face  de  tous  les  docteurs,  que  les  coquilles  fossiles  étaient 
c  de  véritables  coquilles  déposées  autrefois  par  la  mer  dans  les 
c  lieux  où  elle  se  trouvait  alors,  que  des  animaux,  et  sur- 
■  tout  des  poissons,  avaient  donné  aux  pierres  figurées  toutes 
a  leurs  différentes  figures,  etc.,  et  il  défia  hardiment  toute 
^  l'école d'Aristote  d'attaquer  ses  preuves.  C'est  Bernard  Palissy, 
«  saintongeois  (2),  aussi  grand  physicien  que  la  nature  seule 
«r  en  puisse  former  un.  Cependant  son  système  a  dormi  près 
a  décent  ans,  et  le  nom  même  de  l'auteur  est  presque  ignoré.» 

En  1580,  Palissy  publia  son  ouvrage  intitulé  :  Discours 
admirables  de  la  nature  des  eaux  et  fontaines^  tant  naturelles 
quartifidellesy  des  métaux^  des  sels  et  salines^  des  pierres, 
des  terres,  du  feu  et  des  émaux;  avec  plusieurs  autres  excel- 
lents secrets  des  choses  naturelles.  Plus  un  traité  de  la  marne 
fort  utile  et  nécessaire  à  ceux  qui  se  mellent  de  r agriculture. 
Le  tout  dressé  par  dialogues,  es  quels  sont  introduits  la  théo- 
rique  et  la  practique  (3). 

L'auteur  y  traite  (p.  218)  de  la  silicification  du  bois  et  des 
infiltrations  ferrugineuses,  par  suite  de  leur  immersion  dans 
des  eaux  contenant  de  la  silice  en  dissolution  ou  une  grande 


(i)  Mémoires  de  tAcad,  roy.  des  sciences  pour  Tannée  1720,  p.  5. 

(2)  FonteneUe  rappose  cpie  Palissy  était  saintongeais,  parce  que  ce  fut  2i 
Sainles,  où  il  résida  longtemps,  que  se  firent  tous  les  essais  do  céramique 
qui  précédèrent  les  trataux  qui  ont  immortalisé  son  nom. 

(3)  In-8.  Paris,  1580. — Ce  Tolume,  très-rare,  a  été  réuni  à  un  autre  ou- 
vrage publié  d'abord  en  1565  à  la  Rochelle,  el  tous  deux  parurent  en  2  voL 
în-8  è  hiris,  en  1636,  sous  le  titre  :  31  oyen  de  devenir  riche,  etc.  En  1777, 
Fanjas  de  Saint-Fond  et  Gobel  en  donnèrent  une  éd.  in4  sous  le  titre  à'Œu* 
très  de  Bernard  Palissy,  Celle  que  nous  suÎTons  ici  a  été  publiée  en  1844 
chei  DuLocbet  (1  vol.  in-12),  et  est  accompagnée  de  Notes  par  P.  A.  Gap. 
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quantité  de  fer.  Le  même  mode  d'action  minéralisatrice  est 
ensuite  applique  aux  poissons  et  aux  coquilles.  Il  cite  déjà  ios 
ichthyolithes  ou  poissons  pétrifiés  des  schistes  cuivreux  du 
Mansfeld;  il  parle  d'une  manière  fort  exacte  du  changement  du 
test  des  coquilles  en  calcaire  spathique^  sans  que  leurs  formes 
et  les  plus  petits  accidents  de  leur  surface  aient  disparu  ou  aient 
été  modifiés.  Ainsi  Ton  voit  que  les  altérations,  les  substitutions 
de  matières,  les  divers  arrangements  moléculaires  apportes  par 
certaines  circonstances  dans  Tétat  ou  dans  la  composition  At-^ 
restes  organiques,  animaux  et  végétaux,  par  suite  de  leur  séjour 
plus  ou  moins  prolongé  dans  les  couches  de  la  terre,  avaient 
été  compris  et  expliqués  en  France  il  y  a  près  de  trois  siècleh. 

«  Il  est  donques  aisé  à  conclure,  continue  Palissy  (p.  219), 
«  que  les  poissons  qui  sont  réduits  en  métal  ont  esté  vivants 
«  dans  certaines  eaux  et  estangs,  èsquelles  eaux  se  ont  entre- 
ce  meslées  autres  eaux  méfalliques  qui  depuis  se  sont  congelées 
«  en  minière  d* airain,  et  ont  congelé  le  poisson  et  le  vase,  et 
«  les  eaux  communes  se  sont  exalées  suivant  Tordre  commun, 
«  qui  leur  est  ordonné  comn:e  ie  t'ay  dit  cy  dessus;  et  si  lois 
«  que  les  eaux  se  sont  congelées  en  métal  il'y  eut  eu  en  icelles 
«  quelque  corps  mort,  soit  d'homme  ou  de  beste,  il  se  fut  aussi 
a  réduit  en  métal  r  et  de  ce  n'en  faut  aucunement  douter,  d 
Plus  loin  (p.  272)  il  réfute  Topinion  de  Cardan,  qui  croyait 
que  les  coquilles  pétrifiées  étaient  venues  de  la  mer  pendant  le 
déluge.  «  Et  quant  est  du  poisson  portant  coquille,  continue-t-il, 
«  au  temps  de  la  tourmente  ils  s'attachent  contre  les  rochers  en 
«  telle  sorte  que  les  vagues  ne  les  sçauroyent  arracher,  et  plu- 
«r  sieurs  autres  poissons  se  cachent  au  fond  de  la  mer,  auquel 
«  lieu  les  vents  n'ont  aucune  puissance  d'esbranler  ny  Teau 
«  ny  le  poisson.  Voilà  une  preuue  suffisante  pour  nier  que  les 
«  poissons  delà  mer  se  soyent  cspapdus  par  la  terre  es  iours  du 
«  Déluge.  Si  Cardanus  eust  regardé  le  livre  de  Genèse  il  eust 
«  parlé  autrement  :  car  là  Moyse  rend  témoignage  qu'es  iour, 
a  du  Déluge,  les  abymes  et  ventailles  du  ciel  furent  ouuertes, 
«  et  pleut  l'espace  de  quarante  iours,  lesquelles  pluycs  cl 
a  abymes  amenèrent  les  eaux  sus  la  terre  et  non  pas  le  desbor- 
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«  dément  de  la  mer.  »  €  Si  tu  avois  bien  considéré  le  grand 

M  nombre  de  coquilles  pétrifiées  qui  se  trouvent  en  la  terre,  tu 

«  connoistrois  que  la  terre  ne  produit  gueres  moins  de  poissons 

«  portant   coquilles   que  la  mer  :  comprenant  en  icelle  les 

te  rivières,  fontaines  et  ruisseaux.  L'on  voit  aux  estangs  et  mis- 

«<  seaux  plusieurs  espèces  de  moules  et  autres  poissons  portant 

«  coquilles,  que  quand  Icsdites  coquilles  sont  ietécs  en  terre, 

«  si  en  icelle  il  y  a  quelque  semence  salsilive,  elles  se  viendront 

«  à  pétrifier...  »  P.  275  :  «  Parquoy  ie  maintiens  que  les  pois- 

«  sons  armez,  et  lesquels  sont  pétrifiez  en  plusieurs  carrières, 

n  ont  esté  engendrez  sur  le  lieu  mesme,  pendant  que  les  ro- 

«  chers  n*estoyent  que  de  Teau  et  de  la  vase,  lesquels  depuis  ont 

«  esté  pétrifiez  avec  lesdits  poissons  comme  tu  entendras  plus 

«  amplement  cy  après,  en  parlant  des  rochers  des  Ardennes...» 

tt  Et  quant  est  des  pierres  où  il  y  a  plusieurs  espèces  de  co- 

«  quilles,  ou  bien  qu'en  vne  mesme  pierre  il  y  en  a  grande 

«  quantité  d*vn  mesme  genre,   comme  celles  du  fauxbourg 

d  Sainct  Marceau  lés  Paris,  elles-là  sont  formées  en  la  manière 

«  qui  s'ensuit,  sçavoir  est,  qu'il  y  avoit  quelque  gi^and  récep- 

«  tacle  d'eau,  auquel  estoit  un  nombre  infini  de  poissons  armez 

«  de  coquilles,  faictesen  limace  piramidale,  etc.  » 

Palissy  mentionne  ensuite  fort  en  détail  les  pierres  qui  for- 
ment les  collines  des  environs  de  Sedan,  dans  les  Ardennes,  de 
Soubise  à  l'embouchure  de  la  Charente,  deSoissons,  de  Yillers- 
Coltorots,  deCrospy,  etc.  «  Et  parce  qu'il  se  trouve  aussi,  dit-il 
«  euaire  (p.  *i77),  des  pierres  remplies  de  coquilles,  iusques 
c  au  sommet  des  plus  hautes  montagnes,  il  ne  faut  que  tu 
«(  penses  que  lesdites  coquilles  soyent  formées,  comme  aucuns 
«  disent  que  nature  se  iouë  à  faire  quelque  chose  de  nouueau. 
«  Quand  i'ay  eu  de  bien  près  regardé  aux  formes  des  pierres, 
a  i'ay  troUué  que  nulle  d'icelles  ne  peut  prendre  forme  de  co- 
«  quille  ny  d'autre  animal,  si  l'animal  mesme  n'a  basti  sa 
«  Tonne  :  parquoy  te  faut  croire  qu'il  y  a  eu  iusques  au  plus 
K  haut  des  montaignes  des  poissons  armez  et  autres,  qui  se 
«  sont  engendrez  dedans  certains  cassars  ou  réceptacles  d'eau, 
«  laquelle  eau  meslée  de  terre  et  d'vn  sel  congelatif  et  genc- 
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o  ratir,  le  tout  s* est  réduit  en  pierre  auec  l'armure  du  poisson, 

«  laquelle  est  demeurée  en  sa  forme.  » P.  280  :  «  Enfin 

a  i'ay  trouvé  plus  d'espèces  de  poissons  ou  coquilles  d*iceiix, 
«  pétrifiées  en  terre,  que  non  pas  des  genres  modernes,  qui 
c(  habitent  en  la  mer  Oceane.  Et  combien  que  i*aye  trouué  des 
«  coquilles  pétrifiées  d'huistres,  sourdons,  auaillons,  iables, 
«  moucles,  d'ailes,  couteleus,  pétoncles,  chastaignes  de  mer, 
u  escreviccs,  burgaulx,  et  de  toutes  espèces  de  limaces,  qui 
«  habitent  en  ladite  mer  Oceane,  si  est-ce  que  i'en  ay  trouué 
«  en  plusieurs  lieux,  tant  es  terres  douces  de  latntonge  que 
«  des  Ardennes,  et  au  pays  de  Champagne  d'aucunes  espèces, 
«  desquelles  le  genre  est  hors  de  nostre  eonnoissanec,  et  ne 
«  s  en  trouué  point  qui  ne  soyent  lapidifiées.  n 

Répondant  à  son  interlocuteur  Thi4>rique  siu*  Temploi  d*unc 
tarière  pour  atteindre  au-dessous  du  sol  la  marne  destinée  à 
amender  les  terres,  Palissy  ou  Praciique  ajoute  (p.  341  )  : 
«  Toutesfois  en  plusieurs  lieux  les  pieri^s  sont  fort  tendres  et 
a  singulièrement  quand  elles  sont  enoores  ea  la  terre  :  par- 
ce quoy  me  semble  que  vue  tarière  torciere  les  perceroit  aisé- 
a  ment,  et  après  la  torciere  on  pourroit  mettre  l'autre  tarière, 
«  et  par  tel  moyen  on  pourroit  trouuer  des  terres  de  marne, 
«  voire  des  eaux  pour  faire  puits,  laquelle  bien  souuent  pourroit 
tt  monter  plus  haut  que  le  lieu  où  la  pointe  de  la  tarière  les 
«  aura  trouuées  ;  et  cela  se  pourra  faire  moyennant  qu'elles 
a  viennent  de  plus  haut  que  le  fond  du  trou  que  tu  auras  fait.  » 

((  Mous  sçauons  qu'en  plusieurs  lieux  les  terres  sont  faites 

a  par  diuers  bans,  et  en  les  fossoyant  on  trouué  quelquesfois 
«  vn  ban  de  terre,  vn  autre  de  sable,  vu  autre  de  pierre,  et  un 
o  autre  de  terre  argileuse  :  et  communément  les  terres  sont 
«  ainsi  faites  par  bans  distinguez.  le  ne  te  donneray  qa*vn 
a  exemple  pour  te  seruir  de  tout  ce  que  ie  t'en  sçaurois  iamais 
«  dire  :  regarde  les  minières  des  terres  argileuses  qui  sont  près 
«  de  Paris,  entre  la  bourgade  d'Auteuil  et  Chailiot,  et  tu 
«  verras  que  pour  trouuer  la  terre  d'argile,  il  faut  prcmierc- 
«  ment  ester  vue  grande  espesseur  de  terre,  vne  autie  espes- 
«  seur  de  grauier,  et  puis  après  on  trouué  vne  autre  espesseur 
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€  de  terre  d'argile,  de  laquelle  Ton  fait  toute  la  tuille  de  Paris 
«  et  lieux  circonuoisins.  » 

L'annotateur  de  cette  édition  des  Œuvres  de  Palissy  ajoute 
ayec  toute  raison  (p.  341,  nota)  :  «  Le  système  du  sondage 
«  des  terres,  la  théorie  de  la  stratification  du  sol,  l'idée  primi- 
«  tive,  et  nous  ajouterons  le  principe  de  physique  sur  lequel 
«t  reposent  les  puits  aiiésiens,  c'est-à-dire  les  principaux  élé- 
«  uienfs  de  la  géologie  sédimentaire,  se  trouvent  réunis  dans 
€  ces  deux  pages.  C'était  la  première  fois  que  ces  idées  étaient 
«  exprimées  théoriquement  en  même  temps  qu'elles  étaient 
«  démontrées  par  la  pratique.  »  Mais  ces  résultats  d  une  haute 
importance  avaient  si  peu  pénétré  dans  l'esprit  des  hommes 
qui  s'occupaient  de  géologie,  qu'ils  n'étaient  |)oint  encore  pro- 
fessés en  France  au  commencement  du  xix*  siècle,  dans  les 
chaires  spéciales  consacrées  à  cette  science. 

Après  cette  première  lueur  jetée  sur  les  phénomènes  de  la  xvm- siècle. 
nature  par  un  de  ces  esprits  que  Montaigne  appelait  primesau- 
iierSy  il  s'écoule  plus  d'un  siècle  avant  que  nous  trouvions  à 
signaler  quelques  recherches  qui  nous  intéressent,  et  c'est  pen- 
dant ce  siècle  que  Lister,  Lhwyd,  Woodv^ard,  F.  Colonna,  Sté- 
non,Scilla,  Aldrovande,Gesner,Langius,  Leibnitz,  Lachmund, 
Reiskius  et  tant  d'autres,  préludaient  autour  de  nous,  par  des 
travaux  utiles,  aux  études  plus  importantes  de  leurs  successeurs. 
Comment  cette  période  si  féconde  à  d'autres  égards  et  que  l'on  a 
chez  nous  appelée  le  grand  siècle  a-t-elle  été  si  stérile  en  obser*> 
vateurs  de  la  nature  et  a-t-elle  légué  à  celle  qui  l'a  suivie  le 
soin  de  remplir  celte  grande  lacune?  C'est  ce  que  nous  ne  re- 
chercherons  pas  en  ce  moment,  mais  ce  dont  ne  peut  manquer 
d'être  frappé  quiconque  étudie  le  développement  comparatif  de 
l'esprit  humain  dans  ses  applications  aux  diverses  sciences,  chez 
divers  peuples,  à  un  moment  donné  de  la  civilisation  générale. 

Les  pétriQcations  de  Boutonnet,  faubourg  de  Montpellier, 
avaient  bien  été  signalées  par  Astruc  (i),  mais  d'une  manière 


{i)  Histoire  de  la  Soc.  acad.  de  Uimlpelliei\  vol.  L  17  déc.  1707.- 
Mém,  sur  Chist,  tuUurelle  de  la  province  du  Languedoc,  1737. 


260  FRANCE. 

peu  intelligible  aujourd'hui.  Suivant  Tauteur,  la  plupart  des 
coquilles  de  la  Méditerranée  sont  représentées  dans  ce  dépôt 
abandonné  par  la  mer,  dont  il  constituait  Tancieu  lit. 
De  Réaumur.  Mais,  en  réalité,  c'est  le  mémoire  de  Rëaumur  sur  les  co- 
quilles marines  de  quelques  cantons  de  la  Touraine  (i)  qui  est 
venu  rouvrir  la  voie  depuis  si  longtemps  fermée.  Ces  amas  de 
coquilles  brisées  ou  entières,  que  l'on  exploite  pour  Tamende- 
ment  des  terres,  à  une  faible  profondeur  au-dessous  de  la  sur- 
face du  sol,  et  désignés  dans  le  pays  sous  le  nom  de  f aluns ^  ont 
été  attribués  par  Tauteur  à  leur  véritable  origine,  c* est-à-dire 
au  séjour  de  la  mer  dans  cette  partie  du  bassin  de  la  Loire. 

«  Ce  doit  être  encore  une  chose  étonnante,  dit  Fontenelle, 
<K  que  le  sujet  des  observations  de  M.  de  Réaumur,  une  masse 
«  de  150,680,000  toises  cubes,  enfouie  sous  terre,  qui  n'est 
a  qu'un  amas  de  coquilles  ou  de  fragments  de  coquilles,  sans 
«  nul  mélange  de  matière  étrangère,  ni  pierre,  ni  terrc^  ni 
«  sable;  jamais,  jusqu'à  présent,  les  coquilles  fossiles  n*ont 
«  paru  en  si  énorme  quantité,  et  jamais,  quoiqu'en  une  quan- 
<c  tité  beaucoup  moindre,  elles  n* ont  paru  sans  mélange. 

«  Ce  qu'on  tire  de  terre  et  qui  ordinairement  n*y  est  pas  à 
a  plus  de  8  ou  9  pieds  de  profondeur,  ce  ne  sont  que  de  petits 
«  fragments  de  coquilles  très-reconnaissables  pour  en  être  des 
«  fragments;  car  ils  ont  les  cannelures  très-bien  marquées;  seu- 
«  lement  ils  ont  perdu  leur  luisant  et  leur  vernis,  comme 
«  presque  tous  les  coquillages  qu'on  trouve   en  terre  qui 

c  doivent  y  avoir  été  longtemps  enfouis,  v  «  Quelquefois 

a  il  se  trouve  des  coquilles  entières.  On  reconnaît  les  espèces 
a  tant  de  celles-ci  que  des  fragments  un  peu  gros;  quelques- 
«  unes  sont  comme  sur  les  côtes  du  Poitou;  d'autres  appar- 
«  tiennent  à  des  côtes  éloignées.  H  y  a  jusqu'à  des  fragments 
«  de  plantes  marines  pierreuses  telles  que  des  Madrépores,  des 

«  Champignons  de  mer,  etc Le  canton  qui  en  quelque 

«  endroit  qu'on  fouille  fournit  du  falun  a  bien  neuf  lieues 
<r  carrées  de  surface.  On  ne  perce  jamais  la  minière  de  falun 

(\)  Métn,  de  lAcad,  r  des  sciences,  année  1720,  p.  400. 
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tf  au  delà  de  20  pieds,  mais  elles  peuvent  avoir  une  profondeur 
«  beaucoup  plus  grande,  de  sorte  que  l'évaluation  cubique  de 
A  130,680,000  toises,  basée  sur  une  profondeur  de  1 8  pieds 
ff  seulement  et  la  lieue  de  2,200  toises,  serait  au  minimum, 
u  Peut-être  Famas  de  coquilles  est-il  de  beaucoup  plus  grand 
«  que  nous  ne  Pavons  supposé;  qu'il  soit  seulement  double, 
a  combien  la  merveille  augmcnte-t-ellel....  Il  faut  que  la  mer 
«  ait  apporté  dans  ce  lieu-là  toutes  ces  coquilles,  soit  entières, 
a  soit  quelques-unes  déjà  brisées;  et,  comme  elle  les  apportait 
«  flottantes,  elles  étaient  posées  sur  le  plat  et  hprtzontale- 
0  ment....  II  parait  assez  par  là  qu'elles  n'ont  pu  être  apportées 
0  que  successivement;  et,  en  effet,  comment  la  mer  voiturerait- 
9  elle  tout  à  la  fois  une  si  prodigieuse  quantité  de  coquilles  et 
•<  toutes  dans  une  position  horizontale?  Elles  ont  dû  s'asscm- 
«  bler  dans  un  même  lieu  et  par  conséquent  ce  lieu  a  été  le 
«  fond  d'un  golfe  ou  une  espèce  de  bassin.  x> 

a  Toutes  ces  réflexions  prouvent,  continue  le  secrétaire  de 
a  l'Académie,  que  quoiqu'il  ait  dû  rester  et  qu^il  reste  effccti- 
a  vement  sur  la  terre  beaucoup  de  vestiges  du  déluge  universel 
a  rapporté  par  l'Écriture  sainte,  ce  n'est  point  ce  déluge  qui  a 
«  produit  l'amas  des  coquilles  de  \û  Touraine....  Elles  ont  dû 
a  être  apportées  et  déposées  doucement,  lentement  et  par  con- 
te séquent  en  un  temps  beaucoup  plus  long  qu'une  année.  Il 
«  faut  donc,  ou  qu'avant,  ou  qu'après  le  déluge  la  surface  delà 
«  terre  ait  été,  du  moins  en  quelques  endroits,  bien  diflërem- 
a  ment  disposée  ^e  ce  qu'elle  est  aujourd'hui,  que  les  mers  et 
«  les  ex)ntinents  y  aient  eu  un  autre  arrangement,  et  qu'enfin  il 
«  y  ait  eu  un  grand  golfe  au  milieu  de  la  Touraine. 

«  M.  de Réaumur  imagine  comment  ce  golfe  tenait  à  TOcéan, 
«  et  quel  élait  le  courant  qui  y  charriait  les  coquilles;  mais  ce 
«  n*est  qu'une  simple  conjecture,  ajoute  Fontenelle,  donnée 
tf  pour  tenir  lieu  du  fait  véritable  inconnu,  qui  sera  toujours 
«  quelque  chose  d'approchant.» 

Aujourd'hui  on  trouverait  au  moins  fort  bizarre  le  moyen  ima- 
giné par  de  Réaumur  pour  faire  arriver  l'Océan  dans  la  vallée 
de  la  Loire,  ou  du  moins  un  courant  qui  aurait  transporté  et 

19 
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accumule  ces  débris  de  coquilles  dans  une  dépression  du  sol. 
Au  lieu  de  faire  remonter  la  mer  en  suivant  la  vallée  aduelle, 
ce  qui  semble  assez  naturel,  il  fait  venbr  de  la  Manche,  entre 
Dieppe  et  Hontreuîl,  un  coinçant  qui  descend  au  sud  en 
passant  par  Chaumoot,  près  Gisors,  où  il  laisse  les  coquilles 
si  abondantes  dans  cette  localité,  puis  par  Paris,  pour  expliquer 
Forigine  de  celles  qui  remplissent  le  calcaire  grossier.  Le  cou- 
rant se  dirigeait  ensuite  par  Chartres,  où  il  laissa  les  oursins 
siliceux  qui  dans  ce  pays  proviennent  de  la  craie  sous-jacente, 
traversa  la  Touraine,  le  Poitou,  pour  rejoindre  la  mer  entre  les 
Sables-d'OIonne  et  la  Rochelle,  abandonnant  aux  environs  de 
Niort  et  de  Saint-Maixent  les  cornes  d'Âmmon,  les  oursins  et 
les  coquilles  pétrifiées  si  fréquentes  dans  ce  pays.  Ainsi  ce 
courant  imaginaire  rendait*contemporains  des  animaux  que 
nous  savons  aujourd'hui  avoir  vécu  à  des  époques  extrême- 
ment difTérentes  et  dont  la  plus  récente  est  celle  de  ces  ménR's 
faluns. 

Mais  la  réflexion  que  le  fait  suggère  à  Fontenelle,  qui,  sui- 
vant l'usage  d'alors,  donnait  en  tête  de  chaque  volmne  des 
Mémoires  de  V Académie  un  résumé  succinct,  mais  toujours 
substantiel,  des  travaux  présentés  dans  le  cours  de  Tannée,  mé- 
rite d'être  rapportée,  ce  Pour  parler  sûrement  sur  cette  matière, 
«  il  faudrait  avoir  des  espèces  de  cartes  géographiques  dressées 
«  selon  toutes  les  manières  de  coquillages  enfouis  en  terre, 
a  Quelle  quantité  d'observations  ne  Eaudrait*il  pas,  et  quel 
c(  temps  pour  les  avoir!  Qui  sait,  cependant^  ai  les  sciences 
a  n'iront  pas  un  jour  jusque-là,  du  moins  en  partie!  » 

Ainsi,  ce  que  disait  Fontendle  en  1 720,  nous  le  verrons  réa- 
lisé juste  un  siècle  après  lui,  car  les  cartes  géologiques  des  tei-^ 
rains  de  sédinient  ne  sont  que  la  combinaison  de  cette  pensée 
de  rilluslre  secrétaire  perpétuel  avec  l'étude  stratigraphiqiie  du 
pays.  On  a  vu  que,  36  ans  auparavant.  Lister  avait  eu  l'idée  des 
cartes  géologiques,  mais  il  n'est  pas  bien  certain  que  ce  fût  aii 
mémo  point  de  vue,  et^  d*un  autre  côté,  rien  ne  prouve  que 
Fontenelle  songeât  à  la  succession  ou  à  un  certain  ordre  chrono* 
logique  dans  les  cartes  qui  auraient  représenté  la  distribution 
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des  différentes  sortes  de  coquillages.  Quant  à  son  évaluation  du 
volume  des  faluns  comme  au  minimum,  il  avait  encore  parfaite- 
ment raison,  lorsqu'on  songe  au  développement  de  ces  dépôts 
connus  aujourd'hui,  depuis  l'emboudiure  de  la  Loire  jusqu*aux 
environs  de  Blois. 

Deux  ans  auparavant,  Antoine  de  Jussieu  (i)  étudiait  les  em- A.deJossieu, 
preintes  de  plantes  trouvées  dans  les  schistes  houillers  de  Saint-  ^^^g^/ 
Cbamont,  entre  SaintrÉtienne  et  Rive-de-Gicr.  Il  remarquait  la       ^^ 
disposition  de  ces  empreintes  représentant  toujours  la  même 
face  en  creux  d'un  côté^  et  en  rdief  de  Vautre.  Il  faisait  obser- 
ver, en  outre,  que  tous  ces  restes  de  végétaux  n'avaient  leurs 
analogues  ni  aux  environs  ni  même  en  France,  et  qu'il  fallait, 
pour  les  trouver  aujourd'hui,  aller  jusqu'aux  Indes  ou  dans 
l'Amérique  équinoxide.  Fontenelle  ajoute  que  Leibnitz  avait  fait 
les  mêmes  remarques  pour  des  empreintes  de  plantes  fossiles  de 
l'Allemagne. 

La  présence  de  ces  végétaux  aux  environs  de  Lyon  était  attri- 
buée, par  de  Jussieu,  à  un  flot  de  la  mer  des  Indes  ou  du  nou- 
veau monde,  qui  aurait  été  poussé  dans  cette  direction  par 
quelque  grande  révolution  de  la  surface  de  la  terre;  il  aurait 
apporté  ces  plantes  étrangères  et  les  aurait  abandonnées  sur 
des  points  ou  les  eaux  peu  profondes  se  seraient  ensuite  évapo- 
rées. 

Lorsque  des  hommes  tels  que  de  Réaumur  et  de  Jussieu  se 
livrent  à  de  pareilles  hypothèses,  on  peut  juger  quelles  étaient 
les  connaissances  géologiques  et  de  physique  du  globe  ré- 
pandues en  France  au  commencement  du  XYixf  siècle. 

Dans  un  autre  mémoire,  le  second  de  ces  savants  a  signalé 
d'abord  l'analogie  d'une  graine  fossile,  provenant  aussi  de 
Saint-Chamont,  avec  celle  d'un  arbre  qui  vit  actuellement  aux 
Indes;  puis  il  a  fait  connaître  des  plaques  palatales  de  poissons 
provenant  des  terrains  des  environs  de  Montpellier  (2).  Enfin  on 
<loit  encore  à  de  Jussieu  un  travail  sur  l'origine  et  la  formation 

V 1  )  Mém.  de  VAcad.  roy,  des  sciences,  p.  5  et  287, 1718. 
{2)lhid.,  i72  ,p.  C». 
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des  cornes  d'Ammon  (l),  qu'il  regarde  comme  des  espèces  ana- 
logues au  Nautile  des  Indes  (N.  pompilius  Lam.),  et  qui  se 
sonl  pctrificcs  dans  les  roches.  11  dit  qu'on  peut  déjà  en  distin- 
guer plus  do  100  espèces,  sans  compter  les  variétés;  et  nous 
avons  vu,  en  cfTet,  précisément  dans  le  même  temps,  Scheuch- 
zer  en  caractériser  140.  Le  secrétaire  de  T Académie,  en 
mentionnant  ce  mémoire,  rappelle  que,  d'après  Pline,  Solinus 
et  d'autres  auteurs  latins,  ces  pétrifications  étaient  ainsi  nom- 
mées parce  qu'elles  venaient  de  la  Libye,  où  la  statue  de  Jupiter 
Ammon,  qu'on  y  adorait,  portait  des  conies  de  bélier  auxquelles 
ressemblent  ces  pétrifications;  mais  nous  avons  fait  voir  que  l'o- 
rigine de  cette  étymologie  ne  reposait  encore  sur  aucune  base 
certaine.  De  Jussieu  a  également  signalé  des  restes  d'Hippopo- 
tame non  loin  de  Montpellier,  dans  un  endroit  appelé  la  Mosson. 

Avant  de  nous  occuper  des  auteurs  les  plus  marquants  du 
milieu  de  ce  siècle,  nous  grouperons  ici  quelques  publications 
qui,  de  1720  à  1770,  ont  plus  ou  moins  attiré  Tatteution  des 
naturalistes;  les  unes  se  distinguent  par  Fétrangeté  des  idées, 
les  autres,  en  traitant  de  sujets  assez  bornés,  sont  dépourvues 
de  caractères  particuliers  et  n'offrent  qu'un  faible  intérêt. 

Boulanger  (2),  qui  avait  observé,  surtout  au  point  de  vue  de 
r  ingénieur,  le  cours  de  la  Marne  et  son  bassin  liydrographique, 
prenait  les  oolithes,  si  fréquentes  dans  certains  calcaires  juras- 
siques de  ce  pays,  pour  des  œufs  ou  germes  de  coquillages,  et 
confondait  avec  elles  de  véritables  rhizopodes,  telles  que  les 
Miliolilhcs  du  calcaire  grossier  des  environs  de  Paris.  Bien 
qu'il  ait  examiné  fort  en  détail  tout  le  pays  compris  entre 
Langres  et  la  capitale,  signalé  les-  principales  couches  de  roclies 
et  remarqué  même  les  fossiles  en  place,  ou  n'aperçoit  dans  sou 
travail  aucune  idée  de  succession  stratigraphique  et  encore  moins 
de  distinction  des  fossiles  relativement  à  ces  divei^cs  couches. 

Nous  avons  déjà  parlé  de  L.  Bourguet  (antèj  p.  59),  qui. 


(1)  Mém.  de  VAcad,  r.  de$  sciences,  p.. 256,  1722.  —  Ibid,  i724. 

(2)  mimges  dlmt.  naturelle  d^Âll^Dubc,  vol.  ],  p.  141,  1765.  (Le 
rnêm.  aurait  cté  écrit  en  1 745  et  46.) 
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bien  que  né  en  France,  s'était  plus  particulièrement  occupé  de 
rhistoire  naturelle  de  la  Suisse,  où  il  résidait,  et  avait  ajouté  à 
son  Traité  des  pétri ftcations  un  chapitre  bibliographique  assez 
étendu  et  l'indication  de  toutes  les  localités  connues  alors,  où 
des  fossiles  avaient  été  observés. 

L'abbé  Sauvage  (i)  nous  parait  être  le  premier  qui  ait  décrit 
et  fait  représenter  une  coquille-  de  rudistes  bien  caractérisée 
{Rmlioliles  Sauvagesi,  d'Orb.)  et  constituant  par  son  abon- 
dance une  couche  aux  environs  d*Uzès,  sur  les  pentes  des 
Cévennes.  Cette  circonstance  a  été  omise  par  la  plupart  des 
auteurs,  qui,  dans  ces  derniers  temps,  ont  prétendu  donner  des 
monographies  complètes  de  ces  fossiles. 

Suivant  un  article  de  Desmarest  inséré  dans  Y  Encyclopédie 
méthodique  le  chimiste  Rouelle,  professeur  au  Jardin  des 
Plantes,  faisait  précéder  son  cours  par  une  exposition  des  carac- 
tères des  minéraux,  et,  à  cette  occasion,  développait  certaines 
idées  sur  la  théorie  de  la  terre  et  la  composition  de  sa  surface. 
Il  y  distinguait  Vaneienne  terre  et  la  nouvelle  terre  ;  la  pre- 
mière comprenant  les  roches  granitiques  massives;  la  seconde, 
un  ensemble  de  lits  et  de  bancs  calcaires,  argileux,  marneux  et 
sableux,  déposés  horizontalement  et  formés  de  débris  orga- 
niques. Ceux-ci  seraient  distribués  d'après  un  certain  ordre,  et 
leurs  espèces  différeraient  suivant  les  pays,  comme  on  Tobserve 
encore  dans  les  mers  actuelles.  U  indiquait  par  le  nom  d'amas  la 
réunion  ou  l'association  de  certaines  coquilles.  Ainsi,  il  disait 
Vamas  des  Vis  (comprenant  sous  cette  dénomination  les  Turri- 
telles,  les  Céritcs,  etc.),  qui  était  particulièrement  répandu  aux 
environs  de  Paris,  depuis  Chaumont,  à  l'ouest,  jusqu'à  Courta- 
gnon,  près  Reims,  à  l'est.  Vamas  des  AmmonileSj  des  Bélem- 
nites  et  des  Gryphites  s'étendait  dans  la  Bourgogne,  le  long  de 
Vandenne  teire  du  Morvan.  Rouelle  avait,  sur  l'origine  de  la 
houille,  des  idées  justes,  mais  émises  depuis  longtemps;  il  n'a 
rien  fait,  d'ailleurs,  de  particulier  pour  la  connaissance  des  fos- 
siles, et  n'a  laissé  aucun  écrit.  Ce  que  nous  savons  de  sa  géologie 

(1)  Hém.  de  Vacad.  r.  des  sdences,  1746. 
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nous  a  été  transmis  par  Dcsroarest,  qui  parait  avoir  été  un  de  ses 
élèves,  et  dont  la  partialité  si  manifeste  envers  un  de  ses  con- 
temporains, dont  nous  parlerons  tout  à  l'heure,  poorrait  bien 
avoir  été  trop  favorable  au  contraire  pour  son  maître. 
D.  de  Maillet.  Benoît  de  Maillet,  qui  avait  séjourné  longtemps  en  Egypte  et 
fait  plusieurs  voyages  dans  le  Levant  comme  consul  général,  fit 
imprimer,  en  1735,  un  ouvrage  qui  ne  parut  qu'ai  4748,  in- 
titulé Telliamed  (anagramme  de  son  nom),  ou  Entretien  d'un 
philosophe  indien  avec  un  nUssionnaire  français  9ur  la  dimi- 
nution de  la  meTy  la  formtUion  de  la  terre^  Vorigine  di 
rhomme^  etc.  (l).  Il  le  dédia  à  Cyrano  de  Bergerac,  auteur  du 
Voyage  imaginaire  dans  le  soleil  et  dans  la  lune.  «  C'est  à 
(c  vous,  illustre  Cyrano,  dit-il,  que  j'adresse  mon  ouvrage  : 
«  puis-je  choisir  un  plus  digne  protecteur  de  toutes  les  folies 
a  qu'il  renferme?...  Extravaguer  pour  extravaguer,  on  peut 
«  extravaguer  dans  la  mer  comme  dans  le  soleil  ou  dans  la 
«  lune,  n  etc. 

Un  auteur  qui  débute  ainsi  ne  peut  pas  être  jugé  bien  sévè- 
rement; ce  serait  lui  attribuer  une  importance  à  laquelle  il  ne 
semble  pas  prétendre;  la  critique  est  désarmée  devant  cet  aveu 
et  n'a  point  de  prise  sur  un  ouvrage  où  ce  qui  est  sérieux  doit 
cependant  être  signalé,  si  ce  qui  ne  Test  pas  échappe  à  la  dis- 
cussion. 

Une  préface  bien  pensée  expose  le  sujet  avec  simplicité  et 
s'attache  à  justifier  plusieurs  points  de  vue,  entre  autres  ceux 
qui  pourraient  se  trouver  en  contradiction  avec  une  fausse  in- 
terprétation littérale  de  la  Bible.  C'est  ainsi  que  Tauteur  dit 
(p.  clij)  :  «  Mais  il  est  constant  par  la  Genèse  que  le  soleil  ne  fut 
«  créé  que  le  quatrième  jour,  et  que,  par  conséquent,  on  ne 
«  pouvait  auparavant  compter  ni  jours  ni  nuits;  d'où  Ton  peut 
«  conclure  que  ce  terme  de  jours  n'est  employé  en  cet  endroit 
c  qu'improprement,  métaphoriquement,  et  pour  signifier  la 


(i)  Mis  en  ordre  sur  les  Mémoires  de  fea  BI.  de  Maillet,  par  J.  A.  G*** 
(Guer),  2  toI.  in-8.  Amrterdain,  1748.  —  Éd.  U\  La  Haye,  1755. 
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«  succe^iou  avec  laquelle  rintelligencc  supérieui^e  exécuta  les 
«  différents  ouvrages  dont  il  y  est  parlé.  » 

On  peut  reconnaître,  dans  Telliamed^  deux  parties  distinctes  : 
lune  comprenant  Tobservation  exacte  de  certains  faits  et  les 
réflexions  naturelles  qu'ils  suggèrent;  Tautre  des  renseigne- 
ments vagues,  douteux  ou  tout  à  fait  faux,  servant  de  point  de 
dépari  aux  hypothèses  les  plus  étranges.  La  première,  qui  au- 
rai! dû  seule  fixer  l'attention,  est  précisément  celle  qui  a  été 
négligée,  tandis  que  la  seconde  a  échappé  à  Voubli,  demeurant 
comme  un  exemple  souvent  cité  de  conception  bizarre  ou  origi- 
nale. Le  retentissement  du  livre,  lors  de  son  apparition,  est 
dû  à  cette  partie  purement  hypothétique,  .à  laquelle  Tauteur 
faisait  sans  doute  allusion  dans  sa  dédicace. 

L'ouvrage  est  divisé  en  six  entretiens  ou  journées,  rapportés 
aux  années  1715  et  1716  (i).  Or,  ce  qui  nous  semble  mériter 
d'être  rappelé  ici  se  trouve  compris  dans  les  trois  premiers  en- 
tretiens; les  autres,  qui  ont  fait  la  fortune  de  Telliamed^  sont 
précisément  ceux  sur  lesquels  nous  croyons  inutile  d'insister. 

L'idée  £aiidamentale  de  de  Maillet,  le  grand  fait  d'où  il  déduit 
la  formation  des  terrains,  celle  des  continents  et  des  iles,  le 
développement  successif  des  végétaux  et  des  animaux,  c'est 
l'existence,  qu'il  croit  avoir  démontrée,  des  eaux  de  la  mer  ayant 
enveloppé  tout  le  globe  à  son  origine,  puis  ayant  diminué  peu 
à  peu  jusqu'à  leur  état  actuel.  Tout  est  subordonné  à  ce  ré- 
sultat qui,  par  une  coïncidence  singulière,  n'est  autre  que  celui 
qu'admettai^t  les  prêtres  égyptiens  trois  mille  ans  avant  qu'il 
ne  vint  puiser  ses  inspirations  dans  cette  même  vallée  du  Mil.  Il 
procède  d'aiUeura,  dans  sea  recherches,  avec  beaucoup  d'ordre 
et  de  méthode,  ce  qui  était  assez  rare  alors. 

Ayant  observé  que  les  pierres  éloignées  de  la  mer,  comme 
celles  qui  en  sont  le  plus  rapprochées,  avaient  le  même  aspect  et 
les  mêmes  caractères;  qu'on  y  rencontrait  partout,  à  toutes  les 
hauteurs,  des  coquilles  pétrifiées  et  diiïérentes  les  unes  dos 


(1)  Il  n'esl  pas  inutile  de  rappeler  cette  date,  qui  est  sans  doute  celle  h 
laquelle  de  Maillet  écrivait. 
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autres;  que  les  pierres  dans  les  carrières  élaient  de  diverses 
couleurs  et  de  diverses  natures,  de  dureté  et  de  qualité  va- 
riables; qu'elles  étaient  disposées  par  lits  au-dessus  les  unes  des 
autres,  il  en  conclut  que  le  tout  a  été  formé  dans  la  mer,  non 
pas  en  même  temps,  mais  successivement,  dans  Tordre  où  Ton 
voit  chaque  pierre,  et  que,  par  conséquait,  la  met  avait  dû  se 
retirer  de  plus  en  plus  pour  les  laisser  toutes  à  sec. 

Pour  s'assurer  de  ce  premier  fait,  de  Maillet  étudie  avec  soin 
les  côtes,  la  manière  dont  les  dépôts  s'y  forment,  et  cherche 
même  à  se  rendre  compte  des  caractères  de  ceux  qui  sont  à  une 
plus  ou  moins  grande  profondeur.  Il  examine  l'action  des  cou- 
rants marins,  celle  des  fleuves  et  des  rivières  qui  ont  des  bancs 
ou  des  barres  à  leur  embouchure,  puis  Tinfluence  que  peut 
avoir  la  forme  de  la  plage  ouverte  ou  resserrée,  à  pentes  rapides 
et  escarpées,  ou  très-plate,  vaseuse,  sableuse,  caillouteuse,  unie 
ou  accidentée,  sur  la  composition,  la  disposition,  la  hauteur.  Té- 
tendue  et  la  direction  des  dépôts.  Il  reconnaît  alors  la  pIu;" 
grande  analogie  entre  les  caractères  des  roches  dans  les  mon- 
tagnes, les  collines  et  les  vallées,  et  ce  qui  se  passe  encore  sous 
la  mer  et  sur  ses  bords. 

«  Le  nombre  i>rodigieux  de  coquillages  de  mer  de  toute 
4c  espèce,  dit-il  (p.  28),  cimentés  à  l'extérieur  de  l'une  et 
«  l'autre  de  ces  congélations,  depuis  les  bords  de  la  mer  jus- 
<x  qu'au  plus  haut  de  nos  montagnes,  ainsi  qu'on  le  remarque 
c<  à  ses  rivages  et  dans  les  lieux  qui  en  sont  voisins,  ne  lui  parut 
tt  pas  une  preuve  moins  convaincante  de  leur  fabrication  dans 
«  le  sein  de  celle  où  ces  poissons  naissent,  vivent  et  meurent  (i  ) . 
<(  Des  bancs  considérables  d'Huitres  qu'il  rencontra  sur  cer- 
a  taines  collines,  d'autres  qui  lui  parurent  insérés  dans  la  sub- 
«  stance  même  des  montagnes,  des  monts  entiers  de  coquillages 


(1)  11  ne  faut  pas  oublier  que  Telliamed  est  le  résultat  suj^sé  deseDirc- 
tiens  de  l'auteur  avec  un  voyageur  indien  dont  il  reproduit  la  conTcrsalion. 
II  avait  sans  doute,  pour  présenter  ses  idées  sous  cette  forme  et  sous  un 
pseudonyme,  les  mêmes  motifs  que  beaucoup  de  ses  contemporains  et  de  srs 
prédécesseurs. 
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«  placés  sur  le  sominet  et  au  milieu  d'autres  collines  de  pierre 
«  ordinaire,  des  vallées  qui  en  étaient  presque  entièrement  se- 
«  mées  à  la  hauteur  de  plusieurs  pieds,  des  coquillages  de  mer 
«  sans  nombre  sortant  de  la  substance  des  montagnes  que  le 
«  temps  avait  minées,  tant  de  corps  marins  qui  s'offraient  à  ses 
a  yeux  de  toutes  parts  lui  représentaient  la  juste  image  de  oe 
«  qu'il  avait  observé  dans  le  sein  de  la  mer  même.  C'était  pour 
«  lui  une  démonstration  si  forte  de  Torigine  de  nos  terrains, 
«  qu'il  lui  semblait  étonnant  que  tous  les  hommes  n'en  fussent 
«t  pas  convaincus,  y 

L'auteur  passe  oisuite  à  la  formation  des  poudingues,lelong 
des  côtes  couvertes  de  cailloux  et  de  sable,  et  il  ai  signale  de 
semblables  dans  des  collines  élevées,  où  ils  ont  du  être  formés 
par  la  même  cause.  Il  cite,  à  ce  sujet,  les  environs  immédiats 
de  Marseille^  et  distingue  très-bien  les  dépôts  de  cailloux  stra- 
tifiés de  ceux  apportés  par  les  cours  d'eau  phis  récents.  Il  s'oc- 
cupe des  marbres  brèches  et  de  leur  origine;  leur  mode  de  for- 
mation et  celui  des  marbres  veinés  est  assez  bien  compris;  il 
en  est  de  même  de  la  coloration  des  veines  calcaires  et  des 
autres  roches  de  diverses  teintes;  mais  la  cause  de  la  couleur 
verte  de  certaines  pierres,  attribuée  à  des  herbes  qui  auraient 
été  enveloppées  dans  la  pâte,  ne  prouve  pas  des  connaissances 
minmilogiques  bien  étendues.  Il  remarque  (p.  51  )  que,  parmi 
les  coquillages  sans  nombre  qu'on  observe  dans  les  couches,  les 
uns  sont  connus  et  les  autres  ne  te  sont  pas,  ou  se  rencontrent 
très-rarement  sur  les  côtes  actuelles  voisines.  Les  cornes  d*Am- 
moo,  par  exemple,  n'existent  pas  dans  la  mer  et  ne  se  trouvent 
que  dans  les  parties  les  plus  profondes  du  sol,  tandis  que  les 
«coquillages  fréquents  le  long  de  nos  plages  se  montrent  dans 
des  couches  plus  rapprochées  de  la  surface,  étabUssant  ainsi  la 
postériorité  des  secondes  par  rappi»!  aux  premières. 

Des  recherches  et  des  comparaisons  que  de  Maillet  fit  ensuite 
dans  les  escarpements  des  montagnes,  dans  les  carrières,  dans 
le  creusement  des  puits,  conmie  de  tous  les  renseignements 
dont  il  s'était  entouré,  il  conclut  (p.  61)  «  que  toutes  les  mon- 
«  tagncs  et  tous  les  terrains  de  ce  globe  ne  sont  origmairement 
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€(  que  sable  ou  pierre;  que  la  pierre  ^t  composée,  ou  de  sable 
«  durci  ou  de  vase,  ou  d'un  mélange  de  l'un  et  de  laulre,  ou 
«  faite  d'argile  et  de  ces  autres  dépôts  des  eaux  de  la  m^  qui  se 
«  trouvent  encore  dans  son  sein;  que  la  diversité  de  couleur 
«  dans  les  pierres  procède  de  la  diversité  du  grain  et  de  celle  des 
«  matières  qui  sont  entrées  dans  cette  pétritication;  que  toutes 
m  les  montagnes  primitives,  même  celles  de  sable  dur  non  pétri- 
«  fié,  sont  composées  de  lits  arrangés  les  uns  au-dessus  des 
«  autres,  presque  toujours  horizontalement,  plus  épais  ou  plus 
«  minces,  et  d'une  couleur  ou  d'une  dureté  souvent  inégales,  ce 
«  qui  ne  peut  provenir  que  d'un  arrangement  successif  des 
«  diverses  matières  dont  ces  amas  sont  formés;  que  ces  arran- 
a  gements  ont  lieu  du  sommet  des  plus  hautes  montagnes  jus- 
«  qu'au  plus  profond  de  leurs  abîmes  et  jusqu'à  ce  qu*on  arrive 
«  à  Teau...;  qu'il  n'est  pas  possible  d'imaginer  que  l'arrange- 
«  ment  de  ces  matières,  diverses  en  qualité,  en  substance,  en 
«  couleur  et  en  dureté,  ait  pu  se  faire  autrement  que  dans  le 
«  sein  de  la  mer,  et  par  les  différentes  matières  dont  les  eaux  se 
«  sont  trouvées  chargées  durant  tout  le  temps  nécessaire  à  la 
«  fabrication  de  ces  amas  prodigieux...;  que,  pour  preuve  de 
«  cette  vérité,  la  mer  continue  encore  aijyourd'hui  dans  son  fond 
«  le  même  travail;  que  dans  l'éloignementde  ses  rivages  on  re- 
«  trouve  le  même  arrangement  par  lits  de  diverses  matières  non 
«  encore  endurcies,  et  que  Ton  rencontre  aussi  sur  les  côtes  des 
c  amas  de  ces  mêmes  matières,  qui  sont  employées  dans  les 
K  pétrifications  collées  à  la  superficie  de  toutes  les  grandes 
«  montagnes,  »  etc. 

L'auteur  admet  que  la  mer  s'est  élevée  fort  au-dessus  de  ces 
dernières,  mais  qu'alors  elle  ne  renfermait  pas  encore  d'étrr^s 
organisés,  parce  qu'on  n'en  rencontre  pas  de  traces  dans  les 
hautes  montagnes  primitives.  C'est  dans  celles  qui  se  formèrent 
après  le  premier  abaissement  des  eanx,  sur  les  pentes  des  pré- 
cédentes, que  les  plantes  d'abord,  puis  les  poissons  et  les 
coquillages,  vécurent  au  milieu  des  dâuris  et  des  accumulations 
de  sable,  de  vases  et  autres  matériaux  provenant  de  la  destruc- 
tion des  roches  anciennes,  et  ainsi  se  succédèrent  les  diverses 
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couches  qui  ensevelissaient  au  fur  et  à  mesure  les  animaux  que 
ces  mers  nourrissaient. 

(P.  76.)  Les  preuves  que  rapporte  de  Maillet  dans  le  second 
entretien  sont  prises,  sans  qu*il  s'en  aperçoive,  dans  un  ordre 
de  faits  différent.  Ce  sont  les  restes  d'industrie  humaine,  sup- 
posés trouvés  dans  des  bancs  de  roches  réguliers,  des  débris 
de  squelettes  humains  recueillis  dans  des  circonstances  ana- 
logues, des  os  d'une  race  de  géants  (i),  etc.,  et  d'autres  don- 
nées également  sans  valeur,  parce  qu'elles  n'ont  aucun  carac- 
tère d'authenticité.  Il  explique,  d'ailleurs,  d'une  manière  fort 
naturelle,  l'hétérogénéité  des  dépôts  sédimentaires,  des  pou- 
dingues,  des  brèches,  des  calcaires  sableux,  des  marbres  veinés, 
panachés,  etc.,  dont  les  parties  verdâtres  sont  toujours  pour  lui 
des  herbes  maritimes. 

Après  avoir  rappelé  les  observations  de  de  Jussieu  sur  les 
empreintes  de  plantes  de  Saint-Chamont,  il  traite  des  poissons 
fossiles  de  la  Syrie,  provenant  de  deux  localités  éloignées  de 
deux  journées  de  marche  de  la  mer,  fort  élevées  au-dessus  de 
son  niveau  et  distantes  l'une  de  l'autre  de  4  ou  5  lieues.  II  re- 
marque que  les  poissonis  lui  ont  paru  être  les  mêmes  que  ceux 
qu'on  pêche  encore  sur  la  côte,  qu'ils  sont  posés  à  plat  dans  le 
sens  des  lits  de  la  pierre,  que  ces  lits  sont  réguliers  et  surmon- 
tés d'une  infinité  d'autres  également  réguliers. 

Lorsque  de  Maillet  observait  lui-même,  il  le  faisait  avec 
beaucoup  de  sagacité,  comme  on  peut  en  juger  par  sa  descrip- 
tion de  la  couche  de  minerai  de  fer  de  Moyeuvre,  dans  la  vallée 
de  la  Moselle,  entre  Metz  et  Thionville.  Il  a  constaté  sa  position 
straUgraphique  par  les  considérations  mêmes  que  nous  em- 
plopns  aujourd'hui.  P.  89  :  «La  veine  ou  le  lit  de  cette  mine, 
t  dit-il,  de  l'épaisseur  à  peu  près  de  6  pieds,  non-seulement 
«  s'étend  horizontalement  sous  une  de  ces  montagnes  à  2  ou 


(i)  P.  77  :  «  On  en  déterra  un,  dit-il,  il  y  a  peu  de  temps,  k  Saint-Ânge, 
«  terre  Toisinc  de  Moret,  en  Gatinais,  appartenant  h  M.  de  Gaumartin.  Il  fut 
«  trouvé  dans  une  raontagne  de  marbre;  son  squelette  était  de  la  longueur 
•  de  14  pieds.  » 
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<x  3  toises  seulement  de  rélévation  du  ruisseau,  mais  elle  court 
a  encore  à  pareille  hauteur  et  de  la  même  épaisseur  sous  la 
«  montagne  opposée  et  sous  toutes  les  autres  qui  leur  sont 
«  contiguês,  soit  qu'elles  en  soient  séparées  ou  non  par  de  pro- 
a  fondes  vallées.  Je  reti*ouvai  la  même  mine,  et  à  la  même  hau- 
«  teur,  sous  les  montagnes  de  la  Lorraine  allemande,  au  delà 
«  de  la  Moselle,  et  sous  d*autres  montagnes  du  Bassigny  et  des 
<x  pays  voisins,  c* est-à-dire  dans  retendue  de  plus  de  30  lieues. 
«  Il  n'y  a  point  de  doute  que  ce  lit,  si  égal,  de  cette  vaste  rnine, 
a  ne  soit  un  dépôt  que  les  eaux  de  la  mer  ont  formé  en  ces 
u  lieux,  lorsque  toutes  les  montagnes  dont  elle  est  couverte 
«  n'étaient  pas  même  encore  commencées.  Ce  fait  est  justifié 
<(  non-seulement  par  la  vaste  étendue  de  cette  mine,  dont  les 
ce  bornes  ne  sont  pas  connues,  par  la  qualité  et  répaisseur  de 
«  son  lit,  qui  sont  les  mêmes  dans  tous  les  lieux  où  elle  se  d(^ 
«  couvre,  mais  encore  par  le  nombre  infini  de  couleuvres  de 
«  mer  et  de  coquilles  de  cornes  d'Ammon  qu'on  trouve  pétri- 
H  fiées  dans  cette  vase  ferrugineuse  (i).  n 

U  cite  ensuite  d'autres  preuves  de  la  répartition  universelle 
des  fossiles,  tels  que  le  mont  Pilate,  dans  le  canton  de  Luceme, 
File  de  Malte,  qu'il  avait  observée  à  plusieurs  reprises,  la  pré- 
sence des  polypiers  ou  madrépores  recueillis  par  lui  sur  divers 
points,  celle  des  bancs  d'Huitres  de  la  Toscane,  du  Pisan  et  de 
diverses  autres  parties  du  globe.  Sa  description  de  la  colline  de 
Sainte- Croix-du-Mont,  sur  la  rive  droite  de  la  Garonne,  en 
amont  de  Bordeaux,  et  du  banc  d'Huîtres  qu'elle  renferme,  est 
aussi  exacte  que  celle  de  la  couche  de  minerai  de  la  Lorraine.  Les 
citations  de  fossiles  en  Egypte,  sur  les  bords  du  Rhin  et  dans 
d'autres  localités  de  la  France,  viennent  encore  ajouter  à  la 
masse  des  preuves  accumulées  à  Tappui  de  son  hypothèse; 
aussi  ditril  (p.  106)  :  «  Comment  n'être  pas  persuadé  que  ce 
a  globe  que  nous  habitons  est  Touvrage  de  la  mer,  et  <pi*il  n 
a  été  formé  dans  son  sein  comme  se  forment  encore  sous  ses 


(i  )  Compares,  pour  reuclitude  de  cette  description,  Hùt,  des  progrés  de 
la  géologie,  voL  Vî,  p,  345,  1856. 
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«  eaux  de  pareilles  compositions,  ainsi  que  nous  le  voyons  de 
ff  nos  propres  yeux  sur  les  rivages  qui  ont  peu  de  profondeur 
a  et  comme  les  plongeurs  nous  en  assurent.  » 

De  Maillet  attribue  la  formation  de  la  plupart  des  îles  de  la 
Méditerranée  à  Taction  combinée  des  courants  circujn-médi- 
terranéens;  les  vallées  et  les  montagnes  aujourd'hui  émergées 
auraient  eu  une  origine  analogue,  opinion  que  nous  avons 
vue  émise  plus  tard  par  de  Saussure  lors  de  ses  premiers  tra- 
%-aux  {mitè^  p.  64  et  76). 

Contrairement  à  la  plupart  de  ses  prédécesseurs,  de  ses 
contemporains  et  à  bon  nombre  de  ceux  qui  sont  venus  après 
lui,  l'auteur  de  Telliamed  nie  la  possibilité  du  déluge'uni- 
versel,  tel  qu'on  le  comprend  ordinairement  ;  il  discute  la 
question  avec  une  entière  liberté,  et  ce  n'est  pas  un  des  pas- 
sages les  moins  remarquables  de  son  livre.  Depuis  Bernard 
Palissy  nous  ne  voyons  pas  qu'elle  ait  été  traitée  avec  plus  de 
bon  sens. 

n  rappelle  et  interprète  à  son  point  de  vue  la  disparition 
des  villes  anciennes  de  la  vallée  du  Nil,  et  suppose  que  la 
mer  remontait  autrefois  dans  cette  vallée  de  manière  à  baigner 
successivement  leurs  murs,  et  cela  jusqu'à  une  grande  dis- 
tmce  de  la  côte  actuelle  du  Delta.  Pour  lui,  les  roches  coquil- 
Kères  des  environs  des  pyramides,  du  Caire,  et  probablement 
Kl  colline  de  Mokatam,  ont  été  formées  alors  que  le  pays  était 
déjà  habité  sur  certains  points.  Il  croit  trouver  partout  des 
preuves  de  la  diminution  de  la  mer.  Cette  diminution  devant 
œ  continuer  dans  Tavenir,  il  entrevoit  par  suite  la  réunion 
delaFrancc  aux  Iles-Britanniques,  de  l'Espagne  à  TÂfrique,  etc. 
Des  mers  intérieures  se  forment  çà  et  là  par  la  mise  à  sec  de 
certaines  portions  de  terre  qui  font  encore  aujourd'hui  partie 
deFOcéan.  Avec  l'accroissement  des  continents,  le  cours  des 
fleuves  et  des  rivières  augmente  aussi,  et  tous  les  faits  con- 
nus d'ensablement  des  côtes,  sur  celles  de  la  Méditerranée, 
comme  sur  celles  de  l'Océan,  concourent  encore  à  prouver 
le  retrait  de  la  mer. 

Dans  son  troisième  entretien,  il  s'attache  à  évaluer  la  pro- 


274  FRANCE. 

portion  do  cet  éloignement,  combat  les  systèmes  coutraires, 
et  Ton  doit  reconnaître  qu*il  y  a  dans  Tensemble  de  ses  rai- 
sonnements et  de  ses  preuves  une  liaison  très-remarquable. 
Du  moment  que  l'idée  du  soulèvement  des  parties  solides  fie 
Técorce  terrestre  ne  se  présente  pas  à  l'esprit  comme  uno 
chose  possible,  les  déductions  de  son  système  sont  très-lo- 
giques, si  Ton  en  excepte  toutefois  la  confusion  qu'il  fait  en 
réunissant  dés  phénomènes  de  même  ordre,  mais  non  contem- 
porains. Il  comprend  bien  d'ailleurs  quQ  la  diminution  doit  se 
manifester  partout  en  même  temps  et  dans  le  même  rapport, 
que  l'élévation  des  eaux  doit  être  égale  par  tout  le  globe  et 
leur  superficie  uniforme  (p.  175). 

De  Maillet  réfute  l'hypothèse  des  cavernes  intérieures  dans 
lesquelles  les  eaux  se  seraient  englouties,  hypothèse  piure- 
ment  imaginaire,  sur  laquelle  nous  avons  vu  de  Luc  renchérir 
encore  40  ans  après,  pour  bâtir  un  édifice  beaucoup  plus 
compliqué  sans  être  plus  solide,  qu'il  a  soutenu  pendant  un 
temps  à  peu  près  égal  et  avec  une  ténacité  digne  d'une  meil- 
leure cause. 

«  Les  histoires  qui  nous  restent,  dit  plus  loin  Fauteur  de 
<c  Telliamed  (p.  178),  ont  si  peu  d  antiquité,  elles  sont  si 
c(  ck)nfuses  et  si  incertaines,  à  mesure  qu'elles  séloignent  de 
«  nous,  qu'il  n'est  pas  étonnant  que  nous  ignorions  ce  qui 
«  nous  a  précédé  de  quelques  milliers  d'années.  »  Cette  re- 
marque est  beaucoup  plus  juste  que  ce  que  nous  rappor- 
terons plus  loin  sur  le  ftiéme  sujet,  d'après  un  des  grands 
«inatomistes  modernes.  De  Maillet  était  fort  instniit  d^ailleurs 
de  tout  ce  que  Ton  savait  d'après  les  Anciens.  D  avait  beau- 
coup étudié  les  phénomènes  récents  sur  le  pourtour  de  la 
Méditerranée,  c'est-à-dire  dans  les  pays  mêmes  oii  les  tradi- 
tions et  les  données  historiques  sont  le  mieux  conservées. 

Le  quatrième  entretien  est  consacré  à  l'examen  des  diffé- 
rents systèmes  sur  l'origine  et  la  nature  des  corps  marins 
trouvés  dans  rintcrieur  des  montagnes.  De  Maillet  s'appuie 
beaucoup  sur  les  observations  de  Scilla,  critique  avec  toute 
raison  les  rêveries  de  Langius,  etc.,  puis,   récapitulant  les 
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faits  connus  en  fureur  de  la  formation  des  couches  dans  les 
eaux  de  la  mer  :  «  Tout  enfin,  dans  la  nature,  dit-il  (p.  52), 
«  nous  parle  de  cette  vérité,  que  nos  terrains  sont  l'ouvrage 
«  de  la  mer  et  qu'ils  en  sont  sortis  par  la  diminution  de  ses 
«  eaux,  j» 

Dans  le  cinquième  entretien  Tauteur  arrive  enfin  à  la  par* 
lie  la  plus  difficile  de  son  système,  dont  tous  les  éléments 
étaient  bien  liés  jusque-là,  c'est-à-dire  aux  causes  de  la  di- 
minution de  la  mer  et  aux  conséquences  de  ce  système  par 
rapport  à  l'état  passé,  présent  et  futur  de  l'univers. 

Les  considérations  générales  sur  Tignorance  où  nous  sommes 
(lu  temps  que  les  connaissances  acquises  par  les  peuples  an- 
ciens ont  mis  pour  se  développer  sont  encore  fort  justes;  mais 
ensuite,  cessant  d'être  guidé  par  l'observation  et  les  faits  ac- 
4|uis,  tout  le  reste  de  Touvrage  n'est  plus,  sur  les  divers  sujets 
4p]*il  traite,  qu'une  compilation  de  documents  incomplets,  de 
données  fausses,  d'erreurs  de  physique,  sur  lesquels  de  Maillet 
édifie  les  idées  les  plus  bizarres,  les  plus  obscures  ou  les  déduc- 
tions les  moins  justifiées.  Ici,  c'est  à  l'astronomie  et  aux  phé- 
nomènes cosmiques  qu'il  a  recours  pour  rendre  compte  de  la 
diminution  des  eaux  de  la  mer  par  suite  d'une  véritable  évapo- 
ration  qui  les  élève  vers  d'autres  globes  (p.  95),  là,  c'est  l'ori- 
f<ine  des  volcans  qui  est  attribuée  aux  huiles  et  aux  graisses 
provenant  des  animaux  marins  (p.  104).  «  C'est  de  ces  corps 
o  huileux  et  combustibles,  dit-il,  que  les  montagnes  du  Vésuve, 
«  de  rÉtna,  et  tant  d'autres  qui  comme  elles  vomissent  des 
«  torrents  de  feu,  sont  farcies  dans  leurs  entrailles.  »  Nous 
ne  nous  arrêterons  point  davantage  à  de  pareilles  idées,  qui 
sortent  du  domaine  de  la  science,  non  plus  qu'à  celles  qui 
se  rapportent  aux  destinées  de  la  terre,  du  soleil,  des  co- 
mètes et  des  étoiles,  où  l'imagination  de  l'auteur  va  se  perdre 
avec  celle  de  son  ami  Cyrano. 

Nous  n'insisterons  pas  davantage  sur  le  sixième  entretien 
de  Telliamedy  celui  où  il  traite  de  l'origine  de  l'homme  et  des 
animaux  et  de  la  propagation  de  l'espèce  par  les  semences. 
Ccst  celui  qui  par  son  étrangeté,  parce  qu'il  se  rattache  à 
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une  question  qui  nous  touche  de  plus  près,  parce  que  l'idée 
fondamentale  qu'il  développe  a  été  reprise  depuis  par  un  zoo- 
logiste éminent,  et  se  retrouve  encore  au  fond  de  beaucoup 
d'ouvrages  modernes  plus  ou  moins  philosophiques,  c'est  cet 
enti5etien,  disons-nous,  qui  a  valu  à  Tauteur  toute  sa  célébrité. 

Les  animaux  et  les  végétaux  marins,  laissés  à  sec  par  le 
retrait  de  la  mer,  se  seraient  transformés,  suivant  lui,  en  ani- 
maux et  végétaux  terrestres  par  la  seule  nécessité  de  s'accom- 
moder au  nouveau  milieu  dans  lequel  cette  circonstance,  pré- 
vue ou  imprévue  du  Créateur,  de  Maillet  ne  le  dit  pas,  les  a 
obligés  de  vivre.  Telle  est  la  pensée  que  l'auteur  cherche  à 
appuyer  par  des  raisonnements,  des  preuves  et  des  exemples 
tous  plus  ou  moins  contestables. 

Mais  si,  laissant  de  côté  cette  partie  fantaisiste  de  son  livre, 
à  laquelle,  nous  en  sommes  convaincu  par  son  propre  aveu,  il 
n'accordait  aucune  importance  réelle,  nous  ne  considérons  que 
les  quatre  premiers  entretiens,  nous  trouverons  que  Telliamed 
vaut  mieux  que  sa  réputation,  qu'il  y  a  dans  ses  recherches, 
dans  la  suite  et  Tarrangement  des  faits,  beaucoup  plus  d'en- 
tente d'un  véritable  système  que  dans  la  plupart  des  ouvrages 
de  son  temps;  mais  aussi,  comme  dans  tous  les  livres  où 
rimagination  finit  par  remporter  sur  l'observation  et  l'expé- 
rience, celui  dont  nous  venons  d'essayer  de  reproduire  les 
points  les  plus  importants  commence  avec  toute  la  sévéritc* 
des  méthodes  scientifiques,  pour  se  terminer  par  les  concep- 
tions les  plus  dénuées  de  vraisemblance. 

De  Luc  (i),  après  avoir  examiné  le  système  de  Le  Catt  i^) ,  sui- 
vant lequel  toutes  les  matières  du  globe  se  sont  arrangées  dans 
l'ordre  de  leur  pesanteur  spécifique,  de  manière  que  Teau  est  la 
dernière  couche  qui  ait  environné  tout  le  globe,  de  Luc,  disons- 
nous,  étudie  avec  un  soin  particulier  l'ouvrage  de  de  Maillet,  et, 
bien  qu'il  ne  l'apprécie  pas  au  même  point  de  vue  que  nous,  il 
lui  rend  cependant  plus  de  justice  que  la  plupart  des  écrivains 


(1)  Lettres  physiques  el  morales,  toI.  ÎT,  .V  pari.,  p.  269. 1779. 

(2)  Magasin  fratiçaiSt  imUci  1750. 
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(|ui  en  out  parlé.  «  M.  de  Maillet,  dit-il  en  terminant  celte 
«  longue  analyse  (p.  585),  me  paraît  avoir  bâti  son  système 
«  sur  plus  de  vérités  de  fait  et  plus  de  principes  de  physique 
«  reconnus  qu'aucun  de  ceux  qui,  comme  lui,  se  sont  enibar- 
«  qués  dans  la  recherche  d'une  origine  du  monde,  unique- 
a  ment  due  à  des  combinaisons  de  la  matière.  Ce  qu'il  a 
«  bien  vu  en  cosmographie  est  entré  dans  notre  provision  de 
a  faits  ;  ce  qu'il  a  mal  vu,  détruit  par  des  faits,  m*a  conduit 
«  à  les  faire  connaître,  et  ses  erreurs  sur  l'origine  de  ce  qui 
«  a  vie  nous  ont  donné  occasion  d'apercevoir  conïbien,  sur  ce 
«  point,  rhistoire  naturelle  et  la  physique  sont  impuissantes.  » 
Il  est  certain  qu'en  faisant  intervenir  une  puissance  sumatu- 
relie  dans  la  question,  comme  on  a  vu  que  le  faisait  de  Luc, 
on  se  dispense  de  tout  effort  d^imagination  et  Ton  n'a  pas 
besoin  de  chercher  Torigine  des  animaux  et  des  végétaux 
terrestres  dans  une  transformation  des  espèces  aquatiques 
laissées  à  sec  par  Téloignement  de  la  mer. 

Ces  dernières  vues  de  de  Maillet  sont  d'ailleurs,  comme 
celles  qu'émit  J.  Robinet  dans  ses  Considérations  philoso- 
phiques sur  la  gradation  naturelle  des  formes  de  Fètre^  où  le 
but  général  de  la  nature  aurait  été  la  tendance  vers  Thomme, 
manifestée  par  des  produits  qui  lui  ressemblaient  de  plus  en 
plus,  ces  vues,  disons- nous,  sont  celles  que  reproduisit,  soixante 
ans  après,  de  Lamarck,  dans  sa  Philosophie  zoologique,  en  y 
ajoutant  tout  ce  que  les  progrès  de  la  science  et  ses  études 
personnelles  pouvaient  avoir  de  confirmatif  à  leur  égard.  Elles 
.sont  d'ailleurs  tout  autant  du  domaine  de  l'anthropologie 
spéculative  que  de  celui  delà  paléozoologie  positive,  et,  quant 
à  cette  dernière,  plus  elle  s'agrandit,  plus  elle  vient  combler 
de  lacunes  dans  la  série  des  êtres,  et  moins  elle  justifie  ces  idées 
de  transformations  des  types,  vers  lesquelles  beaucoup  de  per- 
sonnes manifestent  aujourd'hui  encore  une  certaine  tendance. 
Avant  de  nous  occuper  des  travaux  de  deux  naturalistes  qui 
tiennent,  mais  à  des  titres  différents,  une  grande  place  dans 
l'histoire  de  la  science  pendant  le  second  tiers  du  xv»!"*  siècle, 
nous  devons  mentionner  quelques  recherches,  qui,  pour  être  tviii*  siècle, 
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peu  importantes  par  elles-mêmes,  prouvent  cependant  que 
le  goût  de  Tobservation  commençait  à  se  répandre  chez  nous, 
quoique  assez  tardivement.  Nous  commencerons  par  celles  qui 
se  rapportent  au  sud  de  la  France,  et  nous  examinerons  ensuite 
celles  qui  sont  relatives  au  centre  et  au  nord  du  même  pays. 

La  comparaison  des  dents  de  poissons  pétrifiés  avec  les  dents 
des  espèces  vivantes  a  été  essayée  par  Rivière  (i);  le  pèrcCastel 
a  donné  une  dissertation  sur  les  pierres  figurées  que  Ton  trouve  à 
Saint-Chamont,  dans  le  Lyonnais,  et  dans  d'autres  endroits;  il 
a  parlé  aussi  des  coquillages  et  des  autres  vestiges  laissés  parla 
mer  (2) .  Trembley  s'est  occupé  des  fossiles  des  montagnes  qui  se  - 
parent  la  Provence  du  Piémont  (3);  Alléon  Dulac,  dans  ses  Mé- 
moires pour  servir  à  rhistoire  naturelle  du  Lyonnais,  du  Forez 
et  du  Beaujolais  (4),  a  consacré  le  second  volume  presque  en  en. 
tier  à  la  minéralogie  et  une  note  particulière  aux  fossiles  de 
ce  pays. 

Près  de  Vienne,  une  dent  fossile,  trouvée  en  1773,  a  été  re- 
connue depuis  pour  avoir  appartenu  à  un  Mastodonte  (5),  et  Ton 
doit  à  Gendon  un  catalogue  assez  détaillé  des  fossiles  du  Dau- 
phiné  avec  l'indication  des  localités  où  ils  ont  été  recueillis  (6). 
Aux  environs  de  Montpellier,  Joubert  (7)  a  signalé,  de  plus  que 
son  prédécesseur  Astruc,  des  restes  nombreux  de  poissons 
(dents  de  Lamma,  de  Squales,  plaques  palatales,  etc.),  mais  il 
pense  aussi  que  le  territoire  qui  entoure  crtte  ville  u  a  été  formé 
que  par  les  atterrissements  de  l'embouchure  du  Rhône.  Il  cite 
une  grande  Huître  comme  ayant  son  analogue  en  Amérique; 
c'est  rO.  erassissirnùy  Lam.,  voisine  en  effet  deVO.  virgiiiica. 
Près  du  village  d'Aubaî,  au  sud-est  de  Sommières  (Gard),  Amo- 


(i )  Mém.  d€  Vaead.  r.  de  Montpellier,  vol. I.  —  BécréaL  miner.,  vol.  ¥, 
.  283. 

(2)  Mém,  de  Trévoux,  juin  4722,  p.  4089. 

(3)  Transact.  philos  ,  1 757. 

(4)  2  vol.  in'i2,  Lyon»  1765. 

(5)  Journal  de  physique,  voL  I,  p.  1S5,  pi.  1,  ùg.  i,  2;  1775. 

(6)  Affiches  du  Daufiiiné,  mai  et  juin  1775. 

(7)  Acad,  r,  de  Montpellier,  séance  publique  dn  30  déc.  1777,  p.  17. 
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reux  (I)  a  fait  connaître  l'existence  de  nombreux  polypiers, 
(l'échinides,  d* acéphales  et  d'autres  fossiles,  mais  sans  aucuns 
détails  circonstanciés.  L*abbé  Boissier  de  Sauvages  a  publié 
plusieurs  mémoires  sur  les  pétrifications  des  environs  d'Alais  (2). 

Quant  au  mémoire  de  la  Faille  sur  les  pierres  figurées  du  pays 
(TAunis  (5),  il  est  absolument  sans  valeur,  et,  d'un  autre  côté, 
nous  ignorons  ce  que  contenaient  les  Mémoires  sur  les  co- 
quillages fossiles^  les  oursins^  etc.,  trouvés  dans  les  carrières  de 
Léognan,  près  Bordeaux,  sur  les  coquillages  fossiles  de  Saucats^ 
par  M.  de  Baritault,  sur  le  banc  de  coquillages  de  la  côte  de 
Sainte-Croix  du  Mont^  au  sud  de  Bordeaux^  lu  à  Tacadémle  de 
cette  ville,  le  25  août  1718,  par  Sarrau  de  Boynet,  mémoires 
qui,  fituivant  Hérissant  (4),  paraissent  être  restés  inédits. 

Pasumot  a  décrit  une  dent  d'Éléphant  trouvée  dans  TYonne, 
près  d  Auxerre  (5),  et  public  une  note  (6)  sur  un  nouveau  fossile 
qu'il  classe  parmi  les  Poulettes  et  qu'il  désigne  sous  le  nom  de 
RostroUe,  Cette  coquille,  qu'il  avait  recueillie  dans  le  Nivernais 
entre  Saint-Révérien  et  Arsart,  est  celle  qui  a  été  désignée 
par  L.  de  Buch  en  1833  sous  le  nom  de  Terebratula  ringens. 

Buc'Hoz  a  publié,  en  1769,  un  ouvrage  intitulé  :  Vallerius 
Lotaringix^  ou  Catalogue  des  mines,  terres,  fossiles  et  cailloux 
qu'on  trouve  dans  la  Lorr<nne  et  les  trois  évéchés,  extrait  du 
Dictionnaire  de  toutes  les  mines,  terres,  fossiles,  etc.,  de 
France.  De  Servières  a  décrit  une  dent  d'Éléphant  rencontrée 
dans  le  lit  de  la  Moselle  à  Pont-à-Mousson  (1),  et  le  voyage 
exécuté  de  Bruxelles  à  Lausanne,  en  traversant  une  partie  du 
pays  de  Luxembourg,  de  la  Lorraine,  de  la  Champagne  et  de  la 


(1)  Jouiyud  de  physique  de  Tabbé  Roner,  vol.  XXIil,  p.  350;  1785. 

(2)  Mém.  de  Pacad.  r.  des  sciences,  i745,  p.  407-556.  —  Mëm.  de 
Vacad.  de  Montpeltier,  vol.  11,  p.  41. 

(5)  Mercure,  n*  d*oct.  1754,  p.  13.  —  Mélanges  ^histoire  naturelle 
d  AUéon  Duke,  vol.  I,  p.  504;  1765. 

(4)  Bibliothèque  physique  de  la  France,^.  153  et  581,  iii-8.  Paris,  1771. 

(5)  Joum.  dephys.,  vol.  II,  p.  417;  1775. 

(6)  Ibid,,  vol.  Y,  p.  434;  1775. 

(7)  Ibid.,  vol.  XIV,  p.  325;  1779. 
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Franche-Comté,  renferment  desdétails  minéralogîqucs  qui  pom*- 
raient  encore  être  consultes  (i).  Pour  le  versant  oriental  des  Vos- 
ges, Schœpflin  (2)  avait  rassemblé  d'assez  nombreux  matériaux. 

Musard,  dans  sa  lettre  à  M.  Jallabert  (3) ,  prend  des  rhizopodes 
et  surtout  les  Miliolites  du  calcaire  grossier  pour  des  œufs  de 
poissons;  mais  il  constate,  par  un  examen  assez  attentif  de  toutes 
les  roches  calcaires  du  pays,  que  la  constitution  des  couches  de 
la  terre  doit  beaucoup  plus  qu'on  ne  le  croit  généralement  à  Tac- 
tion  des  forces  organiques.  Boulanger  (4),  dont  nous  avons  parié 
ci-dessus,  croyait  au  contraire  que  les  oolithes  dont  les  calcaires 
de  Chevillon  et  de  Savonières,  entre  Joinville  et  Saint-Dizier, 
sont  remplis,  étaient  des  germes  de  mollusques  dont  il  trouvait 
qu'il  devait  y  avoir  46  milliards  par  toise  cube  de  pierre.  Il  les 
confondait  aussi,  comme  on  Ta  vu,  avec  les  MiKolites. 

On  doit  à  i.  d  Ortous  de  Mairan  (5)  quelques  remarques  sur 
les  pétrifications  trouvées  à  Breuilpont,  à  Vabbé  Jacquin  (6)  une 
note  sur  les  pétrifications  d'Albert,  en  Picardie,  qui  constituent 
une  masse  de  végétaux  encroûtés  de  carbonate  de  chaux;  à 
Wartel  (7),  une  autre  note  sur  les  minéraux,  les  pierres  et  les 
pétrifications  de  l'Artois,  et,  à  un  anonyme,  un  Mémoire  sur 
quelques  fossiles  de  cette  même  province  (8).  L'abbé  Dicque- 
marre  s'est  occupé  de  décrire  plusieurs  espèces  de  coquilles 
fossiles  et  particulièrement  des  Ammonites,  (9)  et,  sous  le  nom 
d'OstéoUtlies^  il  a  fait  connaître  des  débris  de  reptiles  sauriens 
(probablement  d'Ichthyosaures)  provenant  des  argiles  du  cap 

{])Ibi(h  vol.  XXin,  p.  240;  1785. 

('!)  Voy.  AUalia  illustrata,  etc.,  S.  XV.  —  Trad.  allem  ,  Magaz.  de 
//amWgf.  vol.VIll.p.  464. 

(3)  Mélanges  clhist.  mturelle  d'AUéon  Dulac,  voL  l,  p.  255;  1765. 

(4)  Ibid.,  p.  241.  —  La  lettre  du  même  auteur,  sur  les  terraim  de  la 
vallée  de  la  Marne,  rédigée  eu  1745  et  1746,  est  insérée  id. 

(5)  Hém,  de  tAead.r.  de$  sciences.  Histoire,  p.  24;  1721. 

(6) itf^rcMr^,juin  \ 755.— Juilhl, id., p.  115.— Décembre,  id-,p.l68; tVf., 
1757,  p.109.— M^tensftfs  d'hist,  naLà'SWéon  Dulac,  vol.  Il,  p.  171  of  lî<7. 

(7)  Soc.  littéraire  dWrras,  27  mars  1760. 

(8)  Mém.  sur  quelques  fossiles  de  r Artois,  in-12,  1765. 

(9)  Journal  de  pfiysique,  vol.  V,  p.  435;  1775. 
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la  Ilève,  près  du  Havre,  et  de  celles  des  Vaches-Noires,  sur  la 
côte  du  Calvados  (i).  De  Robien,  à  la  suite  de  sou  ouvrage  inti- 
tulé :  Nouvelles  idées  sur  la  formation  des  fossiles  (2),  s'est 
occupé  de  trois  différentes  espèces  de  pierres  figurées  qui  se 
trouvent  en  Bretagne. 

Si  nous  nous  rapprochons  de  Paris,  nous  U*ouverons  les  co- 
quilles fossiles  des  environs  de  Beauvais,  signalées  dans  une 
lettre  adressée  au  Mercure  de  France  (3),  ainsi  que  dans  une 
seconde  lettre  du  même  mois.  De  Lassone,  dans  ses  Observa- 
tions d'histoire  naturelle  faites  aux  environs  deCompiègne  (4), 
a  traité  presque  exclusivement  des  pierres  Numismales  ou  len- 
ticulaires qu'on  trouve  abondamment  au  nord  de  la  ville, 
autour  de  Pierrefonds  et  de  Retheuil,  mais  sans  donner  une 
idée  bien  nette  de  leurs  gisements.  Il  ne  distingue  pas  même 
celles  des  bancs  calcaires  de  celles  des  sables  sous-jacents.  Il 
décrit  cependant  séparément,  sous  le  nom  local  de  ci^an  ou 
crofi,  la  craie  qui  borde  l'Oise  en  face  de  Compiègne.  LesNum- 
mulites  de  Noyon  et  de  Soissons  avaient  été  mentionnées  aussi 
quelque  temps  auparavant  (5).  Les  grès  de  la  forêt  de  Fontai- 
nebleau ont  été  le  sujet  d'un  second  travail  de  Lassone  (6), 
dans  lequel  il  décrit  leurs  caractères  minéralogiques,  leur 
disposition  en  bancs  interrompus  ou  en  grands  rogons  compris 
dans  la  partie  supérieure  de  la  masse  de  sable. 

Toutes  ces  observations,  que  nous  avons  dû  rappeler 
malgré  leur  peu  d'intérêt,  prouvent  combien  était  juste  la 
remarque  de  Bourguet.  A  ces  nombreuses  iconographies 
paléontologiques  de  TÂllemagne,  de  la  Suisse  et  de  l'Angle- 
terre, à  ces  nombreux  musées  d'histoire  naturelle  illustrés 
en  Italie,  la  France,  malgré  les  richesses  de  son  sol,  n'avait 
encore  rien   à  opposer,  et  le  poème  d'un  religieux  bénédic- 

(1)  Journal  de  physique,  vol.  VU,  p.  406;  i  776. 

(2)ln-12.Paris,  1751. 

(5)  Juin  1748,  p.  49  et  60. 

<4)  Mém,  de  VAcad.  r.  des  sciences,  1771,  p.  21  et  75. 

(5)  mémoires  de  VAcad,  de  Soissons,  vol.  I. 

(6)  Mém.  de  VAcad,  r,  des  sciences,  1774. 
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tin  (l),  consacré  à  Téloge  des  curiosités  naturelles  que  ma- 
dame  de  Couiiagnoa  avait  recueillies  aux  environs  de  Reims, 
et  principalement  dans  son  domaine,  vient  couronner  digne- 
ment ces  productions  sans  caractère  et  dont  nous  aurions  pu 
augmenter  encore  le  nombre,  en  puisant  d'autres  citations 
dans  la  Bibliothèque  physique  d^Uérissant  (2). 

Cependant  quelques  travaux  un  peu  plus  généraux  et  plus 
importants  commeaçaient  à  se  faire  jour.  Ainsi  le  DitUiommire 
universel  des  fossiles  propres  el  des  fossiles  accidentels^  de 
Ëlie  Bertrand  (3),  est  un  livre  utile  et  bon  pourPépoque.  II  est 
écrit  dans  Tesprit  du  NomenclcUor  lapidum  figwatorum^  de 
Scheuchzer,  dont  Klein  avait  donné  une  seconde  édition  (4), 
mais  il  est  plus  étendu  et  plus  complet.  On  y  trouve  beaucoup 
de  documents  instructifs  sur  T histoire  des  corps  inorganiques 
et  organiques,  aux  points  de  vue  pétrographique,  minéralo- 
gique  et  paléontologique. 

En  1 751 ,  Dezallier  d'Argen ville  donna  le  Catalogue  des  fos- 
siles de  toutes  les  provinces  de  France  (5),  traduit  quelques 
années  après  et  complété  dans  son  Histoire  naturelle  éclaircie 
dans  une  de  ses  parties  principales,  FOryetologie  (0),  ouvrage 
dont  les  planches  représentent  des  roches,  des  minéraux,  des 
concrétions,  des  dendrites  el  divers  corps  organisés  fossiles, 
mais  sans  aucune  donnée  zoologique,  ni  de  gisement.  L'énuiaé* 
ration  par  province  des  localités  oiî  ont  été  rencontrés  les 
roches,  les  minéraux  et  les  fossiles,  ajoute  sous  le  rapport  de  ces 
derniers  à  ce  que  contenait  déjà  le  tableau  deBourguel,  De  sou 
côté,  Hellot,  dans  son  Essai  sur  les  mities  ou  état  des  mines  du 
royaume^  distribué  par  provinces  (7),  adonné  une  description 


(1)  B.  Dieu-Donné,  în-4.  Châlons,  1763. 
(2)In.8,  1771. 
(5)  In^,  1763. 

(4)  Iq-4.  Dantzick,  1740. 

(5)  Enumeralionis  fossUitim  qua'in  otnnibus  Galliss  provinciis  repe- 
riuntur  tentamina^  in-12.  Paris,  1751. 

(6)In-^  Paris,  1765. 
(7)  1759. 
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des  fossiles  et  des  pétrifications  de  ce  pays.  L'abbé  Pluche, 
dans  les  trois  premiers  volumes  du  Spectacle  de  la  nature  (i),  a 
réunis  plusieurs  observations  à  l'appui  de  ses  vues,  entre  autres 
<;clles  qui  se  rattachent  à  la  composition  de  la  colline  de  Laon 
et  à  l'origine  de  ses  sources.  On  doit  à  Morand  des  travaux 
importants  sur  Torigine,  l'exploitation  et  l'emploi  du  charbon 
<le  terre  (2),  et  Le  Camus  (3),  en  traitant  de  la  même  substance, 
rejette  son  origine  végétale.  Il  l'attribue  au  bitume,  dont  quel- 
ques courants  auraient  pénétré,  à  certains  moment^^  des  terres 
ou  des  pierres  particulières  qui  en  auraient  été  imprégnées. 
Cette  opinion  serait,  dit-il,  confonne  à  la  définition  qu'a  don- 
née Vallerius  et  à  celle  de  Cartheuzer. 

D'après  ce  que  nous  lisons  dans  Ylntroduction  du  premier 
volume  du  Cours  d'histoire  naturelle  fait  par  Adanson  en 
1772  (4),  la  troisième  partie  de  ce  cours  était  consacrée  aux 
corps  bruts  ou  inorganiques.  En  ce  qui  concerne  la  géologie, 
le  célèbre  naturahste  admettait  le  déluge  univereel  de  la 
Bible  et  l'expliquait  par  un  déplacement  des  eaux  à  la  sur- 
face, par  des  pluies  prolongées  et  générales,  occasionnées  par 
l'inclinaison  de  Taxe  de  la  terre;  celle-ci  serait  résultée  du 
choc  d'une  comète  ou  de  toute  autre  cause  intérieure  ou  exté- 
rieure. On  voit  combien  cette  physique  du  globe,  viciée  dans 
son  principe,  est  fausse  dans  ses  effets.  Quant  à  la  partie  po- 
sitive ou  d'observation  directe,  on  reconnaît  qu'Adansoi? 
n'avait  fait  aucune  étude  de  la  nature  sous  ce  point  de  vue; 
il  était  fort  en  arrière  de  ce  qu'on  savait  de  son  temps;  aussi 
ne  pouvons-nous  nous  associer  aux  éloges  que  lui  donne  à  cet 
égard  J.  Payer,  Fauteur  de  cette  Introduction. 

Nous  venons  de  dire  qu'au  moment  où  nous  sommes  arrivé 
deux  savants  dominaient  dans  les  sciences  qui  nous  occupent; 

(i)  173^2, 

(2)  Du  charbon  de  terre  et  de  ses  mines,  in-^.  Paris,  1769.  —  Mém. 
sur  la  nature,  les  effets  et  les  propriétés  du  charbon  de  terre,  o!c.,  in-t  2 
avec  fig.  Paris,  1770. 

(3)  Joum.  de  physique,  vol.  XIIÎ,  p.  17(5;  1779. 

(4)  In- 12.  Paris,  1845. 
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tons  deux,  travailleurs  infatigables,  ont,  pendant  40  ans,  pu- 
blic d'innombrables  recherches.  Le  premier,  d*un  esprit  vaste, 
savait,  dans  une  large  synthèse,  rassembler  et  coordonner  tous 
les  matériaux  épars  d'un  sujet  donné,  tracer  de  brillants 
tableaux,  exposer  les  idées  et  les  faits  avec  une  clarté  et  une 
élégance  qu'aucun  de  ses  successeurs  n'a  dépassées,  ni  même 
atteintes;  il  a  pu  de  son  vivant  jouir  de  sa  renommée;  il  a  im- 
primé aux  esprits  une  heureuse  impulsion  vers  Tétude  de  la 
nature,  et  la  postérité  a  ratifié  la  popularité  qui  s* était  attachée 
au  nom  deBuffon. 

Le  second,  se  tenant  plus  près  de  la  nature  elle-même,  obser- 
vateur exact, minutieux,  ne  s'élevant  pas  au-dessus  des  plus  sim- 
ples conséquences  des  faits,  écrivain  peu  habile,  comme  il  est  le 
premier  à  le  reconnaître,  sec,  souvent  diffus  par  l'entassement 
de  détails  superflus,  a  peu  réagi  sur  ce  qui  l'entourait,  et  sou 
influence  a  été  presque  nulle.  11  vint  trop  tôt  pour  certaines  de 
ses  idées,  qu'il  n'appuya  point  non  plus  de  démonstrations 
suffisantes.  Peu  apprécié  de  ses  contemporains,  malgré  tout  ce 
qu'on  lui  doit,  il  n'a  été  réhabilité  qu'assez  longtemps  après  sa 
mort  et  seulement  encore  dans  l'esprit  de  quelques  hommes  de 
science,  car  le  nom  de  Guettant  n'a  point  été  adopté  par  l'opi- 
nion pubhque,  qui  semble  se  résoudre  difficilement  à  admettre 
en  même  temps  deux  sommités  dans  un  même  ordre  d'idées. 
Nous  commencerons  par  celui-ci. 

On  avait  déjà  quelques  indications  de  la  distribution  des 
roches  à  la  surface  de  notre  pays  dans  un  ouvrage  devenu  asse^. 
rare  et  intitulé  :Les  i^ivières  de  France^  ou  description  géogra- 
phique et  historique  des  cours  et  des  débordements  des  rivièresy 
par  Coulon  (l),  avec  une  carte  hydrographique  qui  semble 
marquer  la  séparation  des  granités  et  des  terrains  stratifiés; 
mais  en  réalité  Guettard  doit  être  regardé  comme  l'auteur  du 
premier  essai  de  cartes  minéralogiques,  basées  sur  des  obser- 
vations suffisamment  nombreuses  et  répétées. 
Guettard.       Né  à  Étampes  en  1715,  et  moil  à  Paris  en  1786,  Guettard 

(1)  In.8.  Paris.  1664. 
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s*est   fait  connaître  d'abord  par  le  travail  intitulé  :  Mémoire 
et  carte  minéralogique  sur  la  nature  et  la  situation  des  terrains 
qui  traversent  la  France  et  V Angleterre  (i).  «  Je  me  suis  pro- 
«  posé,  dit  l'auteur,  de  faire  voir  par  cette  carte  qu'il  y  a  une 
«  certaine  régularité  dans  la  distribution  qui  a  été  faite  des 
a  pierres,  des  métaux  et  de  la  plupart  des  autres  fossiles.  On 
«  ne  trouve  pas  indifféremment,  dans  toutes  sortes  de  pays,  telle 
«  ou  telle  pierre,  tel  ou  tel  métal;  mais  il  y  a  de  ces  pays  où  il 
«  est  entièrement  impossible  de  trouver  des  carrières  ou  des 
c  mines  de  ces  pierres  ou  de  ces  métaux,  tandis  qu'elles 
«  sont  très-fréquentes  dans  d^autres,  et  ques*ilne  s'y  en  trou- 
«  vait  pas  on  n'aurait  plus  sujet  d'espérer  d'y  en  rencontrer 
«  qu'autre  part.  Je  fus  frappé  de  cette  espèce  d'uniformité  dans 
«  quelques  voyages  que  j*ai  faits  il  y  a  quelques  années  en  Bas- 
a  Poitou;  je  ne  vis  qu'avec  surprise  que  l'on  passait  successive- 
«  ment  par  des  pays  où  les  pierres  et  le  terrain  devenaient  sen- 
«  siblement  d'une  nature  différente,  presque  tout  à  coup,  après 
«  avoir  gardé  la  même  pendant  plusieurs  lieues.  Il  est  réelle- 
ft  ment  presque  impossible  de  se  refuser  à  cette  surprise  lors- 
«  que,  après  avoir  traversé  les  pays  sablonneux  qui  s'étendent 
a  depuis  Longjumeau ,  surtout  jusqu'un  peu  après  Êtampes, 
A  et  cpie  Ton  a  passé  le  haut  d'une  chaîne  de  montagnes  qui 
«  formola  Beauce  (2),  l'on  entre  vers  Cercottes  dans  un  terrain 
(c  graveleux  qui  continue  jusqu'au  delà    d'Amboise,  où  l'on 
a  quille  ce  terrain  pour  entrer  dans  un  autre  qui  est  beaucoup 
«r  plus  gras  et  qui  diffère  surtout  des  précédents  par  la  nature 
«  de  ses  pierres,  qui  y  sont  d  un  très-beau  blanc,  très-aisées  à 
r(  tailler  et  d'un  grain  très-fin.  Après  ce  pays  on  en  trouve  un 
a  où  ces  corps  sont  plutôt  d'une  couleur  noire  et  grise  que 
c<  blancs;  le  fond  du  terrain  y  est  plus  aride  et  plus  sec,  ce  que 


(1)  Hist.  de  VÀcad,  r,  des  sciences,  49  févr.  1746,  p.  363,  pi.  51,  32. 
(Imprimé  en  1751.) 

(2)  Il  esl  singulier  que  cette  chaîne,  qui  n  a  jamais  existé  que  dans  Fiina- 
gination  des  cartographes  de  cabinet,  ail  été  constamment  reproduite  jusque 
sur  les  cartes  les  plus  récentes. 
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«  Ton  continue  à  trouver  depuis  Montrenil  jusque  sur  les  bords 
a  de  la  mer,  du  Bas*Poitou  et  de  TAunis,  et  même  jusque  dans 
ce  les  iles  voisines. 

«  Les  courses  que  je  fis,  surtout  dans  la  première  de  ces  deux 
«  provinces,  bien'loin  de  diminuer  le  soupçon  que  j'avais,  con- 
a  tribuèrent  à  l'augmenter.  Je  ne  pus  travailler  à  le  confirmer 
«  que  longtemps  après.  Si  ma  conjecture  était  vraie,  je  devrais 
a  rencontrer,  dans  les  autres  provinces  et  à  peu  près  à  même 
«  distance^e  Paris,  ce  que  j'avais  vu  dans  le  Bas-Poitou  et  dans 
«  les  provinces  qu*il  faut  traverser  pour  y  arriver;  toujours 
«  rempli  de  cette  idée,  je  saisis  une  occasion  qui  se  présenta 
«  de  voir  la  Normandie  et  quelques  pays  voisins,  comme  une 
«  partie  du  Maine  et  du  Perche.  Je  les  parcourus  donc,  et  je 
«  disposai  tellement  mes  petits  voyages  que  le  chemin  par  où 
M  j'allais  n'était  pas  celui  que  je  choisissais  pour  revenir:  parla 
«  je  voyais  plus  de  pays  et  me  mettais  plus  en  état  de  m*assurer 
«  de  la  nature  de  leur  terrain.  Le  résultat  de  ces  voyages  fut  le 
«  même  que  celui  qui  suivit  les  courses  que  j'avais  faites  dans  le 
<i  Poitou  ;  ils  me  parurent  établir  de  plus  en  plus  l'idée  où 
«  j'étais. 

«  De  retour  de  Normandie,  je  partis  peu  après  pour  le  Kivcr- 
«  nais;  il  était  nécessaire  de  voir  si  je  trouverais,  sur  la  gauche 
«  de  la  ligne  que  j'avais  suivie  en  allant  en  Bas-Poitou,  ce  qui 
«  s'était  présenté  sur  la  droite  de  celte  ligne;  cette  uniformité 
«  fut  telle,  que  je  prévoyais  la  nature  du  terrain  où  j'allais  entrer 
«  par  celle  que  je  quittais,  et  cela  lorsque  je  me  trouvais  à  peu 
«  près  à  une  même  distance  de  Paris,  où  sont  les  endroits  que 
«  j*avaÎ8  vus  dans  les  autres  provinces.» 

a  Une  des  premières  idées  qui  me  vint  après  tout  ce  travail, 
«  dit  plus  loin  Guettard,  fut  de  m'assurer  si  l'Angleterre  était 
«  semblable  à  la  France,  en  tout  ou  en  partie;  j'y  étais  conduit 
c(  par  les  connaissances  générales  et  confuses  que  j'avais  déjà. 
«  Je  savais  que  la  Cornouailles  était  fameuse  par  ses  mines 
«  d'étain,  que  plusieurs  endroits  de  cette  province  et  de  qud- 
a  ques  autres  fournissaient  beaucoup  de  charbon  de  terre:  ceci 
«  me  fit  donc  penser  que  la  Cornouailles  étant  dans  l'alignement 
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«  (le  la  Basse-Normandie,  il  pourrait  bien  se  faire  qu'il  y  eût  une 
«  uniformité  entre  ces  deux  provinces,  et  qu'elle  pourrait  même 
«  se  trouver  dans  le  reste  entre  la  France  et  rAn'glcterrc.  Je 
«  cherchai  donc  à  constater  cette  idée  par  la  lecture  de  quelques 
«  morceaux  qui  traitassent  de  cette  matière.  Celle  que  je  fis  des 
«  ouvrages  de  Childray  et  de  Gérard  Boat,  sur  l'histoire  natu- 
tt  relie  d'Angleterre  et  d'Irlande,  me  prouva  ma  conjecture,  et 
«  je  reconnus  que,  s'il  y  avait  de  la  différence,  elle  n'était  pas 
«  considérable,  et  que  la  plus  grande  venait  de  celle  qu'il  y  a 
a  dans  rétendue  en  largeur  de  ces  deux  royaumes.  » 

Dans  tout  ceci  l'auteur  ne  semble  considérer  que  les  carac- 
tères superficiels  du  sol;  voyons  comment  il  comprenait  l'exa- 
men d'une  montagne,  a  Une  montagne,  dit-il  (p.  369),  est  im 
«  amas  de  différentes  matières  placées  les  unes  au-dessus  des 
«  autres  avec  une  espèce  de  régularité,  et  par  des  bancs  dont  la 
a  situation  est  horizontale  ou  plus  ou  moins  inclinée.  Le  pre- 
«  niier  de  ces  bancs,  c'est-à-dire  celui  qui  est  à  la  surface  de  la 
«  terre,  est  formé  par  de  la  terre  proprement  dite;  ce  banc  n'est 
«  ordinairement  que  de  5  ou  4  pieds,  quelquefois  plus,  quel- 
le rpiefois  moins;  il  est  suivi  par  un  autre  qui  est  de  glaise,  de 
«  marne  ou  de  blocatlle^  c'est-à-dire  de  petites  pierres  qui,  or- 
a  dinaîrement,  sont  de  la  nature  de  celles  qui  composent  les 
t  bancs  suivants.  Ces  bancs  sont  de  pierre  de  taille  dure  ou 
<i  tendre,  de  grès,  de  marbre  ou  d^ardoises,  etc.  Us  sont  ordi- 
a  nairement  séparés  les  uns  des  autres  par  un  cordon  de  glaise 
«  ou  de  marne;  souvent  ce  n'est  pas  seulement  un  cordon,  mais 
«  la  masse  est  si  considérable  qu'elle  forme  même  un  banc 
«  d'une  grande  hauteur,  qui  souvent  est  suivi  par  d'autres 
a  bancs  de  pierres  semblables  à  ceux  qui  le  précèdent  ou  qui 
R  i'ïi  sont  peu  différents.  Tous  ces  bancs  sont  communément 
<i  posés  sur  le  sable,  et  ils  descendent  plus  ou  moins  profondé- 
«  ment  dans  ^épaisseur  des  montagnes.  » 

On  le  voit,  Guettard  procédait  absolument  comme  de  Maillet 
dans  r  examen  des  montagnes,  mais  avec  moins  de  netteté, 
moins  de  précision  dans  les  détails  et  moins  d'élévation  dans  le 
but;  d'un  autre  côté,  il  y  mit  plus  de  persévérance  et  obtint  des 
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résultais  que  Tauteiir  de  TelliaîÊied  ne  cherchait  point  d'ailleurs. 

Les  deux  cartes  qui  accompagnent  le  mémoire  de  Gnettard 
ne  diffèrent  que  par  leurs  dimensions  ou  la  surface  des  pa\s 
qu'elles  embrassent.  En  combinant  les  matériaux  qu'Q  avait 
ainsi  obtenus  de  ses  recherches  dans  dÎYerses  directions,  i\ 
représente  le  nord  de  la  France  avec  la  partie  orientale  de  TAn- 
gleterre  comme  occupé  par  trois  bandes  concentriques  sa- 
blonneuse^ marneuse  et  schisteuse  ou  métallique. 

La  bande  sablonneuse  ou  portion  centrale  de  la  carte  s'étend 
du  S.  au  N.,  de  la  vallée  du  Cher  à  la  côte  entre  Dieppe  et  Pont- 
TEvèque,  comprenant,  au  delà  du  détroit,  le  Sussex,  le  Surrey  et 
leMiddlesex.  Cette  surface  est  celle  qu'occupe  à  peu  près  le  ter- 
rain tertiaire  du  nord  de  la  France;  mais  au  delà  elle  embrasa' 
une  plus  grande  étendue  de  la  craie  avec  ses  subdivisions.  L^ 
bande  marneuse,  de  largeur  fort  inégale,  flexueuse,  circonscrit 
complètement  la  surface  précédente  de  part  et  d'autre  du  détroit . 
Elle  représente  grossièrement  de  ce  coté  les  dépôts  crétacés  et 
en  Angleterre  des  dépôts  de  cet  âge  et  d'autres  plus  récents. 
Dans  la  bande  schisteuse  ou  métallique^  qui  entoure  aussi  com- 
plètement la  bande  marneuse,  sont  confondus  les  formations 
jurassique  et  triasique  actuelles,  tout  le  terrain  de  transition  et 
toutes  les  roches  cristallines  schisteuses  ou  granitiques,  c'est-à- 
dire  qu'elle  représente  l'association  la  moins  naturelle  d'élé- 
ments  les  plus  dissemblables  et  d'âges  les  plus  diflérents.  Ces 
divisions  sont  donc  plus  éloignées  de  la  nature  que  celles  d'Ar* 
duino  et  de  Lehmann,  à  peu  près  contemporaines.  Ces  cartes 
ne  sont  pas  même  à  proprement  parler  des  cartes  nùnéralo- 
giques^  puisque  des  roches  aussi  différentes  que  les  granités^ 
les  schistes  et  les  calcaires  jurassiques  sont  réunis  sous  la  même 
dénomination. 

Gnettard  subdivise  ensuite  chacune  de  ses  bandes  en  plu- 
sieurs couches  de  nature  diverse,  et  au  moyen  de  50  signes 
conventionnels  il  supplée  à  la  trop  grande  généralité  on  à 
l'inexactitude  de  ses  bandes.  Ces  signes  indiquent  la  place  où 
gisent  les  diverses  substances  minérales,  les  exploitations,  les 
diverses  espèces  de  pierres  ou  roches,  les  principales  carrières^ 
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les  gisements  de  coquilles  fossiles,  les  sources  minérales  et 
thennales,  le  charbon  de  terre,  etc.  Ils  présentent  ainsi  un 
U)bleau  abrégé  des  richesses  du  sol,  depuis  les  frontières  de 
l'Espagne  jusqu'en  Irlande,  dont  les  volcans  sont  marqués,  les 
seuls  qui  fussent  encore  connus  à  ce  moment  dans  l'Europe 
occidentale. 

Mais  résulte-t-il  clairement  de  ce  texte  et  de  l'examen  de  ses 
cartes  que  Guettard  ait  compris  la  stratification  générale  du 
bassin  delà  Seine, par  exemple,  pour  concentrer  notre  remarque 
sur  la  partie  qu'il  connaissait  le  mieux;  qu'il  ait  eu  une  idée 
nette  de  la  superposition  de  tous  les  systèmes  secondaires  et  ter- 
tiaires, depuis  les  Vosges  jusqu'aux  environs  de  Paris,  de  l'em- 
iK)itenieut  successif  de  tous  ces  vases  les  uns  dans  les  autres, 
suivant  leur  ordre  d'ancienneté  et  leur  grandeur,  comme  le  re- 
présenterait une  coupe  que  nous  ferions  aujourd'hui  soit  du  N. 
an  S.,  soit  de  TE.  à  l'O.?  C'est  ce  dont  on  doit  douter,  car  on 
n'aperçoit  dans  tout  ce  qu'il  dit  aucune  trace  de  cette  idée.  Si 
elle  eût  été  la  base  de  son  travail,  il  l'aurait  formulée  directe- 
ment; il  aurait  traduit  ce  grand  résultat  par  un  profil  montrant, 
ne  fût-ce  que  grossièrement,  l'inclinaison  générale  des  couches 
vers  le  centre  de  l'espace,  au  lieu  d'être  continues  et  régulières, 
suivant  une  même  direction  comme  en  Angleterre,  puis  leurs 
affleurements  constituant  alors  ses  zones  ou  bandes  concen- 
triques, au  lieu  d'être  alignées  parallèlement  comme  de  l'autre 
<'oté  du  détroit,  où  elles  suivent  une  direction  perpendiculaire  à 
rinclinaison  générale.  Or,  nous  ne  trouvons,  dans  les  travaux  de 
Guettard,  aucune  démonstration  de  cette  disposition  souterraine 
des  couches,  et  il  a  pu  très-bien  comprendre  la  série  des  assises 
d^une  montagne  ou  d'une  colline  en  particulier,  sans  pour  cela 
s'être  rendu  compte  de  la  relation  des  diverses  montagnes  ou 
<!ollines  entre  elles  sur  une  grande  étendue  de  pays.  En  un  mot, 
il  paraît  n'avoir  pas  saisi  ce  que  nous  appelons  la  stratigraphie  y 
c'est-à-dire  la  véritable  théorie  des  terrains  de  sédiment. 

Ce  que  Ton  ne  sait  pas  généralement,  c'est  que  Lavoisier, 
l'une  des  gloires  les  moins  contestées  de  la  chimie  modenie, 
fut  le  collaborateur  et  le  collaborateur  très-actif  de  Guettard, 
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dans  la  grande  entreprise  de  V Atlas  mnéralogiqtie  de  la 
France  auquel  plus  tard  Monnet  derait  aussi  attacher  son  nom. 
Mais,  à  l'exception  d'un  mémoire  dont  nous  parlerons  plus 
loin,  tous  les  travaux  géologiques  et  minéralogiques  de  Tillustre 
chimiste  sont  restés  en  manuscrils,  ou  bien  leurs  résultats  pra- 
tiques ont  été  portés  sur  les  16  premières  feuilles  de  l'aUas 
publiées  par  Guettard. 

M;  Dumas,  qiri  donne  en  ce  moment  tous  ses  soins  à  l'édi- 
tion des  œuvres  complètes  de  Lavoisier,  a  bien  voulu  nous 
confier  les  manuscrits  et  les  journaux  des  voyages  que  ce  der- 
nier a  exécutés  pendant  les  années  1 764,  65  et  66  sur  divers 
points  de  la  France,  mais  particulièrement  dans  le  nord;  et  Ton 
peut  affirmer  que  s'ils  avaient  été  coordonnés  et  publiés  en 
même  temps  que  les  feuilles  de  Y  Atlas  miné*alogique^  notre 
pays  se  fût  trouvé  alors  plus  avancé  qu'aucun  antre  de  l'Europe. 
Ces  itinéraires,  suivant  toutes  les  directions  entre  la  Loire,  \n 
Belgique  et  les  Vosges,  montrent  parfaitement  les  relations  des 
couches,  surtout  au-dessus  de  la  craie;  partout  les  coupes 
de  détails  sont  prises  avec  soin,  et  de  temps  en  temps  réu- 
nies et  résumées  pour  chaque  petite  région  naturelle. 

Lavoisier,  avec  les  idées  très-justes  qu'il  a  exprimées  dans 
des  profils  théoriques  représentant  la  position  relative  des  mon- 
tagnes à  couches  plus  ou  moins  redressées  avec  les  collines  et  les 
plateaux  en  couches  horizontales,  ne  pouvait  manquer  de  saisir 
la  stratigraphie  générale  du  bassin  de  la  Seine,  et,  à  cet  égard, 
on  ne  peut  pas  douter,  lorsque  l'on  compare  ses  notes  avec  les 
travaux  imprimés  de  Guettard,  qu'il  ne  comprît  beaucoup  mieux 
que  ce  dernier  les  lois  générales  de  la  succession  des  couches. 
Lavoisier  s'occupa  aussi  de  l'exécution  matérielle  de  l'Atlas 
m'niéralogique  de  la  France,  comme  on  le  voit  dans  ses  rap- 
ports adressés  en  i772à  M.  Bertin,  alors  mmistre  d'Étatetqui 
encourageait  ce  grand  travail  de  tout  son  pouvoir;  mais  le  seul 
résultat  graphique  qui  paraisse  remonter  à  cette  époque  est  le 
Tableau  de  V atlas  géographi-min^alogique  de  France^  entre- 
pris par  les  ordres  du  Roi  (une  feuille  sans  date  ni  nom  d'au- 
teur). CVstime  carte  de  la  France  divisée  en  214  comparti- 
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méats  représentant  autant  de  feuilles  que  devait  en  comprendre 
l'atlas.  En  marge  est  une  Table  explicative  des  caractères  miné- 
ralogiques  au  nombre  de  211,  dont  18  sont  consacrés  à  dési- 
gner spécialement  les  gisements  de  certains  fossiles  (Bélem- 
nites,  Ammonites,  poissons,  oursins,  coquilles  bivalves  ou 
uni  valves,  crustacés,  Encrines  ou  Entroques,  ossements,  bois 
pétrifiés,  etc.).  Nous  ne  connaissons  point  de  carte  où  les  signes 
minéralogiques  comprennent  une  aussi  grande  quantité  de 
documents  utiles  de  toutes  sortes. 

Mais  revenons  à  Guettard  qui  a  écrit  sur  une  multitude  de 
sujets  se  rapportant,  de  près  ou  de  loin,  aux  sciences  naturelles. 
En  ne  rappelant  ici  que  ceux  d'entre  ses  nombreux  mémoires 
(jui  concernent  la  France  et  qui  se  rattachent  directement  à  ce 
qui  nous  intéresse,  nous  pourrons  en  trouver  encore  la  liste 
assez  longue.  Nous  les  énumérerons  à  peu  près  dans  Tordre  de 
leur  publication,  en  commençant  par  ceux  qui  ont  été  insérés 
dans  les  Mémoires  de  l'Académie  royale  des  sciences^  de  1751 
à  1764.  Beaucoup  de  ses  recherches  portent  sur  des  matières 
ijui  n'avaient  encore  été  que  peu  ou  point  traitées,  de  sorte 
qu'elles  ont,  quoique  souvent  fort  incomplètes,  un  caractère 
d'originalité  qui  les  a  rendues  le  point  de  départ  de  ce  qui  a  été 
fait  depuis  sur  chacune  déciles.  En  s'occupant  des  fossiles  et  au- 
tres corps,  Tauteur  en  a  toujours  aussi  donné  des  figures,  de  sorte 
({u'il  a  encore  eu  le  mérite  de  consacrer  en  France  Ticonogra- 
])liie  paléontologique,  depuis  si  longtemps  en  usage  ailleurs, 
mais  à  peine  employée  chez  nous. 

En  1751,  Guettard  a  pubUé  des  observations  sur  quelques 
rorps  fossiles,  spongiaires  ou  Alcyons,  provenant  de  la  craie  des 
environs  de  Mortagne  et  de  1  Aigle,  corps  désignés  depuis  sous 
Ips  noms  de  Scyphia,  de  Siphoniaj  de  Spongia^  de  Cnemi- 
rfÎMm,  etc.;  en  1753,  un  mémoire  sur  les  poudingues  et  les 
corps  organisés  qu'on  rencontre  dans  leur  voisinage,  dans  les 
terrains  marins  au  nord  de  Paris;  en  1 754,  une  étude  des  plâ- 
Irières  de  Montmartre  et  des  recherches  faites  aux  environs  de 
Fismcs  et  de  Soissons;  en  1755,  un  travail  sur  les  Encrinitcsct 
les  pierres  étotlées. 
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n  a  donné,  en  1756,  un  plan  général  pour  l'exécution  de  la 
géologie  d*une  partie  du  bassin  de  la  Seine,  mémoire  qui  a 
servi  de  base  au  projet  de  Y  Atlas  minéralogique  dont  nou.s 
avons  parlé.  Le  premier  il  a  appelé,  en  1757,  Tattention  sur 
les  empreintes  d'animaux  des  schistes  ardoises  d* Angers,  et  n'a 
pas  hésité  à  les  rapprocher  des  crustacés.  Le  nom  de  Trilobite 
n'avait  pas  encore  été  créé,  et  les  Entomolithes  n'étaient  sans 
doute  pas  connus  en  France.  La  pierre  meulière  et  les  silex  de 
formes  variées  (ménilite)  des  marnes  du  gypse  ont  été  dé- 
crits en  1758,  et,  en  1759,  Guetlard,  pour  répondre  aux  rêve- 
ries de  Bertrand,  s'est  occupé  de  comparer  les  accidents  <lcs 
coquilles  fossiles  avec  ceux  que  présentent  les  coquilles  de< 
mers  actuelles.  Dans  ce  travail ,  divisé  en  trois  parties  et 
accompagné  de  9  planches,  on  trouve  beaucoup  de  remarques 
intéressantes  sur  les  divers  procédés  de  fossilisations   ou  de 
pétrifications  des  corps  organisés.  En  1760,  il  a  décrit  les  os^ 
de  quadrupèdes  mammifères  trouvés  dans  un  rocher  près  de 
la  ville  d'Aix,  et,  en  1764,  des  débris  de  mammifères  marins 
ou  cétacés.  Enfin,  la  même  année,  il  donna  sur  les  eoviroiL^i 
de  Paris  un  troisième  mémoire,  dans  lequel  il  décrit  et  figure 
des  Ammonites  qui  auraient  été  trouvées  dans  l'argile,  en  creu- 
sant un  puits  dans  le  jardin  des  apothicaires.  Il  signale  et  repré- 
sente d'autres  fossiles  de  la  craie  blanche  de  Bougival,  des 
Bélemnites,  des  Huîtres,  des  Peignes,  des  Inocérames,  des 
Térébratules,  des  bryozoaires,  des  spongiaires,  etc.  (i). 

Une  première  série  de  mémoires  formant  5  vol.  in-4'*,  acconj- 
pagnés  d'un  grand  nombre  de  planches,  est  publiée  par  Gucl- 
tard  en  1770.  Le  premier  volume  renferme  des  recherches  sur 
des  ossements  fossiles  trouvés  dans  les  plàtrières  des  envirous  de 
Paris  et  sur  des  restes  de  cétacés  provenant  de  Dax,  puis  la 
description  d'ossements  de  pachydermes,  de  carnassiers  et  tic 
bois  de  ruminants  (Rennes),  recueillis  dans  une  fente  des  gn's 
d^Étampes.  La  découverte  du  kaolin  ou  terre  à  porcelaine,  am 


(1)  Mém.  de  VAcad,  r.  dm  aciences,  1764,  p.  495.  -  !h,,  175V^  p.  ^^il^ 
pl.l,fig.i. 
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environs  d*AIcnçon  et  dans  d*autres  localités,  fait  1c  sujet  du 
cinquième  mémoire  de  ce  volume.  Dans  le  suivant,  Tauteur  traite 
des  coraux  en  général,  de  la  structure  des  polypites  ou  polypiers 
fossiles,  qu'il  désigne  sous  les  noms  de  figues^  de  champignons  j 
lie  cerveaux  marins  pétriGés.  Le  huitième  mémoire  est  consacré 
aux  pierres  lenticulaires  ou  numismales.  C*est  un  des  meilleurs 
que  Ton  ait  donnés  sur  ce  sujet  si  souvent  traité,  et  dont  les 
successeurs  de  Guettard  n'ont  pas  plus  profité  que  de  ses  re- 
cherches géologiques.  Le  douzième  expose  Tordre  suivant  lec|uel 
sont  rangés  les  polypites j  parmi  lesquels  il  établit  16  genres 
dont  la  moitié  à  peine  des  noms  ont  été  conservés  dans  les 
classifications  subséquentes.  Le  troisième  volume  commence 
par  rénumération  de  toutes  les  localités  de  la  France  où  jus- 
qu'alors avaient  été  signalés  des  polypiers  fossiles;  et  dans  le 
travail  qui  vient  après,  Tauteur  cherche  à  rassembler  les  maté- 
riaux relatifs  aux  corps  qu*il  désigne  par  Texpression  générale 
de  tuyaux  marins.  11  y  étabUt  15  genres,  auxquels  il  donne  les 
noms  les  plus  bizarres.  Sous  cette  dénomination  de  tuyaux  ma- 
rins, on  trouve  d'ailleurs  confondus  des  annélides,  des  Den- 
tales, des  Tarets,  des  Siliquaires,  des  Arrosoirs,  des  Fistu. 
lanes,  etc.,  c'est-à-dire  des  corps  appartenant  à  des  classes 
distinctes  d'animaux,  qui  n'ont  de  commun  que  d'être  pourvus 
d'un  tube  calcaire.  Le  quatrième  mémoire  donne  une  liste  dé- 
taillée de  tous  les  endroits  où  ces  mêmes  corps  ont  été  rencontrés. 

La  nouvelle  collection  des  Mémoires  sur  diffe'rentes  parties 
des  sdences  et  des  arts  forme  aussi  trois  volumes  in-4^,  accom- 
pagnés de  175  planches,  et  a  paru  en  1786.  Conune  les  précé- 
dents, ces  mémoires  se  rapportent  à  divers  sujets  d'histoire 
naturelle,  mais  ils  ont  généralement  moins  d'intérêt. 

L'ouvrage  le  plus  considérable  et  le  plus  complet  de  Guettard 
est  la  réunion  de  ses  Mémoires  sur  la  minéralogie  du  Dau- 
phiné  (i).  Les  principes  énoncés  dans  la  préface  sont  très-bons; 
mais,  comme  il  a  adopté  dans  la  description  du  pays  la  forme 

(1)  Uém,  sur  la  minéralogie  du  Dauphiné,  %  roL  iii-4.  Paris,  1779, 
avec  planches.  —  Réimprimes  dans  la  Description  générale  et  particulière 
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d'itinéraire^  on  peut,  tout  en  rendant  juslice  à  Teiactitude  des 
observations,  regretter  queTauteur  ait  consacre  autant  de  temps 
et  se  soit  donne  autant  de  peine  pour  obtenir  un  résultat  scien* 
tifiquement  assez  faible. 

Il  divise  son  sujet  en  régions  géographiques  et  représente  le 
Dauphiné  comme  partagé  en  surfaces  sablonneuse^  calcaire  et 
schisteuse  on  granitique^  ainsi  qu'il  Tavait  fait  dons  ses  cartes 
précédentes.  11  suit  ces  divisions  minéralogiques  dans  ses 
diverses  régions  ou  bassins;  ainsi,  dans  la  zone  sablonneuse  sont 
compris  le  bassin  de  Vienne,  celui  de  Saint-YalUer,  de  Valence 
et  de  Lauriol,  celui  de  Montélimart,  les  volcans  éteints  du  Viva- 
rais,  le  bassin  de  Donzère,  de  Montdragon,  et  celui  d'Orange; 
dans  la  zone  calcaire  se  trouvent  la  vallée  du  Graisivaudan,  le 
massif  de  la  Grande-Chaitreuse,  le  bassin  de  Grenoble  àNyons, 
celui  de  Crest  à  Grenoble,  la  région  de  Sassenage  à  Die  et  à  Pout- 
en-Royan,  puis  le  comtat  d'Avignon;  enfin,  la  troisième  zone 
schisteuse  ou  granitique  comprend  tout  le  pays  qui  s  étend  du 
Grand-Charnier  à  la  Romanche,  le  Graisivaudan,  le  val  God- 
mard,  Valboney,  etc. 

Guettard  donne  ensuite  un  tableau  delous  les  points  où  des 
substances  minérales  ont  été  rencontrées,  telles  que  Tor,  l'ar- 
gent, Tétain,  le  fer  et  le  mercure,  et  il  termine  par  l'examen 
des  fossiles,  dont  il  donne  dix  planches  représentant  des  espèces 
de  la  mollasse  tertiaire,  comme  nous  dirions  aujourd'hui,  quel- 
ques Bélemnites  avec  des  Ammonites  des  périodes  jurassique  et 
crétacée,  mais  mal  figurées.  Nous  n'avons  pu  trouver  les  cartes 
minéralogiques  du  pays,  que  Guettard  avait  fait  graver  et  dont  il 
parle  avec  détails  dans  sa  préface,  p.  cliij  ;  elles  ajouteraient  sans 
doute  beaucoup  d'intérêt  à  l'ouvrage,  en  précisant  une  multitude 
de  données  que  le  texte  n'explique  pas  toujours  suffisamnic^rit. 
Mcmiverte  Enfin,  nous  ne  pouvons  passer  sous  silence,  bien  qu'elle 
n'appartienne  pas  absolument  à  notre  sujet,  la  découverte  géo- 
logique la  plus  importante  que  l'on  doive  à  Guettard,  celle  qui 

de  la  Francef  ïn-t,  Paris,  1783^  avec  les  mêmes  figures  tirées  sur  papier 
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suffirait  seule  pour  immortaliser  son  nom,  qui  passa  presque 
inaperçue  lorsqu'il  rannoaça  et  qu*il  fut  encore  obligé  de  reven- 
diquer 28  aq^  après;  nous  voulons  parler  de  Texistence  des 
volcans  anciens  du  centre  de  la  France,  restés  inconnus  jusqu*à 
lui  et  que  personne  ne  soupçonnait.  Nous  pourrions  trouver 
encore,  dans  cette  ignorance  profonde  où  Ton  resta  jusque  vers 
le  milieu  du  xvui*^  siècle  des  caractères  physiques  les  plus  remar- 
quables et  les  plus  frappants  du  plateau  caitral,  la  preuve  du 
peu  d'intérêt  que  pendant  longtemps  on  a  porté  chez  nous  aux 
choses  de  la  nature.  D'ailleurs,  le  mémoire  où  Guettard  a  coi)si- 
f^né  sa  découverte  nous  parait  un  des  meilleurs  qu'il  ait  écrits  et 
s€s  descriptions  ont  une  exactitude  qu'on  ne  surpasserait  pas 
aujourd'hui. 

Après  quelques  détails  pétrographiquessur  le  Nivernais,  Fau- 
teur cx>ntinue  ainsi  (l)  :  «  Ce  fut  à  Moulins  que  je  vis  les  laves 
a  pour  la  première  fois  ;  je  les  reconnus  d'abord  pour  des 
a  pierres  d^  volcans,  et  je  pensai  dès  lors  qu'il  devait  y  en  avoir 
a  eu  un  dans  le  canton  d'où  Ton  disait  que  ces  pierres  étaient 
et  apportées.  L'envie  que  j'eus  de  voir  ce  pays  ne  Gt  qu'augmen- 
«  ter  dans  les  différents  endroits  où  la  route  me  conduisait  et  où 
a  je  pouvais  retrouver  cette  pierre  employée  dans  les  bâti- 
«  ments.  Arrivé  enfin  à  Riom,  je  ne  pus  me  persuader  que,  cette 
«  yille  étant  presque  entièrement  bâtie  de  cette  pierre,  les  car- 
«  rières  en  fussent  bien  éloignées;  j'appris  qu'elles  n'en  étaient 
cr  qu'à  deux  lieues.  J'y  allai  donc  ;  je  n'eus  pas  commencé  à 
«  monter  la  montagne  cpii  domine  le  village  de  Yolvic,  que  je 
«  reconnus  qu'elle  n'était  presque  qu'un  composé  de  différentes 
«  matières  cpii  sont  jetées  dans  les  éruptions  des  volcans. 

«  Cette  montagne  a  la  figure  qui  est  assignée  aux  volcans, 
«  dans  les  descriptions  que  nous  en  avons;  elle  est  conique;  sa 
a  base  est  formée  par  des  rochers  de  granité  gris-blanc  ou 
«  d'une  couleur  rose  pâle,  qui  sont  très-durs  et  qui  prennent 
«  un  assez  beau  poU;  le  reste  de  la  montagne  n'est  plus  qu'un 

(i  )  Mëm.  sur  quelques  montagnes  de  la  France  qui  ont  été  des  volcans. 
^  Mém,  de  VAcad,  r.  des  sciences  pour  1 752,  p.  27  (publiés  en  1756). 
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«  amas  de  pierres  ponces  Doirâlrcs  ou  rougeâtres,  entassées 
n  les  unes  sur  les  autres,  sans  ordre  ni  liaison.  Ces  pierres 
<f  de   diverses  grosseurs  aiïectent  une  figure  arrondie.  Aux 
<c  deux  tiers  de  la  montagne  on  rencontre  des  espèces  de  ro- 
«  chers  irréguliers,  hérissés  de  pointes  informes,  contournées 
<(  en  tous  sens.  Ces  rochers  ressemblent  d'autant  plus  à  des 
cr  scories  qu*ils  sont  d'un  rouge  obscur  ou  d'un  noir  sale  et  mat: 
a  ils  sont  d'une  substance  dure  et  solide  et  diffèrent  en  cela 
«  des  pierres  ponces.  Dans  l'espace  qui  est  entre  ces  rochers  et 
c<  le  sommet  de  la  montagne,  on  marche  de  nouveau  hur  les 
a  pierres  ponces,  et  Ton  trouve  au  sommet  une  pierre  cendrée 
u  et  tendre.  Un  peu  avant  d'y  arriver,  on  entre  dans  un  trou 
<x  large  de  quelques  toises,  d'une  forme  conique  et  qui  ap* 
«  proche  d'un  entomioir;  c'est  aussi  le  nom  que  l'on  donne 
a  ordinairement  à  la  bouche  des  volcans  actuellement  enflam- 
a  mes;  celui-ci,  de  même  que  les  rochers  de  scories,  regarde 
«  le  S.-O.  La  partie  de  la  montagne  qui  est  au  nord  et  à  Test 
ce  m'a  paru  n*étre  que  de  pierres  ponces;  à  l'ouest,  les  ravins 
<x  m'ont  fait  voir  des  bancs  de  pierre  considérables,  inclinés  à 
«  l'horizon  et  qui  paraissent  s'étendre  dans  toute  la  hauteur  de 
«  la  montagne.  C'est  de  ce  côté-la  que  sont  les  carrières  qui 
«  fournissent  la  vraie  pierre  de  Volvic;  elles  sont  situées  à  In 
«  base  de  la  montagne  et  un  peu  sur  son  penchant.  » 
c<  Le  puy  de  Dôme,  dit  plus  loin  Guettard,  est,  après  le  mont 

«  Dore  et  le  Cantal,  la  plus  haute  montagne  de  l'Auvergne 

a  C'est  un  cône  qui,  de  même  que  celui  de  Volvic,  finit  en 
a  pointe  de  peu  d'étendue.  Au  nord  et  au  couchant  de  ce  puy 
«  sont  placés  plusieurs  autres  puys,  semblables  pour  la  figui^e 
«  à  celui-ci,  mais  beaucoup  moins  hauts,  quoi  qu'ils  le  soient 
«  encore  beaucoup  si  on  les  compare  aux  montagnes  des  envi- 
oc  rons  de  Paris.  Ces  différents  cônes  sont  placés  sur  le  corps  de* 
a  la  montagne  comme  sur  une  base  commune....  Le  puy  de 
«  Dôme  n'est  qu'une  masse  de  matière  qui  n'annonce  que  Ivs 
a  effets  terribles  du  feu  le  plus  violent  et  capable  de  mettre  les 
et  corps  les  plus  durs  en  une  fusion  telle  qu'ils  ne  sont  plus; 
«  qu'un  verre  grossier  ou  une  espèce  de  mâchefer  qui  a  pri» 
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ff  dîfTérentes  figures  et  qui  est  plus  ou  moins  pesant.  II  ne  me 
a  fat  pas  difficile  de  reconnaître  d'abord  que  le  puy  de  Dôme, 
«  ainsi  que  la  montagne  de  Volvic,  avait  été  autrefois  un  volcan; 
cf  tout  Tannonce;  dans  les  endroits  qui  ne  sont  point  couverts 
a  de  plantes  et  d'arbres,  on  ne  marche  que  parmi  des  pierres 
n  ponces,  sur  des  quartiers  de  laves  ou  de  lavanges,  et  dans  une 
«c  espèce  de  gravier  ou  de  sable  formé  par  une  sorte  de  mâche- 
«  fer  et  par  de  Irès-petiles  pierres  ponces  mêlées  de  cendres,  o 

« J*  avais  trouvé  un  entonnoir  au  sommet  du  puy  de 

a  Dôme,  et,  comme  ce  pic  domine  les  pics  voisins,  j'avais  observé 
«  que  vers  le  sommet  de  chaque  pic  il  y  avait  une  cavité  dont 
c<  le  fond  était  moins  large  que  l'ouverture,  et  que  je  pensais 

'<  être  l'entonnoir  ou  la  bouche  du  volcan Je  fus  d'autant 

H  plus  confirmé  dans  cette  idée  que  M.  Ozy,  apothicaire  de 
«  Clermont,  foii  versé  dans  Thistoire  naturelle,  qui  avait  bien 
«  voulu  m'accompagner,  m'assura  qu'il  avait  plus  d'une  fois 
«  parcouru  presque  toutes  ces  montagnes,  et  que  je  trouverais 
«  partout  une  même  structure  et  les  mêmes  matières,  qu'il 
«  m'avoua  ingénument  n'avoir  jamais  reconnues  pour  ce 
(c  qu'elles  étaient.  » 

Guettard  reproduit  ici  une  lettre  que,  sur  sa  demande,  ce 
même  Ozy  lui  avait  adressée  plus  tard,  et  relative  au  nombre  de 
ces  cônes  ou  pics,  parmi  lesquels  il  signale  surtout  les  puys  de 
Pariou,  Cachan,  Grayeneire,  etc. 

En  visitant  le  mont  Dore,  Guettard  ne  reconnut  pas  d'abord 
d'une  manière  aussi  positive  que  les  roches  aient  brûlé  comme 
au  puy  de  Dôme  et  à  Volvic,  et  n'en  fut  frappé  qu'au  Capucin; 
«  cependant,  dit^l,  si  je  n'ai  pas  trouvé  des  vestiges  de  volcan 
«  en  aussi  grande  quantité,  cela  vient  en  grande  partie  de  ce 
«  que  le  mont  Dore  est  plus  couvert  de  végétation. 

a  La  pointe  appelée  particulièrement  le  mont  Dore  (c'est 
«  le  pic  de  Sancy)  est  un  cône  pareil  à  ceux  de  Volvic  et  du 
«  puy  de  Dôme.  A  l'est  de  ce  pic  est  celui  du  Capucin,  qui  aflecte 
c  également  la  figure  conique,  mais  la  sienne  n'est  pas  aussi 
c  régulière  que  celle  des  précédents;  il  semble  même  que  ce 
«  pic  ait  plus  souffert  dans  sa  composition.  Tout  y  parait  plus 


298  FRANGE. 

ce  irrégulier,  plus  rompu,  plus  brisé,  ce  qui  ne  vient  peut-être 
<c  que  de  ce  qu'il  n  moins  ressenti  les  eflets  des  feux  souter- 
«  rains.  Yis-à-vis  de  ce  pic  est  la  partie  de  la  montagne  qui  est 
<x  entièrement  pelée;  elle  domine  les  fameux  bains  du  mont 
«  Dore,  et  s'étend  depuis  le  commencement  de  la  vallée 
«  jusqu'aux  endroits  où  la  Dore  et  la  Dogne  prennent  leur 
((  source.  » 

L*auteur  discute  ensuite  et  s'attache  à  réfuter  les  opinions 
qui  attribuent  aux  agents  atmosphériques  ou  à  d'autres  causes 
la  forme  de  ces  montagnes,  puis  il  passe  à  une  comparaison 
minutieuse  de  leurs  roches  avecles  produits  des  volcans  actuels, 
entre  autres  ceux  du  Vésuve  et  de  Bourbon,  comparaison  qui 
vient  de  tous  points  conflrmer  les  conclusions  déduiteis  de  leurs 
caractères  orographiques  et  de  leur  groupement  général. 

«  Je  ne  crois  pas  que  Ton  doute  maintenant  de  la  réalité  de 
«  nos  volcans,  dit  plus  tpin  Guettard;  peut-être  même  que  Ton 
«  craint  pour  les  endroits  qui  en  sont  voisins;  pour  moi,  sûr 
«  du  premier  point,  je  ne  serais  pas  non  plus  entièrement  hors 
c<  de  crainte  par  rapport  au  second.  Si  le  sentiment  que  la  plu- 
«  part  des  anciens,  et  après  eux  beaucoup  de  modernes,  ont 
«  sur  la  cause  de  la  chaleur  des  bains  ou  fontaines  d*eau 
a  chaude,  est  vrai,  il  y  a  aux  environs  de  ces  volcans  éteints 
0  un  feu  souterrain  qui  ne  d^nande  peut-être  qu'un  peu  plus 
<c  d'activité  pour  faire  sauter  les  terres  qui  le  retiennent  et  pour 
a  paraître  au  dehors,  o 

Rien  donc  de  plus  simple,  de  plus  clair  et  de  plus  précis  que 
ces  résultats  présentés  à  l'Académie  des  sciences,  le  10  mai  1 752; 
et  cependant  ils  firent  si  peu  dUmpression,  laissèrent  si  peu 
de  traces  dans  les  esprits  de  ce  temp»^là,  que,  pour  con- 
stater son  droit  de  priorité  quelui  disputèrent  plus  tard  certains 
journalistes,  Guettard  fiit  obligé  d'invoqué  le  témoignage  de 
Malesherbes  qui  l'avait  accompagné  dansce  voyage.  Nous  repro- 
duirons une  partie  de  cette  lettre,  dont  la  noble  simplicité  peint 
bien  le  caractère  de  son  illustre  auteur,  et  qui,  tout  en  consta- 
tant l'exactitude  des  faits,  écarte  les  circonstances  un  peu  roma- 
nesques dont  quelques  auteurs  ont  depuis  entouré  la  décou- 
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\crle,  el  confirme   un  mérite  que  tout  récemment  encore 
(l*autres  personnes  ont  cherché  à  diminuer. 

«  J'ai  été  témoin,  dit  le  célèbre  magistrat  dans  sa  lettre  du 
«  il  avril  1779  (i),  delà  découverte  des  volcans  éteints  de 
«  l'Auvergne  faite  par  M.  Guettard.  H  eut  la  complaisance  de 
«  venir  avec  moi  aux  eaux  de  Vichy,  où  je  ne  comptais  passer 
«  que  peu  de  jours,  et  ni  lui  ni  moi  n'avions  entendu  parler  de 
«  ces  vestiges  d'anciens  volcans.  Il  examinait  les  pierres  pen- 
«(  dant  toute  cette  route,  et  en  passant  à  Moulins  je  lui  montrai 
a  une  pierre  noire  et  poreuse  employée  dans  quelques  bâti- 
a  ments.  11  n  hésita  pas  à  m' assurer  que  c'était  de  la  lave.  Nous 
«  demandâmes  d*où  venait  cette  pierre;  on  nous  dit  que  c'était 
a  de  Volvic,  quVlle  était  très-estimée  dans  le  pays  et  que  la 
«  carrière  n'en  était  pas  loin. 

«  M.  Guettard  eut  grand  désir  de  la  voir;  mais  à  Moulins,  où 
«  nous  ne  restâmes  qu'une  demi-heure,  personne  ne  put  nous 
«  dire  précisément  où  était  Volvic,  et  nous  étions  obligés  d'arri- 
«  ver  à  Vichy,  où  on  nous  attendait.  De  Vichy  on  voit  le  som- 
«r  met  pointu  du  puy  de  Dôme.  Le  désir  qu'avait  M.  Guettard  de 
«  voir  cette  montagne  si  célèbre  par  les  expériences  de  Pascal 
«  fut  encore  excité  par  l'espérance  d'y  trouver  les  débris  de 
«  quelque  ancien  volcan,  dans  laquelle  il  était  confirmé  par  la 
«  certitude  que  la  pierre  volcanique  de  Volvic  se  trouvait  en 
<f  Auvergne. 

«  C'est  ce  qui  nous  détermina  à  aller  à  Clermont.  En  pas- 
u  sant  à  Riom,  nous  sûmes  que  nous  n'étions  pas  loin  de  Volvic; 
«  nous  y  allâmes.  J*entrai  avec  M.  Guettard  dans  la  carrière, 
«  où  il  me  fit  voir  clairement  par  la  foritoe  de  la  montagne,  par 
«  l'inclinaison  des  couches,  par  les  autres  matières  évidemment 
^  brûlées,  que  ce  pic  ou  ce  puy  était  le  produit  d'un  ancien 
«  volcan.... 

«  Nous  allâmes  coucher  à  Clermont,  et  nous  y  vîmes  M.  Ozy, 
«  que  je  connaissais  de  réputation  et  dont  j'avais  souvent  en- 


(1)  Guettard,  Mém.  sur  la  minéralogie  du  Dauphiné,  préface,  p.  cxl; 
1779. 
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«  tendu  parier  à  M.  Bernard  de  Jussieu.  M.  Ozy  nous  acccmi- 
<(  pagna  le  lendemain  au  puy  de  Dôrae.  M.  Guettard  me  fil 
«  remarquer,  ainsi  qu'à  M.  Ozy,  la  forme  conique  de  la  mon- 
«  tagne,  les  couches  inclinées,  les  matières  brûlées  et  le  cratère. 

«  Le  lendemain  nous  allâmes  au  mont  Dore,  M.  Guettard  et 
<(  moi,  sans  M.  Ozy.  H  ne  m'était  pas  possible  d  y  passer  plus 
«  d'un  jour.  Je  monlai  au  sommet  du  mont  Dore,  où  M.  Guet- 
«  tard  me  fît  encore  remarquer  tout  ce  que  nous  avions  observé 
<€  la  surveille  au  puy  de  Dôme.  Nous  avions  aussi  vu  dans  la 
«  route  plusieurs  de  ces  pics  coniques  que  je  ne  doutais  plus 
a  qui  ne  fussent  des  productions  de  volcan.  M.  Guettard  em- 
c(  ploya  la  journée  à  faire  d'autres  courses  dans  les  environs  du 
a  mont  Dore,  où  je  ne  pus  pas  le  suivre. 

«  Nous  revînmes  à  Clermont  et  nous  allâmes  à  Lyon,  par 
n  Thiers,  Montbrison  et  Saint-Êtienne.  Je  reçus  à  Lyon  des 
a  lettres  qui  m'obligèrent  de  revenir  à  Paris,  et  M.  Guettard 
c(  vint  m'y  rejoindre  quelques  jours  après.  Il  rédigea  ses  obser- 
n  vations,  établit  sa  théorie,  lut  son  mémoire  à  la  rentrée  pu- 
c(  blique  de  T  Académie  des  sciences,  et  il  a  été  imprimé  dans  les 
c(  Mémoires  de  cette  Académie.  Je  ne  crois  pas  qu'il  y  ait  jamais 
«  eu  de  découverte  plus  authentiquement  constatée. 

«  On  vient  d'imprimer  une  lettre  de  M.  Ozy  qui  porte  qu'un 
«  an  avant  notre  voyage  en  Auvergne,  M.  OlzendorfTetM.  Bovls 
«  y  avaient  été,  qu'ils  avaient  monté  avec  lui  au  puy  de  Dôme> 
<(  et  que  c'est  là  qu'il  a  appris  pour  la  première  fois  à  connaître 
«  les  cratères  et  les  laves. 

«  Je  suis  très-éloigné  de  révoquer  en  doute  un  fait  attesté  par 
a  M.  Ozy;  mais,  sans  disputer  à  ces  deux  observateurs  le  mérite 
«  d^ avoir  aperçu  cette  vérité,  je  certifie  que  la  découverte  était 
«  faite  par  M.  Guettard  avant  de  voir  M.  Ozy,  puis(|ue  nous 
«  avions  été  à  Volvic  avant  d'aller  à  Clermont  pour  la  première 
«  l'ois,  et  qu'avant  même  de  voir  la  carrière  deVolvic  M.  Guet- 
«  tard,  sur  la  seule  indication  de  la  pierre,  l'avait  jugée  volca- 
«  nique,  ce  qui  nous  avait  déterminé  à  aller  en  Auvergne.  Je 
«  certifie  de  plus  qu'aujourd'hui,  en  1779,  je  ne  me  souviens 
cr  pas  que  M.  Ozy  nous  ait  dit  un  seul  mot  du  voyage  des  deux 
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«  Anglais!...  J'ajoute  que  dans  la  journée  que  je  passai  à  Cler- 
(I  moDt,  à  mon  retour  du  mont  Dore,  je  vis  presque  toute  la 
n  ville  chez  M.  Tlnlendant.  Je  leur  appris  ce  qui  venait  d'être 
«  découvert  sur  leurs  montagnes  et  je  ne  trouvai  personne  qui 
0  en  eût  aucune  notion.  » 

Toutes  ces  circonstances  si  bien  établies  ont  cependant  été 
singulièrement  dénaturées  par  des  écrivains  modernes.  Ainsi, 
nous  lisons  dans  un  ouvrage  d'ailleurs  plein  de  talent,  le  meil- 
leur et  le  plus  complet  que  nous  ayons  sur  les  volcans  de  la 
Fiance  centrale  (l)  :  c<  En  1751 ,  deux  membres  de  l'Académie 
des  sciences  de  Paris,  à  leur  retour  d'Italie,  où  ils  étaient  allés 
visiter  le  Vésuve  et  observer  ses  productions,  passaient  à  Monté- 
limart.  Après  avoir  diné  avec  une  réunion  de  savants  delà 
localité,  parmi  lesquels  se  trouvait  Faujas  de  Saint-Fond,  ils 
allèrent  explorer  les  environs.  Le  pavé  de  la  ville  frappa  leur 
attention.  Il  est  formé  de  tronçons  de  prismes  basaltiques  en- 
foncés perpendiculairement  dans  le  sol,  de  sorte  qu'il  ressemble 
à  ces  anciennes  voies  des  environs  de  Rome,  couvertes  de 
plaques  polygonales  de  laves.  Sur  leur  demande,  ils  apprirent 
que  ces  pierres  provenaient  du  rocher  sur  lequel  s'élève  le  châ- 
teau de  Rochemaure,  de  l'autre  côté  du  Rhône,  et  que  les 
montagnes  du  Vivarais  étaient  remplies  de  roches  semblables, 
ce  qui  les  détermina  à  visiter  cette  province.  De  proche  en 
proche  les  académiciens  atteignirent  la  capitale  de  l'Auvergne, 
découvrant  chaque  jour  de  nouveaux  motifs  pour  croire  à  l'ori- 
gine volcanique  des  montagnes  qu'ils  traversaient.  Là  tous  les 
doutes  à  ce  sujet  durent  cesser.  Dans  h's  environs  mêmes  de 
Clermont,  les  courants  de  lave,  noirs  et  rugueux  comme  ceux 
du  Vésuve,  descendant  sans  interruption  du  sommet  de  collines 
coniques  de  scories,  dont  beaucoup  offrent  un  cratère  régulier, 
les  convainquirent  de  l'exactitude  de  leurs  conjectures,  et  ils 
proclamèrent  hautement  leur  intéressante  découverte. 

a  A  leur  retour  à  Paris,  Guettard  publia  un  mémoire  annonçant 


(1)  P.  Scrope,  The  geology  and  extinct  volcanos  of  central  France, 
9*  éd.,  p.  50.  Londres,  1858. 
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Inexistence  d'anciens  volcans  en  Auvergne,  mais  il  obtint  très- 
peu  de  crédit;  Tidée  parut  à  beaucoup  de  personnes  une  extra- 
vagance, et  même  à  Clermont  un  professeur  distingué,-  qui 
attribuait  les  scories  volcaniques  à  des  restes  d'anciennes  forges 
établies  par  les  Romains  dans  le  voisinage  de  ces  montagnes, 
avait  plus  de  partisans  que  les  naturalistes  de  TAcadémie.  Par 
degrés,  cependant,  l'obstination  de  l'ignorance  lut  vaincue,  et 
quelques  années  après  (l),  le  mémoire  de  Desmarest  sur  l'ori- 
gine des  basaltes  leva  toutes  les  incertitudes.  » 

On  voit  que,  dans  cette  narration  du  géologue  anglais,  Timagi- 
nation  a  fait  tous  les  frais  d'un  voyage  en  Italie,  d*un  dîner  à  Mon- 
télimart  dont  un  de^contives  aurait  eu  à  peine  un  an,  puisque 
Faujas  est  né  en  1750,  du  pavé  basaltique  de  la  ville  ressem- 
blant i  une  voie  romaine,  d'un  voyage  à  travers  le  Vivai*ais,  etc. 
Si  nous  cherchons  ce  qui  a  pu  donner  lieu  à  ce  petit  roman, 
nous  le  trouverons  probablement  dans  cette  autre  circonstance  : 
qu*en  1775,  c'est-à-dire  24  ans  après  sa  découverte,  Guettard, 
parcourant  le  Dauphiné,  se  rencontra  avec  Faujas  à  Monté- 
limart,  et  que  ce  fut  à  propos  de  la  publication  de  ce  dernier 
sur  les  volcans  du  Vivarais  que  l'attention  fut  appelée  de  nou- 
veau sur  ceux  de  l'Auvergne.  Guettard,  dont  les  droits  avaient 
été  attaqués,  revint  sur  cette  question  dans  la  préface  de  la 
Minéralofjie  du  Dauphiné,  où  nous  venons  de  voir  qu'il  fit  im- 
primer la  lettre  de  Malesherbes  comme  pièce  justificative. 

Les  résultats  si  curieux  que  Guettard  avait  obtenus  de  ses 
premières  recherches  en  Auvergne  l'engagèrent  à  y  retour- 
ner de  nouveau,  et  il  publia  en  1759  un  mémoire  sur  la 
minéralogie  de  ce  pays,  accompagné  d'une  carte  (2).  D  fait 
remarquer  combien  il  est  singulier  que  toutes  ces  pierres 
blanches  ou  grises,  calcaires  ou  marneuses  de  la  Limagne 
n'aient  point  présenté  de  coquilles,  car  personne  n'avait  pu 


(1)  Ce  ne  fut  que  vingt  ans  après;  le  mémoire  et  la  carte  de  Desmarest  sont 
del77i. 

(S)  Mém.  dé  VAcad,  r.  des  sciences,  année  1759,  p.  538.  (Imprimé  en 
1765.) 
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confirmer  les  quelques  indications  vagues  données  parTapo- 
thicaire  Ozy.  Ainsi  les  coquilles  fluviatiles  et  terrestres,  si  abon- 
dantes partout  dans  lés  dépôts  lacustres  de  ce  même  pays,  et 
les  restes  d*animaux  vertébrés,  non  moins  répandus  sur  certains 
points,  étaient  encore,  il  y  a  un  siècle,  complètement  ignorés. 

Guettard  décrit  avec  soin  les  roches  bitumineuses  de  Pont-du- 
Château,  dupuydePége^  du  puy  deCrouelle,  etc.,  distingue 
des  chaînes  de  collines  calcaires,  glaiseuses  ou  schisteuses,  et 
de  pierres  vitrifiables  ou  cristallines.  H  traite  successivement 
et  d'une  manière  détaillée  des  cailloux  roulés  des  plaines,  des 
pierres  schisteuses,  des  granités  et  de  leur  position,  des  quartz, 
des  diverses  substances  minérales  accidentelles  et  exploi- 
tables, etc.  La  carte,  qui  comprend  tout  le  pays  entre  Vichy, 
AurîIIac  et  le  puy  en  Velay,  est  un  travail  intéressant  pour 
répoque,  alors  que  les  feuilles  de  celle  de  Cassini  n'avaient 
point  encore  paru.  Toutes  les  montagnes  principales  y  sont 
marquées  avec  soin,  et  22  signes  conventionnels  indiquent  la 
nature  des  diverses  sortes  de  pierres  avec  leurs  gisements,  les 
substances  minérales  exploitées,  les  sources  thermales,  etc. 

Nous  terminerons  cet  exposé  des  travaux  de  Guettard  en 
reproduisant  le  jugement  qu'en  portait  W.  D.  Conybeare,  en 
1822  (i),  jugement  assez  exact,  mais  incomplet  en  ce  que  le 
savant  géologue  anglais  ne  tient  aucun  compte  de  la  partie 
paléontologique  si  variée  et  si  étendue  des  recherches  du  natu- 
raliste français,  ainsi  que  d'un  grand  nombre  de  ses  autres  mé- 
moires qu'il  ne  connaissait  sans  doute  pas. 

«  Guettard,  dit-il,  en  i  746,  appela  le  premier  l'attention  sur 
«  l'exécution  des  cartes  géologiques  proposée  longtemps  aupara- 
«  vaut  par  Lister.  Il  partagea  la  surface  de  la  terre  en  trois 
«  grandes  zones  :  \^  zone  schisteuse ^  qui  coïncide  presque  avec 
«  les  régions  primitives  et  de  transition  des  géologues  actuels; 
«  celle  des  marneèy  qui  comprend  généralement  le  terrain  sc- 
ie condaire,  et  celle  des  sables j  qui  correspond  à  peu  près  à  ce 


(i)  Oullines  of  the  geology  of  England  and  Wales,  introduction,  p.  un; 
189S. 
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n  que  l'on  désigne  par  l'expression  de  formation  tertiaire.  Les 
(X  localités  où  se  trouvent  des  minéraux  particuliers  sont  indi- 
ce quécs  par  des  signes  semblables  à  ceux  employés  en  chimie.  H 
«  semble  avoir  voulu  appliquer  ce  principe  à  la  structure,  non* 
«  seulement  d'une  partie  considérable  de  TEurope,  mais 
«  encore  du  Canada  et  de  F  Asie  Mineure  (i).  Des  généralisations 
«  aussi  étendues  à  ce  moment  de  la  science  ne  pouvaient  être 
<x  que  très-hasardées  ou  inexactes,  et  cette  tentative  pour  aller 
«  au  delà  du  possible  semble  avoir  beaucoup  discrédité  sa  mé- 
c(  thode.  A  la  vérité,  dans  sa  dernière  publication,  Y  Atlas  miné- 
«  ralogique  de  la  France,  exécuté  en  commun  avec  Monnet,  il 
c(  i>e  borne  presque  à  l'indication  des  localités  propres  à  chaque 
«  substance  minérale.  » 

Passons  maintenant  au  contemporain  de  Guettard,  quiravail 
précédé  et  lui  survécut  deux  ans. 
L.  de  BuifoD.  Georges-Louis  Leclerc  de  Buffon,  né  à  Montbart  en  1707,  et 
mort  à  Paris  en  1788,  fut  appelé,  en  1739,  à  remplacer  Dufay 
comme  intendant  du  Jardin  du  roi.  Il  changea  alors  la  direction 
de  ses  études,  d'abord  physiques  et  mathématiques,  et  les  objets 
dont  il  se  vit  entouré  lui  révélèrent  sa  vocation;  néanmoins  il  ne 
sepressa  point  de  publier  les  résultats  de  ses  nouvelles  recherches, 
et  ce  ne  fut  que  dix  ans  après  que  parut  la  Théorie  de  la  tetre. 
Les  grandes  vues  de  Buffon  sur  le  sujet  qui  nous  occupe 
ont  été  émises  par  lui  à  près  de  trente  ans  d'intervalle,  d'abord 
dans  sa  Théorie  de  la  terre,  écrite  en  1744  et  publiée  en  1749, 
puis  dans  les  Époques  de  la  nature,  qui  parurent  en  1778. 
Nous  examinerons  successivement  chacun  de  ces  deux  livres, 
qui  curent  un  si  grand  retentissement,  et  nous  ferons  ressortir 
les  changements  que  des  études  suivies  avaient  amenés  dans  les 
idées  de  leur  illustre  auteur,  en  ne  considérant  que  ce  qui  se 
rattache  plus  ou  moins  directement  aux  êtres  organisés  fossiles 
et  aux  caractères  on  au  mode  de  formation  des  dépôts  qui 
les  renferment.  Nous  emprunterons  aussi  à  son  Histoire  na- 


(i)  H  y  a  sans  doute  ici  une  inadvertance  de  Tauteur  qui  aura  voulu 
parler  du  mémoire  sur  TÉgypte  ou  de  celui  sur  la  Pologne. 
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turelle  des  minéraux  quelques  passages  qui  s'y  rapportent. 

Après  avoir  traité,  dans  un  premier  discours,  de  la  manière  Théorie 
d*étudier  l'histoire  naturelle,  Tauteur  s'occupe,  dans  le  second^  i,  ^„^ 
de  l'Histoire  et  de  la  théorie  de  la  terre  (l).  II  y  examine  quel- 
ques parties  de  la  physique  du  globe,  mentionne  la  présence  des 
restes  d'animaux  sur  une  multitude  de  points,  dans  l'ancien  et  le 
nouveau  continent,  et  fait  voir  le  peu  de  probabilité  que  leur  exi- 
stence puisse  être  attribuée  au  déluge  universel,  à  cause  du  temps 
([u'il  a  fallu  pour  l'accumulation  des  dépôts  où  ils  se  trouvent. 

a  On  ne  peut  douter,  dit-il  (p,  94),  que  les  eaux  de  la  mer 
«  n'aient  séjourné  sur  la  surface  de  la  terre  que  nous  habitons, 
«  et  que,  par  conséquent,  cette  môme  surface  de  notre  conti- 
«  nent  n'ait  été,  pendant  quelque  temps,  le  fond  d'une  mer, 
f(  dans  laquelle  tout  se  passait  comme  tout  se  passe  actuellement 
«  dans  la  mer  d'aujourd'hui.  D'ailleurs,  les  couches  des  diffé- 
«  rentes  matières  qui  composent  la  terre  étant,  comme  nous 
«  Tavons  remarqué,  posées  parallèlement  et  de  niveau,  il  est 
a  clair  que  cette  position  est  l'ouvrage  des  eaux,  qui  ont  amassé 
«  et  accumulé  peu  à  peu  ces  matières,  et  leur  ont  donné  la 
«  même  situation  que  l'eau  prend  toujours  d'elle-même,  c'est-à- 
a  dire  cette  situation  horizontale  que  nous  observons  presque 
«  partout,  car  dans  les  plaines  les  couches  sont  exactement  hori- 
<f  zontales,  et  il  n'y  a  que  dans  les  montagnes  où  elles  soient 
«  inclinées,  c^mme  ayant  été  formées  par  des  sédiments  dépo- 
se ses  sur  une  base  inclinée,  c'est-à-dire  sur  un  terrain  pen- 
«  chant  (2).  Or  je  dis  que  ces  couches  ont  été  formées  peu  à  peu 


(1)  Nous  suivonft  ici  Tédition  des  Œuvres  complètes  de  Buf fan  (in-S,  Paris, 
i853)  dont  la  Théorie  de  la  terre  forme  le  1. 1.  —  Les  passages  empruntés 
^VHisUnre  naturelle  des  minéraux  ont  été  extraits  de  l'éd.  de  1828,  pu- 
bliée par  de  Lacépède. 

(2)  Dans  ses  Suppléments,  Buiïon  a  modifié  ses  idées  à  cet  égard;  il  admet 
rindinaison  des  couches  par  suite  de  tremblements  de  terre,  d'affaisseinonts, 
d'explosions  souterraines,  etc.  On  en  a  de  grands  exemples,  dit-il,  dans 
plusieurs  endroits  des  Pyrénées  où  Ton  voit  des  couches  inclinées  de  45%  50* 
fi  même  60*,  ce  qui  semble  prouver  qu'il  s'est  fait  de  grands  changements 
dans  ces  montagnes  par  l'affaissement  des  cavernes  souterraines  sur  lesquelles 
leur  masse  était  autrefois  appuyée. 
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«  et  non  pas  tout  d'un  coup  par  quelque  révolution  que  ce  soil, 
«  parce  que  nous  trouvons  souvent  des  couches  de  matière  plus 
«  pesante  posées  sur  des  couches  de  matières  beaucoup  plus 
«  légères,  ce  qui  ne  pourrait  être  si,  comme  le  veulent  certains 
«  auteurs,  toutes  ces  matières  dissoutes  et  mêlées  ensemble 
«  dans  Feau  se  fussent  ensuite  précipitées  au  fond  de  cet  élé- 
«  ment,  etc. 

«  Une  chose  à  laquelle  nous  devons  faire  attention  et  qui  con- 
«  firme  ce  que;nous  venons  de  dire  sur  la  formation  des  couches 
«  par  le  mouvement  et  par  le  sédiment  des  eaux,  c'est  que 
«  toutes  les  autres  causes  de  révolution  ou  de  changement  sur 
H  le  globe  ne  peuvent  produire  les  mêmes  effets.  Les  inon- 
a  tagnes  les  plus  élevées  sont  composées  de  couches  parallèles, 
«  tout  de  même  que  les  plaines  les  plus  basses,  et,  par  corisé- 
«  quent,  on  ne  peut  pas  attribuer  l'origine  et  la  formation  des 
c(  montagnes  à  des  secousses,  à  des  tremblements  de  terre,  non 
«  plus  qu'à  des  volcans,  et  nous  avons  des  preuves  que  s'il  se 
<(  forme  quelquefois  de  petites  éminences  par  ces  mouvements 
«  convulsi£s  de  la  terre,  elles  ne  sont  pas  composées  de  couches 
«  parallèles;  que  les  matières  de  ces  éminences  n'ont  intérieu- 
«  rement  aucune  liaisoUi  aucune  position  régulière,  et  qu'enfin 
a  ces  petites  colUnes  formées  par  les  volcans  ne  présentent  aux 
a  yeux  que  le  désordre  d'un  tas  de  matière  rejetée  confusément. 
«  Mais  cette  espèce  d'organisation  de  la  terre  que  nous  décou- 
a  vrons  partout,  cette  situation  horizontale  et  parallèle  dc$ 
c(  couches,  qe  peuvent  venir  que  d'une  cause  constante  et  d'un 
c(  mouvement  réglé  et  toujours  dirigé  de  la  même  façon.  Mous 
a  sommes  donc  assurés,  par  des  observations  exactes,  réitérées 
((  et  fondées  sur  des  faits  incontestables,  que  la  partie  sèche  du 
«  globe  que  nous  habitons  a  été  longtemps  sous  les  eaux  de  la 
«  mer;  par  conséquent  cette  même  terre  a  éprouvé,  pendant 
«  tout  ce  temps,  les  mêmes  mouvements,  les  mêmes  change- 
«  ments  qu'éprouvent  actuellement  les  terres  couvertes  par  la 
«  mer.  » 

Buffon  cherche  ensuite  à  se  rendre  compte  de  l'action  com- 
binée des  marées  et  des  vents,  pour  leur  attribuer  une  grande 
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influence  sur  la  manière  dont  se  forment  les  dépôts  et  les  iné- 
galités du  fond  de  la  mer,  qui  sont  toujours  composées  de 
couches  horizontales  ou  également  inclinées.  II  explique  la 
présence  de  la  mer  sur  remplacement  des  continents  actuels,  et 
la  retraite  de  ses  eaux  dans  les  bassins  de  nos  jours,  pai*  des 
causes  analogues  à  celles  qui  agissent  encore,  et,  par  consé- 
quent, peu  en  rapport  avec  Timportance  des  résultats. 

C'est  à  des  abaissements  qu'U  attribue  la  réunion  ou  la  com- 
munication de  certaines  masses  d'eau,  et  «  ces  grands  affaisse- 
a  ments,  dit-il  (p.  118),  quoique  produits  par  des  causes  accir 
<x  dentelles  et  secondaires,  ne  laissent  pas  de  tenir  une  des 
a  premières  places  entre  les  principaux  faits  de  Thistoire  de  la 
«  terre,  et  ils  n*ont  pas  peu  contribué  à  changer  la  face  du 
«  globe.  La  plupart  sont  causés  par  des  feux  intérieurs,  dont 
«  l'explosion  fait  les  tremblements  de  terre  et  les  volcans;  rien 
«  n'est  comparable  à  la  force  de  ces  matières  enflammées  et 
«  resserrées  dans  le  sein  de  la  terre;  on  a  vu  des  villes  entières 
«  englouties,  des  provinces  bouleversées,  des  montagnes  ren- 
«  versées  par  leur  effort.  Mais,  quelque  grande  que  soit  cette 
«  violence  et  quelque  prodigieux  que  nous  en  paraissent  les 
a  effets,  il  ne  faut  pas  croire  que  ces  feux  viennent  d'un  feu 
K  central,  comme  quelques  auteurs  lont  écrit,  ni  même  qu'ils 
«  viennent  d'une  grande  profondeur,  comme  c'est  l'opinion 
«  commune,  car  l'air  est  absolument  nécessaire  à  leur  embrase- 
a  meut,  au  moins  pour  l'entretenir.  » 

Buffon  invoque  encore  les  causes  météorologiques  comme 
contribuant  aux  changements  qu'éprouve  la  surface  de  la  terre; 
puis,  passant  aux  preuves  de  sa  théorie,  il  traite  de  la  formation 
des  planètes,  sujet  dont  nous  n'avons  pas  à  nous  occuper,  mais 
où  Ton  voit  que  l'on  ne  se  faisait  point  alors  une  juste  idée  de 
l'innocuité  très-probable  d'une  comè  e,  venant  à  rencontrer 
dans  sa  course  un  corps  tel  que  notre  soleil.  L'auteur  examine 
ensuite  les  systèmes  de  Whiston,  de  Burnet,  de  Woodward,  de 
Loibnitz,  et  dit,  à  propos  de  ceux-ci  (p.  1 80)  :  a  Assurer,  comme 
tf  l'assure  Whiston,  que  la  terre  a  été  comète,  ou  prétendre, 
(c  avec  Leibnitz,  qu  elle  a  été  soleil,  c'est  dire  des  choses  égale- 
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a  ment  possibles  ou  impossibles,  et  auxquelles  il  serait  supci*flu 
«  d'appliquer  la  règle  des  probabilités.  Dire  que  la  mer  a  au- 
ce  trefois  couvert  toute  la  terre,  qu'elle  a  enveloppé  le  f^lobe 
«  entier,  et  que  c'est  par  cette  raison  qu'on  trouve  des  coquilles 
«  partout,  c'est  ne  pas  faire  attention  à  une  chose  très-cssen- 
cr  tielle,  qui  estrunité  de  temps  de  la  création;  car,  si  cela  était, 
a  il  faudrait  nécessairement  dire  que  les  coquillages  et  les  autres 
n  animaux  habitants  des  mers,  dont  on  trouve  les  dépouilles 
«  dans  rintérieur  de  la  terre,  ont  existé  les  premiers  et  long- 
ci  temps  avant  l'homme  et  les  animaux  terrestres;  or,  îndépen- 
«  damment  du  témoignage  des  Livres  sacrés,  n*a-tron  pas  raison 
«  de  croire  que  toutes  les  espèces  d'animaux  et  de  végétaux  sont 
a  h  peu  près  aussi  anciennes  les  unes  que  les  autres?  » 

Ce  passage  montre  combien  BufTon  subissait  l'influence  des 
idées  de  son  époque  et  combien  il  avait  peu  étudié  encore  cette 
nature  dont  il  parlait;  il  peut  aussi  servir  de  terme  de  compa- 
raison pour  faire  apprécier  la  distance  qui  sépare  ses  premières 
spéculations  des  dernières. 

En  parlant  plus  loin  des  coquilles  et  autres  productions  de  la 
mer  qu^on  trouve  dans  Vintérieur  de  la  terre^  «  j'ai  souvent, 
«  dit-il  (p.  240),  examiné  des  carrières  du  haut  en  bas,  dont  les 
n  bancs  étaient  remplis  de  coquilles;  j'ai  vu  des  collines  entières 
«.qui  en  sont  composées,  des  chaînes  de  rochers  qui  en  con- 
«(  tiennent  une  grande  quantité  dans  toute  leur  étendue.  Le 
<c  volume  de  ces  productions  de  la  mer  est  étonnant,  et  le  nom- 
ce  bre  des  dépouilles  de  ces  animaux  marins  est  si  prodigieux 
«(  qu'il  n'est  guère  possible  d'imaginer  qu'il  puisse  y  en  avoir 
ce  davantage  dans  la  mer.  C'est  en  considérant  cette  multitude 
ce  innombrable  de  coquilles  et  d'autres  productions  marines 
c(  qu'on  ne  peut  pas  douter  que  notre  terre  n'ait  été,  pendant 
u  un  très-long  temps,  un  fond  de  mer  peuplé  d'autant  de  coquil- 
n  lagcs  que  l'est  actuellement  l'Océan;  la  quantité  en  est  im- 
ce  mense,  et,  naturellement,  on  n'imaginerait  pas  qu'il  y  eût  dans 
ce  la  mer  une  multitude  aussi  grande  d'animaux;  ce  n'est  que 
ff  par  celle  des  coquilles  fossiles  et  pétrifiées  qu'on  trouve  sur 
a  la  terre  que  nous  pouvons  en  avoir  une  idée.  En  effet ^  il  ne 
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0  Taut  pas  croire,  comme  se  Timaginent  tous  les  gens  qui  veulc^nt 
«  raisonner  sur  cela  sans  avoir  rien  vu,  qu'on  ne  trouve  ces  co- 
fc  quilles  que  par  hasard,  qu^elles  sont  dispersées  çà  et  là,  ou  tout 
«  au  plus  par  petits  tas,  comme  des  coquilles  d*Huitres  jetées  à  la 
«  porte  :  c'est  par  montagnes  qu'on  les  trouve,  c'est  par  bancs 
a  de  100  et  de  200  lieues  de  longueur,  c'est  par  collines  et  par 
«  provinces  qu'il  faut  les  toiser,  souvent  dans  une  épaisseur  de 
«  50  ou  60  pieds,  et  c'est  d'après  ces  faits  qu'il  faut  raisotmer.  » 
Buflbu  rapporte  alors  les  observations  de  Réaumur  et  les  re- 
marques de  Fontenelle  sur  les  faluns  coquilliers  de  la  Touraine 
\antèy  p.  260),  et  ajoute  (p.  245)  :  «  Il  y  a,  comme  on  voit,  une 
a  prodigieuse  quantité  de  coquilles  bien  conservées  dans  les 
«  marbres,  dans  les  pierres  à  chaux,  dans  la  craie,  dans  les 
«  marnes,  etc.  On  les  trouve,  comme  je  viens  de  le  dire,  par 
«  collines  et  par  montagnes;  elles  font  souvent  plus  de  la  moi- 
ci  tic  du  volume  des  matières  où  elles  sont  contenues;  elles 
«  paraissent  la  plupart  bien  conservées;  d'autres  sont  en  frag- 
«  ments,  mais  assez  gros  pour  qu'on  puisse  reconnaître  à  l'œil 
«  l'espèce  de  coquille  à  laquelle  ces  fragments  appartiennent,  et 
<i  c'est  là  où  se  bornent  les  observations  et  les  connaissanc<is 
«  que  l'inspection  peut  nous  donner.  Mais  je  vais  plus  loin  :  je 
«  prétends  que  les  coquilles  sont  l'intermède  que  la  nature  cm- 
«  ploie  pour  former  la  plupart  des  pierres;  je  prétends  que  les 
«  craies,  les  marnes  et  les  pierres  à  chaux  ne  sont  composées 
«  f|ue  de  poussière  et  de  détriment  de  coquilles;  que,  par  con- 
«  séquent,  la  quantité  des  coquilles  détruites  est  infiniment  plus 
a  considérable  que  celle  des  coquilles  conservées.  » 

Par  le  mot  coquilles  j  Buffon  comprend  évidemment  tous  les  dé- 
bris calcaires,  non-seulement  des  animaux  mollusques,  mais  en- 
coredes  polypiers,  des  échinides,  desstellérideset  des  crustacés, 
comme  on  le  voit  dans  cet  autre  passage  :  «  Cette  production 
«  d'une  nouvelle  substance  pierreuse,  le  calcaire,  par  le 
«  moyen  de  leau,  dit-il  (i),  est  un  des  plus  étonnants  cu- 
it) Vol.  V,  Minéraux,  p.  1 85.  Ëd.  de  1828,  niisc  en  ordre  par  de  Lacé« 
pède.  —  Voy.  aussi,  ibid,,  p.  204. 

32 


5i0  FKANCE. 

c(  vrages  de  la  nature,  et  eu  même  temps  uu  des  plus  universels; 
«  il  tient  à  la  génération  la  plus  immense  peut-être  qu'elle  ait 
c(  enfantée  dans  sa  première  fécondité.  Cette  génération  est  celk* 
«  des  coquillages,  des  madrépores,  des  coraux  et  de  toutes  les 
«  espèces  qui  filtrent  le  suc  pierreux,  et  produisent  la  matière 
c(  calcaire  sans  que  nul  autre  agent,  nulle  autre  puissance  par- 
ce ticuUère  delà  nature  puisse  ou  ait  pu  former  cette  substance. 
c(  La  multiplication  de  ces  animaux  à  coquilles  est  si  prodi- 
((  gieuse  qu'en  s' amoncelant  ils  élèvent  encore  aujourd'hui  eu 
«  mille  endroits  des  récifs,  des  bancs,  des  hauU-fonds,  qui  sont 
«  les  sommets  des  collines  sous-marines,  dont  la  base  et  la  masse 
«  sont  également  formées  de  Tentassement  de  leurs  dépouille»^, 
a  Et  combien  dut  être  encore  plus  immense  le  nombre  de  ce:^ 
«  ouvriers  du  vieil  Océan  dans  le  fond  de  la  mer  universelle, 
«  lorsqu'elle  saisit  tous  les  principes  de  fécondité  répandus  sur 
a  le  globe  animé  de  sa  première  chaleur  !  » 

Si  l'on  y  ajoute  encore  les  restes  de  rhizopodes  et  de  bryo- 
zoaires, dont  Buffon  ne  s'occupait  pas,  on  trouvera  ses  conclu- 
sions d'une  grande  justesse  et  de  plus  en  plus  confirmées  par 
les  études  modernes.  Il  cite  une  multitude  de  localités  déjà 
connues  où  des  fossiles  ont  été  observés  et  recueillis  dans  les 
diverses  parties  du  globe,,  et  en  particulier  ceux  qui  abondent 
aux  environs  de  Paris,  dans  un  rayon  de  25  à  30  lieues  :  telles 
sont  entre  autres  les  localités  d'Issy,  de  Sèvres,  de  Marly,  de 
Passy,  de  Yillers*-Cotterets,  de  Soissons,  du  mont  Gandon  prè^ 
de  Gompiègne,  de  Courtagnon,  de  Chaumont,  de  Cassel  en 
Flandre,  etc«;  puis,  au  delà,  les  environs  de  Maestricht,  la  Bour- 
gogne, les  Alpes,  les  Pyrénées,  la  Calabre,  les  diverses  parties 
de  1  Allemagne,  la  Hongrie,  etc.  Il  cite  les  poissons  fossiles  du 
Liban^  du  Hansfeld,  d'Œningen,  les  pierres  lenticulaires  de^ 
pyramides  d'Egypte,  les  fossiles  des  environs  de  Tocat,  dans  la 
province  de  Pont,  etc.  «  En  voilà  assez,  ditril  en  terminant, 
a  pour  prouver  qu'en  effet  on  trouve  des  coquilles  de  mer,  de$ 
c  poissons  pétrifiés  et  d'autres  productions  marines  presque 
«  dans  tous  les  lieux  où  on  a  voulu  les  chercher,  et  qu'ils  y 
h  sont  en  pi*odigieuse  quantité.  » 
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En  1746,  il  parut  à  Paris  une  lettre  sur  les  cliangenienls  uni- 
vers au  globe  terrestre.  Cette  lettre,  écrite  en  italien  et  sans  nom 
d'auteur,  n'était  qu  une  plaisanterie  dénuée  d'importance,  dans 
laquelle  les  poissons  pétrifiés  n'étaient  que  des  poissons  rejetés 
de  la  table  des  Romains,  parce  qu'ils  n'étaient  pas  frais,  et  les 
coquilles  trouvées  dans  les  pierres  avaient  été  laissées  par  des 
pèlerins  revenant  de  la  Terre  sainte.  Buffon  traita  ces  plaisan- 
teries comme  elles  le  méritaient;  mais  on  doit  regretter  qu^après 
avoir  appris  que  la  lettre  était  de  Voltaire,  il  ait  abaissé  la 
dignité  de  la  science  jusqu'à  s'excuser  en  quelque  sorte  vis-à-vis 
de  ce  dernier  de  la  critique  si  bien  motivée  qu'il  s'était  permise 
à  son  égard  (p.  255). 

Le  grand  naturaliste  de  Montbart  n'avait  pas  étudié  ni  con> 
paré  avec  assez  de  soin  les  débris  organiques  dont  il  parle,  pour 
avoir  une  opinion  bien  différente  de  celle  qui  régnait  de  son 
temps,  savoir,  que  la  plupart  de  ces  débris  provenaient  d'es- 
|)èces  qui  avaient  encore  leurs  analogues  vivants,  que  les  cor- 
nes d'Ammon  existaient  peut-être  dans  les  profondeurs  des 
mers,  etc.;  mais  il  est  moins  affirmatif  pour  les  grandes  espèces 
de  mammifères  de  Sibérie,  d'Irlande  et  du  Canada,  qu'il  avait 
probablement  mieux  étudiées. 

Plus  tard  (l),  revenant  sur  ce  sujet,  nous  le  voyons  beaucoup 
plus  explicite  et  émettre  des  opinions  opposées,  a  J'ai,  dit-il, 
«  deux  observations  essentielles  à  faire  :  la  première,  c'est  que 
«  les  cornes  d'Ammon,  qui  paraissent  faire  un  genre  plutôt 
c(  qu'une  espèce  dans  la  classe  des  animaux  à  coquilles,  tant 
a  elles  sont  différentes  les  unes  des  autres  par  la  forme  et  la 
c(  grandeur,  sont  réellement  les  dépouilles  d'autant  d'espèces 
a  qui  ont  péri  et  ne  subsistent  plus..»  Il  en  est  de  même  des 
«  Bélemnites,  des  pierres  lenticulaires  et  de  quantité  d'autres 
j  «  coquillages  dont  on  ne  retrouve  point  aujourd'hui  les  anaa 
i    a  logues  vivants  dans  aucune  région  de  la  mer^  quoiqu'elles 


(1  )  Le  passage  suivant  est  emprunté  aili  Suppléments,  dont  h  publicaiioil 
c»t  postérieure  à  celle  des  Époquei  de  la  nature;  mais  ûous  le  plaçons  ici, 
à  cause  du  sujet  auquel  il  se  rapporte. 
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a  soient  presque  universellement  répandues  sur  la  surface  en- 
«  tièrc  de  la  terre.  Je  suis  persuadé  que  toutes  ces  espèces,  qui 
c(  n'existent  plus,  ont  autrefois  subsisté  pendant  tout  le  temps 
a  que  la  température  du  globe  et  des  eaux  de  la  mer  était  plus 
«  chaude  qu'elle  ne  Test  aujourd'hui,  et  qu'il  pourra  de  même 
a  arriver,  à  mesure  que  le  globe  se  refroidira,  que  d'autres 
«  espèces  actuellement  vivantes  cesseront  de  se  multiplier,  et 
«  périront  comme  ces  premières  ont  péri,  par  le  refroidisse- 
«  ment. 

<c  La  seconde  observation,  c'est  que  quelques-uns  de  ces  osse- 
((  ments  énormes,  que  je  croyais  appartenir  à  des  animaiu 
«  inconnus,  et  dont  je  supposais  les  espèces  perdues,  nous  oui 
«  paru  néanmoins,  après  les  avoir  scrupuleusement  examinés, 
«  appartenir  à  l'espèce  de  TÉléphant  et  à  celle  de  THippopo- 
«  tame,  mais  à  la  vérité  à  des  éléphants  et  des  hippopotames 
«  plus  grands  que  ceux  du  temps  présent.  Je  ne  connais,  dan: 
«  les  animaux  terrestres,  qu'une  seule  espèce  perdue  :  c*cst 
«  celle  dont  j'ai  fait  dessiner  les  dents  molaires  avec  leurs  di- 
«  mensions  dans  les  Époques  de  la  nature,  » 

Dans  Tarticle  ix  de  la  Théorie  de  la  terre^  BufTon  traite  des 
inégalités  de  sa  surface,  par  conséquent  des  montagnes  ou  de 
l'orographie;  nous  emprunterons  encore  aux  Suppléments  Ifô 
idées  tliéoriques  de  l'auteur  qui  se  rattachent  à  ce  sujet. 
a  Toutes  les  vallées  et  tous  les  vallons  de  la  surface  de  la  terre, 
«  dit-il  (p.  304),  ainsi  que  toutes  les  montagnes  et  les  collines^, 
«  ont  eu  deux  causes  primitives  :  la  première  est  le  feu,  et  la 
«  seconde  est  l'eau.  Lorsque  la  terre  a  pris  sa  consistance,  il 
c(  s'est  élevé  à  sa  surface  un  grand  nombre  d'aspérilés,  il  s  est 
«  fait  des  boursouflures  comme  dans  un  bloc  de  verre  ou  de 
«  métal  fondu.  Cette  première  cause  a  donc  produit  les  prc- 
«  mièrcs  et  les  plus  hautes  montagnes  qui  tiennent  par  leur 
«  base  à  la  roche  intérieure  du  globe,  et  sous  lesquelles,  comme 
«  partout  ailleurs,  il  a  dû  se  trouver  des  cavernes  qui  se  soûl 
«  affaissées  en  différents  temps;  mais  sans  considérer  ce  second 
«  événement,  il  est  certain  que  dans  le  premier  tem|is  où  la 
«  surface  de  la  terre  s'est  consolidée,  elle  était  sillonnée  partout 
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«  de  prorondeufs  et  d'éminences,  uniquement  produites  par 
«  Faction  du  premier  refroidissement. 

«  Ensuite,  lorsque  les  eaux  se  sont  dégagées  de  Tatmosphère, 
«  ce  qui  est  arrivé  dès  que  la  terre  a  cessé  d'être  brûlante,  au 
a  point  de  la  rejeter  en  vapeurs,  ces  mêmes  eaux  ont  couvert 
«  toute  la  surface  de  la  terre  actuellement  habitée  jusqu'à  la 
a  hauteur  de  2000  toises  ;  et  pendant  leur  long  séjour  sur  nos 
«  continents,  le  mouvement  du  flux  et  du  reflux,  et  celui  des 
a  courants,  ont  changé  la  disposition  et  la  forme  des  montagnes 
A  et  des  vallées  primitives.  Ces  mouvements  auront  formé  des 
«  collines  dans  les  vallées;  ils  auront  recouvert  et  environné  de 
a  nouvelles  couches  de  terre  le  pied  et  les  croupes  des  mon- 
«  tagnes,  et  les  courants  auront  creusé  des  sillons,  des  vallons, 
«  dont  tous  lôs  angles  se  correspondent.  C'est  à  ces  deux  causes, 
«  dont  l'une  est  bien  plus  ancienne  que  l'autre,  qu'il  faut  rap- 
«  porter  la  forme  extérieure  que  tious  présente  la  surface  de  la 
«  terre.  Ensuite,  lorsque  les  mers  se  sont  abaissées,  elles  ont 
«  produit  des  escarpements  du  côté  de  Toccident,  ou  elles  s'é- 
«  coulaient  plus  rapidement,  et  ont  laissé  des  pentes  douces  du 
«  côté  de  Torient. 

«  Les  éminences  qui  ont  été  formées  par  le  sédiment  et  les 
a  dépôts  de  la  mer  ont  une  structure  bien  différente  de  celles 
«  qui  doivent  leur  origine  au  feu  primitif.  Les  premières  sont 
«  toutes  disposées  par  couches  horizontales  et  contiennent  une 
a  infinité  de  productions  marines;  les  autres,  au  contraire,  ont 
ce  une  structure  moins  régulière  et  ne  renferment  aucun  indice 
«  de  production  de  la  mer.  Ces  montagnes  de  première  et  de 
«  seconde  formation  n'ont  rien  de  commun  que  les  fentes  per 
a  pendiculaires  qui  se  trouvent  dans  les  unes  et  dans  les  autres" 
a  et  qui  résultent  de  deux  causes  bien  différentes.  Les  matières 
•  vitrescibles,  en  se  refroidissant,  ont  diminué  de  volume  et  se 
«  sont,  par  conséquent,  fendues  de  distance  en  distance;  celles 
t  qui  sont  composées  de  matières  calcaires  amenées  par  les  eaux 
«  se  sont  fendues  par  le  dessèchement.  » 

Nous  aurons  occasion  de  revenir  sur  ces  diverses  conclusions, 
que  nous  n'avons  rapportées  ici  qu'à  cause  du  caractère  de 


delà 
future. 
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généralité  que  ButTon  leur  attribuait,  mais  qui  ne  reposent,  eu 
réalité,  que  sur  des  données  fort  incomplètes,  peu  exactes,  in- 
suffisantes à  tous  égards,  et  qui  n'ont  pas  résista  à  une  obser- 
vation plus  attentive  et  mieux  interprétée  des  faits. 

La  fin  du  livre  est  consacrée  à  Texamen  de  Thydrographie 
générale  et  des  phénomènes  météorologiques  de  nos  jours,  dont 
le^  actions  peuvent  influer  plus  ou  moins  sur  les  changements 
af^rtés  dans  Taspect  ou  dans  Tétat  de  la  surface  de  la  terre. 
fipoqnm  «  Daus  sa  ThéorU^  Buffon  ne  voyait  qu'une  époque,  qu  une 
a  terre,  que  la  terre  ouvrage  des  eauXy  dit  un  de  ses  plus  âé- 
«  gants  et  de  ses  plus  savants  conmientateurs  (i).  Dans  son 
«  Système j  il  voyait  une  autre  époque,  une  autre  teire,  la  terre 
«  ouvrage  du  feu.  Dans  ses  Époques  de  la  nature,  Buffon  voit 
«  non-seulement  ces  deux  grandes  et  principales  époques,  il  voit 
«  toutes  les  époques  intermédiaires  et  subséquentes.  Ici  tout 
a  s'éclaircit,  tout  se  démêle;  chaque  fait,  chaque  événement 
a  prend  sa  place;  tout  se  lie,  et  BufTon,  comme  il  le  dit  lui- 
et  même,  forme  une  chaîne  qui,  du  sommet  de  Tèchelle  du 
«  temps,  descend  jusqu'à  nous.  9 

Si  Ton  prenait  cette  dernière  phrase  à  la  lettre,  on  trouverait 
sans  doute  qu'il  manquait  bien  des  anneaux  à  la  chaîne,  bien  des 
échelons  à  l'échelle  du  temps,  qu'il  s'en  fallait  de  beaucoup  que 
tout  fût  éclairci,  démêlé,  que  chaque  fait,  chaque  événement  eût 
trouvé  sa  place;  c'eût  été,  en  effet,  trop  demander  à  un  seul 
homme;  mais  ce  qu'il  a  produit  est  déjà  bien  grand  et  suffit  à  sa 
gloire.  Écoutons-le  exposer  lui-même  son  sujet  avec  cette  am- 
pleur d'idées  et  cette  magnificence  de  style  que  nul  n'a  encore 
surpassées. 

a  Comme,  dans  l'iiistoire  civile,  on  consulte  les  titres,  on 
a  recherche  les  médailles,  on  déchiffre  les  inscriptions  antiques 
«  pour  déterminer  les.  époques  des  révolutions  humaines  et 
«  constater  les  dates  des  événements  moraux;  de  même,  dans 
«  l'histoire  naturelle,  il  faut  fouiller  les  archives  du  monde,  tirer 

(1)  P.  Flourens,  Histoire  des  Iravmx  et  des  idées  de  Buffon,  p.  220, 
in-12;184l. 
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«  des  entrailles  de  la  terre  les  vieux  monuments,  recueillir  leurs 
«  débris  et  rassembler  en  un  corps  de  preuves  tous  les  indices 
a  des  changemadts  physiques  qui  peuvent  nous  faire  remonter 
«  aux  différents  âges  de  la  nature.  C'est  le  seul  moyen  de  fixer 
tf  quelques  points  dans  l'immensité  de  l'espace,  et  de  placer  un 
<  certain  nombre  de  pierres  numéraires  sur  la  route  étemelle 
ft  du  temps. 

«  Le  passé  est  comme  la  distance;  notre  vue  y  décroit  et  s*y 
a  perdrait  de  même  si  l'histoire  et  la  chronologie  n'eussent  placé 
«  des  fanaux,  des  flambeaux  aux  points  les  plus  obscurs.  Mais, 
a  malgré  ces  lumières  de  la  tradition  écrite,  si  l'on  remonte 
a  à  quelques  siècles,  que  d'incertitude  dans  les  faits  I  que  d'er- 
«  reurs  sur  les  causes  des  événements  I  et  quelle  obscurité  pro- 
ie fonde  n'environne  pas  les  temps  antérieurs  à  cette  tradition  1 
t  D^ailleurs,  eDe  ne  nous  a  transmis  que  les  gestes  de  quelques 
ff  nations,  c'est-à-dire  les  actes  d'une  très-petite  partie  du  genre 
f  humain;  tout  le  reste  des  hommes  est  demeuré  nul  pour  nous, 
«  nul  pour  la  postérité;  ils  ne  sont  sortis  de  leur  néant  que  pour 
«  passer  comme  des  ombres  qui  ne  laissent  point  de  traces;  et 
«  plAt  au  ciel  que  le  nom  de  tous  ces  prétendus  héros,  dont  on 
a  a  célébré  les  crimes  ou  la  gloire  sanguinaire,  fût  également 
a  enseveli  dans  la  nuit  de  Foubli  ! 

«  Ainsi  l'histoire  civile,  bornée  d'un  cété  par  les  ténèbres 
a  d'un  temps  assez  voisin  du  nôtre,  ne  s'étend  de  l'autre  qu'aux 
«  petites  portions  de  terre  qu'ont  occupées  successivement  les 
«  peuples  soigneux  de  leur  mémoire.  Au  lieu  que  l'histoire  na- 
a  tivdle  embrasse  également  tous  les  espaces,  tous  les  temps, 
a  et  n'a  d'autres  limites  que  celles  de  l'univers. 

a  La  nature  étant  contemporaine  de  la  matière,  de  l'espace  et 
a  do  temps,  son  histoire  est  celle  de  toutes  les  substances,  de 
«  tous  les  lieux,  de  tous  les  âges;  et  quoiqu'il  paraisse  à  la  prc- 
a  niière  vue  que  ses  grands  ouvrages  ne  s^altèrent  ni  ne  chan- 
«  gent,  et  que  dans  ses  productions,  même  les  plus  fragiles  et  les 
a  plus  passagères,  elle  se  montre  toujours  et  constamment  la 
a  même,  puisque  à  chaque  instant  ses  premiers  modèles  repa- 
f<  raissent  à  nos  yeux  sous  de  nouvelles  représentations,  cepen- 
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(•  liant,  en  Tobscrvani  de  près,  on  s'apercevra  que  son  cours 
«  n*esi  pas  absolument  uniforme;  on  reconnaîtra  qu'elle  admet 
c(  des  variations  sensibles,  qu'elle  reçoit  des  altérai  ions  succès- 
«  sives,  qu'elle  se  prête  même  à  des  combinaisons  nouvelles,  à 
a  des  mutations  de  matière  et  de  fonne,  qu^enfin  autant  elle 
«  parait  fixe  dans  son  tout,  autant  elle  est  variable  dans  cha- 
«  cune  de  ses  parties;  et  si  nous  Tembrassons  dans  toute  son 
«  étendue,  nous  ne  pourrons  douter  qu'elle  ne  soit  aujourd'hui 
a  très-difTcrente  de  ce  qu^ellc  était  au  commencement  et  de  ce 
«  qu'elle  est  devenue  dans  la  succession  des  temps;  ce  sont  c€& 
c<  changements  divers  que  nous  appelons  ses  Époques,  n 

Tel  est  l'ordre  d'idées  où  se  place  lauteur  au  début  de  ses 
Époques  de  la  nature,  publiées,  comme  nous  l'avons  dit, 
29  ans  après  sa  Théorie  de  la  terre.  Il  examine  ensuite  les  faits 
qui,  dit-il,  peuvent  nous  rapprocher  de  l'origine  des  choses  et 
parmi  lesquels  il  mentionne  l'existence  des  coquilles  et 
d^autrcs  produits  organiques  de  la  mer  sur  toute  la  surface  des 
continents  et  des  îles  jusqu'à  une  très-grande  hauteur. 

Il  rappelle  ce  qu'il  a  dit  dans  Touvrage  précédent  :  que 
toutes  les  roches  calcaires  ont  pour  origine  des  débris  orga- 
niques marins,  excepté  les  calcaires  spathiques,  l'albâtre  pro- 
venant de  précipité  chimique,  les  stalactites,  etc.,  et  il  appuie 
cette  opinion  des  faits  déjà  énoncés  sur  les  coquilles,  les  pois- 
sons et  les  plantes.  Par  les  ossements  de  grands  mammiieres 
provenant  de  la  Sibérie  et  de  l'Amérique  du  Nord,  il  prouve 
l'existence  d'ime  chaleur  propre  du  globe  qui  a  permis  à  ces 
animaux  de  vivre  sous  des  latiUides  où  ils  ne  vivraient  plus 
aujourd'hui  et  où  on  les  trouve  enfouis  presque  à  la  surface 
du  sol. 

Buffon  fait  voir  ensuite  que  les  roches  cristallines,  qu'il  ap- 
pelle la  formation  des  matières  vitresciblesy  sont  bien  plus 
anciennes  que  les  calcaires  qui  résultent  de  la  destruction  et  de 
l'agglutination  des  débris  d'aninuiux  marins.  11  est  ainsi  conduit 
à  distinguer  d*abord  cinq  époques  dans  les  âges  de  la  terre, 
époques  très-vaguement  définies,  comme  nous  allons  le  dire, 
et  qui  ne  sont  que  les  germes,  encore  bien  peu  distincts,  ou  les 
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ébauches  faiblement  tracées  de  nos  classifications  actuelles. 

Li  première  époque  est  celle  où  le  globe,  étant  à  Têtat  de 
fluidité  ignée,  a  pris  sa  forme  en  se  renflant  vers  Téquateur  et 
s'aplalissant  aux  pôles,  en  vertu  de  son  mouvement  de  rotation 
et  de  la  théorie  des  forces  centrales;  la  seconde,  celle  où  la  con- 
solidation de  la  matière  fluide,  par  suite  du  refroidissement,  a 
Tonné  les  grandes  masses  de  matières  vitrescibles,  telles  que 
les  gneiss,  les  granités  et  autres  roches  cristallines  anciennes; 
la  troisièjne^  celle  où  la  mer,  recouvrant  les  terres  actuellement 
liabitées,  a  nourri  les  animaux  à  coquilles  dont  les  dépouilles 
ont  formé  les  roches  calcaires;  la  quatrième,  celle  de  la  retraite 
de  ces  mêmes  mers  de  nos  continents  pour  se  renfermer  dans 
leurs  bassins  actuels,  et  la  cinquième,  celle  pendant  laquelle 
ont  vécu  sur  les  terres  du  nord  les  Éléphants,  les  Rhinocéros, 
les  Hippopotames,  et  autres  grands  animaux  des  contrées 
chaudes  de  nos  jours.  Cette  époque,  dit  Fauteur,  est  évidem- 
ment postérieure  à  la  quatrième,  puisque  les  dépouilles  de  ces 
animaux  terrestres  se  trouvent  dans  le  sol  superficiel,  tandis 
que  celles  des  animaux  marins  sont  pour  la  plupart  dans  les 
mêmes  lieux  enfouis  à  une  très-grande  profondeur.  Ainsi  le 
jugement  de  Buffon,  qui  avait  peu  voyagé,  était  ici  bien  supé- 
rieur à  celui  dePallas  qui  avait  parcouru  tant  de  pays,  car  nous 
avons  vu  ce  dernier  confondre  les  dépôts  superficiels  à  osse- 
ments (quaternaires)  des  rives  de  TOka  et  du  Volga  avec  les 
couches  anciennes  (système  permien)  de  la  même  région. 

G)ntrairement  à  l'opinion  de  Gmelin,  qui  supposait  que  les 
cadavres  de  ces  mammifère  avaient  été  charriés  du  S«  au  N.  par 
une  grande  inondation,  Buffon  s'attache  à  prouver  qu'ils  ont  dû 
\ivresous  les  zones  tempérée  etglaciale  actuelles.  On  a  vu  (antè, 
p.  21 3)  que  dès  i  705  des  ossements  d'un  très-grand  animal  trou- 
vés dans  les  alluvions  des  bords  deTOhio  appuyaient  les  idées  du 
naturaliste  français,  qui  le  regarda  comme  un  Éléphant  d*une 
espèce  perdue  et  en  signala  d'autres  observés  au  Canada,  en 
Tartarie  et  en  France,  près  de  Simorre.  Cet  animal,  désigné 
depuis  sous  le  nom  de  Mastodonte  de  l'Ohio  {antè,  p.  215)  et 
dont  les  dents  ont  été  très-bien  figurées  dans  les  Époques  delana- 
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ture^  était,  pour  leur  auteur,  contemporain  des  Éléphants  de  la 
Sibérie,  opinion  encore  généralement  admise  aujourd'hui. 

Il  montre  ensuite  que  les  changements  dans  le  degré  d'obli- 
quité de  Técliptique,  invoqués  pour  expliquer  une  température 
plus  chaude  dans  les  hautes  latitudes,  ne  peuvent  avoir  déplacé 
les  pôles  de  la  terre  de  manière  que  la  Sibérie  ait  jamais 
joui  du  climat  de  Tlnde.  Ces  changements  ne  sont  ni  oonstants 
ni  continus,  mais  produits  tantôt  dans  un  sens,  tantôt  dans  un 
autre,  suivant  l'action  des  planètes  perturbatrices,  et  sans  que 
rinclinaison  puisse  jamais  atteindre  non  pas  un  angle  de  45*, 
mais  même  de  6°.  La  température  qui  devait  exister  alors  daa«; 
le  voisinage  du  cercle  polaire  était  le  reste  de  la  température 
primitive  de  la  terre. 

La  sixième  époque  est  celle  de  la  séparation  des  deux  conti- 
nents, leur  ancienne  liaison  étant  prouvée  par  la  présence  des 
restes  des  mêmes  mammifères  dans  le  nord  de  Tancien  et  du 
nouveau.  L'existence,  dans  les  couches  du  nord  et  du  centre  de 
l'Europe,  d'animaux  marins  qui  ne  peuvent  ou  n'ont  pu  vivre 
que  dans  les  mers  chaudes  prouve  encore  à  Buffon  des  change- 
ments de  climat  dans  le  même  sens  et  qu*il  attribue  à  la  même 
cause.  Suivant  lui,  les  espèces  perdues,  qu'il  appelle  espèces 
majeures^  étaient  plus  grandes  que  celles  de  nos  jours,  et  leur 
extinction,  comme  celle  des  animaux  inférieurs,  serait  due  à 
rabaissement  de  la  température  par  suite  du  refroidissement 
séculaire  du  globe. 

a  Voilà  donc,  dit-il  (p.  35),  l'ordre  des  temps  indiqués  parles 
(c  faits  et  par  les  monuments.  Voilà  six  époques  dans  la  succes- 
c(  sion  des  premiers  âges  de  la  nature,  six  espaces  de  durée, 
«  dont  les  limites,  quoique  indéterminées,  n'en  sont  pas  moiit^ 
a  réelles;  car  ces  époques  ne  sont  pas,  comme  celles  de  This- 
a  toire  civile,  marquées  par  des  points  fixes,  ou  limitées  par 
a  des  siècles  et  d'autres  portions  du  temps  que  nous  puissions 
c(  compter  et  mesurer  exactement;  néanmoins  nous  pouvons  los 
«  comparer  entre  elles,  en  évaluer  la  durée  relative  et  rappeler 
«  à  chacune  de  ces  périodes  de  durée  d'autres  monuments  é. 
t(  d'autres  faits  qui  nous  indiqueront  des  dates  contemporainej 
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tt  et  peut-être  aussi  qudques  époques  inlennédiaires  et  subsé- 
M  quentes(l).  » 

Mais  en  réaUté  nous  voyons  que,  par  rapport  à  nos  connais- 
sances actuelles,  les  dépôts  que  nous  appelons  intermédiaires^ 
secondaires  et  tertiaires^  c'est-à-dire  la  totalité  de  la  série  des 
terrains  de  sédiment,  moins  ceux  de  la  période  quaternaire^ 
sont  tous  compris  et  sans  distinction  dans  la  troisième  époque 
de  fiuffon.  La  quatrième  n'est  que  Tintervalle  supposé  entre  la 
troisième  et  la  cinquième  pour  Técoulement  des  eaux  et  la  mise 
à  sec  des  ferres  actuelles.  La  cinquième  correspond  évidemment 
à  notre  période  quaternaire  ou  diluvienne,  et  la  sixième  en 
serait  seulement  la  6n.  Ainsi  la  distinction  de  ces  époques 
repose  sur  des  caractères  essentiellement  différents  et  non  com- 
parables pour  chacune  d'elles,  car  les  unes  représentent  une 
certaine  durée  du  temps  et  les  antres  des  phénomènes  phy- 
siques  qui  ont  pu  être  instantanés. 

Dans  les  notes  à  Tappui  de  ce  premier  exposé  de  ses  vues, 
BufTon  rapporte  tout  ce  que  Ton  savait  alors  sur  Texistcnce  des 
débris  de  grands  mammifères  fossiles  dans  divers  pays,  sans 
négliger  pour  cela  les  restes  d'animaux  inférieurs.  Ainsi  il 
dit  (p.  79)  :  a  La  connaissance  de  toutes  les  pétrifications  dont 
«  on  ne  trouve  plus  les  analogues  vivants  supposerait  une  étude 
a  longue  et  une  comparaison  réfléchie  de  toutes  les  espèces  de 

(1)  Gomme  la  plupart  de  ses  prédécesseurs  et  comme  beaucoup  de  ceux 

qui  soDt  encore  venus  après  lui,  Buffon,  malgré  rélëfation  de  son  esprit»  se 

préoccupe  beaucoup  aussi  des  contradictions  que  semblent  révéler  Tobserra- 

ibn  directe  des  faits  avec  le  texte  de  la  Genèse,  et  il  cherche  à  les  concilier 

ainsi  que  déjà  Tavaient  suggéré  de  Maillet,  Needhara  et  sans  doute  d'autres 

encore.  •  Que  pourons-nous  entendre,  dit-il  (p.  43),  par  les  six  jours  quo 

•  récrivain  sacré  nous  désigne  si  précisément,  en  les  comptant  les  uns  après 

a  les  autres,  sinon  six  espaces  de  temps,  six  intei^valles  de  durée?  Et  ces 

«  intervalles  de  temps  indiqués  par  le  nom  dejours^  faute  d'autres  expres- 

d  sions,  ne  peuvent  avoir  aucun  rapport  avec  nos  jours  actuels,  puisqu'il 

«  s'est  pusse  successivement  trois  de  ces  jours  avant  que  le  soleil  ait  été 

«•  placé  dans  le  ciel.  11  n'est  donc  pas  possible  que  ces  jours  fussent  sem- 

«  blables  aux  nôtres,  et  l'interprète  de  Dieu  semble  l'indiquer  assez  en  les 

«  comptant  toujours  du  soir  au  matin,  au  lieu  que  les  jours  solaires  doivent 

I  se  compter  du  matin  au  soir.  » 


3S0  FRANCE. 

<i  pétrifications  qu*on  a  trouvées  jusqu'à  présent  dans  le  sein 
«  delà  terre,  et  cette  science  n'est  pas  encore  fort  avancée; 
a  cependant  nous  sommes  assurés  qu'il  y  a  plusieurs  de  ces 
«  espèces,  telles  que  les  cornes  d'Âmmon,  les  Orthocératites,  les 
«  pierres  lenticulaires  ou  numismales,  les  Bélemnites,  les 
«  pierres  judaïques,  les  Ânthropomorphites,  etc.,  qu'on  ne 
«  peut  rapporter  à  aucune  espèce  actuellement  subsistante.... 

c(  On  ne  connaît  pas  plus  les  espèces  d'animaux  auxquels  ont 
«  appartenu  les  dépouilles  dont  nous  venons  d'indiquer  les 
«  noms,  mais  ces  exemples  et  plusieurs  autres  que  je  pourrais 
a  citer  suffisent  pour  prouver  qu*il  existait  autrefois  dans  la 
a  mer  plusieurs  espèces  de  coquillages  et  de  crustacés  qui  ne 
«  subsistent  plus.  11  en  est  de  même  de  quelques  poissons  à 
«  écailles;  la  plupart  de  ceux  que  l'on  trouve  dans  les  ardoises 
tt  et  dans  certains  schistes  ne  ressemblent  pas  assez  aux  pois- 
«  sons  qui  nous  sont  connus  pour  quon  puisse  dire  qu'ils  sont 
a  de  telle  ou  telle  espèce;  il  parait  donc  que  dans  tous  les  genres 
a  la  mer  a  autrefois  nourri  des  animaux  dont  les  espèces  n'exis- 
a  tent  plus. 

«  Mais,  comme  nousTavôns  dit,  nous  n'avons  jusqu'à  présent 
a  qu'un  seul  exemple  d'une  espèce  perdue  dans  les  animatix 
a  terrestres,  et  il  parait  que  c'était  la  plus  grande  de  toutes,  sans 
«  même  en  excepter  TÉléphant.  Et  puisque  les  exemples  des 
a  espèces  perdues  dans  les  animaux  terrestres  sont  bien  plus 
c(  rares  que  dans  les  animaux  marins,  cela  ne  semble-t-il  pas 
«  prouver  encore  que  la  foimation  des  premiers  est  postérieure 
«  à  celle  des  derniers?  » 

Quatre-vingts  années  de  recherches  assidues  et  fécondes,  sur 
tous  les  points  de  la  terre,  n'ont  fait  que  confirmer  depuis  cette 
présomption  de  Buflbn,  qui  comprenait  d'ailleurs  très-bien  le 
rôle  que  devaient  jouer  les  fossiles  dans  l'histoire  du  globe,  c  Leur 
H  pétrification,  dit-il  (i),  est  le  grand  moyen  dont  la  nature 
a  s'est  servie  et  dont  elle  se  sert  encore  pour  conserver  à  jamais 


(1)  Œuvres  complètes  de  Buffon.  vol.  Ylll.  p.  110.  «-  £d.  de  1828 
{Minéraux f  vol.  VI). 
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«  les  empreintes  des  êtres  périssables;  c'est  en  effet  par  elle 
a  que  nous  reconnaissons  ses  plus  anciennes  productions  et 
a  que  nous  avons  une  idée  de  ces  espèces  maintenant  anéan- 
«  tics,  dont  l'existence  a  précédé  celle  de  tous  les  êtres  actuel- 
«  Icment  vivants  ou  végétants;  ce  sont  les  seuls  monuments  des 
«  premiers  âges  du  monde;  leur  forme  est  une  inscription 
«  authentique  qu'il  est  aisé  de  lire  en  la  comparant  avec  les 
«  formes  des  corps  organisés  du  même  genre...  C'est  surtout 
«  dans  les  coquillages  et  les  poissons,  premiers  habitants  du 
H  globe,  que  Ton  peut  compter  un  plus  grand  nombred'espèces 
«  qui  ne  subsistent  plus;  nous  n'entreprendrons  pas  d'en  don- 
«  ner  ici  Ténumération,  qui,  quoique  longue,  serait  encore 

*  incomplète;  ce  travail  sur  la  vieille  nature  exigerait  seul  plus 
«  de  temps  qu'il  ne  m'en  reste  à  vivre,  et  je  ne  puis  que  le  rc- 
a  commander  à  la  postérité  I  » 

Or  la  postérité  a  répondu  avec  empressement  ù  l'appel  de 
notre  grand  naturaliste,  et  l'on  peut  juger  aujourd'hui  de  tout 
ce  qu'il  y  avait  de  vrai  et  de  prophétique  dans  ces  remarques  de 
celui  qui  avait  tant  médité  sur  le  passé  de  la  terre. 

Il  développe  ensuite  les  faits  relatifs  à  chacune  de  ses 
époques,  La  première  étant  celle  de  l'état  fluide  du  globe  et.la 
seconde  celle  de  la  formation  des  roches  cristallines  anciennes, 
nous  n'aurions  pas  à  en  parler  ici  s'il  n'y  prenait  occasion  de 
raisonner  sur  les  moyens  lie  se  rendre  compte  de  la  durée  des 
tcmi)s  écoulés,  sujet  sur  lequel  il  insiste  avec  toute  raison  pour 
répondre  à  l'objection  qu'on  lui  avait  faite  sur  l'ancienneté  de 
notre  planète,  à  laquelle  il  assigne  75000  ans. 

a  Eh!  pourquoi,  dit-il  (p.  iiS),  Tesprit  humaia semble-t-il 
«  se  perdre  dans  T  espace  de  la  durée  plutôt  que  dans  celui  de 

•  l'étendue,  ou  dans  la  considération  des  mesures,  des  poids  et 
a  des  nombres?  Pourquoi  cent  mille  ans  sont*ils  plus  difficiles 
ft  à  concevoir  et  à  compter  que  cent  mille  livres  de  monnaie? 
«  Scraitrce  parce  que  la  somme  du  temps  ne  peut  se  palper  ni 
«  se  réaliser  en  espèces  visibles?  ou  plutôt  n'est-ce  pas  qu'é- 
«  tant  accoutumés,  par  notre  trop  courte  existence,  à  regarder 
a  cent  ans  comme  une  grosse  somme  de  temps,  nous  avons 
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a  peine  à  nous  former  une  idée  de  mille  ans  et  ue  pouvons 
c(  plus  nous  représenter  dix  mille  ans,  ni  même  en  concevob' 
«  cent  mille? 

«  Le  seul  moyen  est  de  diviser  en  plusieurs  parties  ces 
«  longues  périodes  de  temps,  de  comparer,  par  la  vue  de  Tes* 
«  prit,  la  durée  de  chacune  de  ces  parties  avec  les  grands 
«  effets,  et  surtout  avec  les  constructions  de  la  nature,  se  faire 
«  des  aperçus  sur  le  nombre  des  siècles  qu'il  a  fallu  pour  pro- 
ie duire  tous  les  animaux  à  coquilles  dont  la  terre  est  remplie, 
«  ensuite  sur  le  nombre  encore  plus  grand  des  siècles  qui  se 
«  sont  écoulés  pour  le  transport  et  le  dépôt  de  ces  coquilles 
«  et  de  leurs  détriments;  enfin  sur  le  nombre  des  autres  siècles» 
a  subséquents,  nécessaires  à  la  pétrification  et  au  desséche- 
«  ment  de  ces  matières,  et  dès  lors  on  sentira  que  cette  énorme 
((  durée  de  75000  ans,  que  j'ai  comptés  depuis  la  formation 
c(  de  la  terre  jusqu'à  son  état  actuel,  n^est  pas  encore  assez 
((  étendue  pour  tous  les  grands  ouvrages  de  la  nature,  dont  la 
«  construction  nous  démontre  qu'ils  n'ont  pu  se  faire  que  par 
«  une  succession  lente  de  mouvements  réglés  et  constants. 

«  Pour  rendre  cet  aperçu  plus  sensible  donnons  un  exemple  : 
«  -cherchons  combien  il  a  fallu  de  temps  pour  la  construction 
«  d'une  colline  d'argile  de  1000  toises  de  hauteur  (i).  Les 
a  sédiments  successifs  des  eaux  ont  formé  toutes  les  couche^i 
«  dont  la  colline  est  composée  depuis  la  base  jusqu'au  som- 
«  met.  Or,  nous  pouvons  juger  du  dépôt  successif  et  journalier 
«  des  eaux  par  les  feuillets  des  ardoises;  ils  sont  si  minces 
«  qu'on  peut  en  compter  une  douzaine  dans  une  ligne  d'épais* 
«  seur.  Supposons  donc  que  chaque  marée  dépose  un  sédiment 
«  de  Yj  de  ligne  d'épaisseur,  c'est-à-dire  de  -^  de  ligne  chaque 
i«  jour,  le  dépôt  augmentera  d'une  ligne  en  six  jours,  de  six 
a  lignes  en  trente-six  jours  et  par  conséquent  d'environ  cinq 
a  pouces  en  un  an;  ce  qui  donne  plus  de  14000  ans  pour  le 
«  temps  nécessaire  à  la  composition  d'une  colline  de  glaise  de 

(1)  Ilest  probable,  d'après  la  phrase  suiranie,  que  par  le  mot  argiU  M- 
fon  entend  m  un  schiste  argileux  plutôt  que  Targile  propremeol  dite. 
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mille  toises  de  hauteur.  Ce  temps  paraîtra  même  trop  court, 
«  si  on  le  compare  avec  ce  qui  se  passe  sous  nos  yeux  sur  cer- 
«  tains  rivages  de  la  mer....  Et  si  celte  colline  d'argile  est  coû- 
te ronnée  de  rochers  calcaires,  la  durée  du  temps  que  je  réduis 
«  à  14000  ans  ne  doit-elle  pas  être  augmentée  de  celui  qui  a 
«  été  nécessaire  pour  le  transport  des  coquillages  dont  la  col- 
«  h'ne  est  surmontée?  et  cette  durée  si  longue  n'a-t-elle  pas 
«  encore  été  suivie  du  temps  nécessaire  à  la  pétriGcation  et  au 
a  dessèchement  de  ces  sédiments?  J'ai  cru  devoir  entrer  d'a- 
«  vance  dans  ce  détail  afin  de  démontrer  qu'au  lieu  de  reculer 
«  trop  loin  les  limites  de  la  durée,  je  les  ai  rapprochées  autant 
«  qu'il  m'a  été  possible,  sans  contredire  évidemment  les  faits 
«  consignés  dans  les  archives  de  la  nature,  » 

Après  avoir  étudié  ailleurs  (l)  les  divers  modes  de  formation 
des  dépôts  d'origine  organique  ou  inorganique,  il  arrive  encore 
û  condure  qu'on  pourrait  doubler  et  même  quadrupler  les 
nombres  qu'il  a  donnés  si  l'on  voulait  se  trouver  parfaitement 
à  Taise  pour  l'explication  de  tous  les  phénomènes.  «  En  effet, 
^  lorsqu'on  examine  en  détail  la  composition  de  ces  mêmes 
«  ouvrages,  chaque  point  de  cette  analyse  augmente  la  durée 
«  et  recule  la  limite  de  ce  temps,  trop  immense  pour  l'iuiagi- 
«  nation  et  néanmoins  trop  court  pour  notre  jugement  (2).  » 

(i)  Œuvres  complètes  de  Buffon,  vol.  V,  Minéraux j  lU,  p.  229;  édit.  de 
18^. 

(2)  Rien  de  mieux  raisonné  que  ce  passage,  et  cependant  aujourd'hui  encore 
des  personnes,  fort  instruites  d*aiUeurs,  ne  comprennent  pas  qu*on  puisse  cher- 
cher à  exprimer  les  temps  écoulés,  par  des  nombres,  d'une  manière  approxî- 
matife  et  pour  fixer  les  idées.  Afin  d'appuyer  l'exemple  théorique  de  Buffon 
par  Tobserration  directe  d'un  fait,  nous  avons  cité  dans  nos  leçons  le  sui- 
vanty  emprunté  à  la  relation  du  premier  Yo^age  de  sir  Gh.  Lyell  aux  États- 
Unis  en  1843,  et  que  nous  croyons  utile  de  reproduire  ici,  parce  qu'il  ré* 
pond  à  beaucoup  d'objections. 

Dans  la  Nouvelle-Ecosse,  la  falaise  de  South-Joggins,  qui  borde  Tun  des 
golfes  de  la  baie  de  Fundy,  offre  une  succession  très-reinarquable  de  foréls 
fossiles  appartenant  au  terrain  carbonifèrCi Cette  falaise,  dirigée  N.,  S.,  et  de 
45  à  60  nôètres  d*éleYation,  est  composée  d'une  série  de  couches  régulières 
parallèles,  inclinées  de  24**  au  S.-S.-O,  d'épaisseurs  différentes,  formées  de 
grès  micacés,  d'argiles  sableuses,  d'argiles  schisteuses  bleues,  d'argile  avec 
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Après  avoir  assigné  un  laps  de  50  à  35  mille  ans  pour  la  for- 
mation des  planètes  et  la  prédpitation  des  vapeurs  à  Tétat  fluide 


ou  sans  nodules  ferrugineux,  comprenant  des  lits  de  houille  dont  répaisseur 
varie  de  0'',35  à  1",20.  L'épaisseur  totale  de  cet  ensemble  de  dépôts,  par- 
faitement continu  et  qu'on  peut  embrasser  d'un  coup  d'œiÛ  est  de 
4440  mètres.  Dans  une  portion  de  cette  épaisseur,  qui  est  de  i57t>  mè- 
tres, on  observe  des  troncs  d'arbres  k  17  niveaux  différents.  Ces  trom-s 
droits,  perpendiculaires  au  plan  des  couches,  ont  une  longueur  de  i",80  a 
!2'',45,  et  leur  diamètre  varie  de  0",50  à  0"',40.  Jamais  ib  ne  traTersent  des 
lits  de  charbon  quelque  minces  qu'ils  soient,  et  la  plupart  s'y  tcaniinent 
par  leur  extrémité  inférieure  comme  s'ils  avaient  végété  Si  leur  surface. 

Dans  une  autre  portion  de  cette  coupe  naturelle,  sur  une  épaisseur  de 
426  mètres,  et  en  un  point  où  les  lits  de  charbon  sont  le  phis  nombreui. 
M.  Lyell  a  pu  distinguer  jusqu'à  68  niveaux  différents,  offrant  des  trace:» 
très-reconnaissables  de  sols  superGciels  successifs  avec  des  racines  de 
plantes. 

Les  troncs  d'arbres  qui  proviennent  pour  la  plupart  de  Sigillaria  ne 
sont  représentés  que  par  leur  écorce;  la  destruction  du  bois  a  produit  des 
cylindres  creux  dont  le  remplissage  s'est  fait  après  le  dépôt  des  couches  qui 
les  entourent,  car  les  matières  de  ce  remplissage  diffèrent  par  leur  nature 
comme  par  leur  ordre  de  superposition  de  celles  des  dépôts  extérieurs,  de 
sorte  que  les  dépôts  ne  sont  pas  contemporains.  En  outre,  Tenfouissemeot 
des  arbres  a  dû  précéder  de  bien  des  années  la  décomposition  de  leur  intê- 
rieur,  et  l'on  a  ainsi  la  preuve  que  des  sédiments  de  plusieurs  milliers  de 
mètres  d'épaisseur,  aujourd'hui  inclinés  de  24**  à  l'horizon,  lui  ont  été  dé- 
posés parallèlement. 

La  présence  de  ces  troncs  a  été  constatée  sur  une  étendue  de  3  ou  4  kilo- 
mètres du  N.  au  S.  et  sur  une  étendue  de  plus  du  double  de  TE.  à  TO.,  car 
on  peut  les  observer  sur  les  pentes  des  ravins  qui  sillonnent  le  pays.  Dtsos 
le  bassin  houillcr  de  Sidncy  au  cap  Breton,  M.  R.  Browu  a  également  signalé 
des  troncs  de  Sigillaria ^  de  Lepidodendron  et  de  Calamités  à  16  niveaux 
différents,  munis  de  leurs  racines  et  certainement  encore  à  la  place  où  iU 
ont  végété,  puis  une  série  de  4i  lits  d'argile  remplie  de  racines  et  de  Sligmar 
ria  dans  leur  position  normale,  de  sorte  qu'on  a  également  ici  la  preuve  d'au 
moins  57  forets  fossiles  situées  les  unes  au-dessus  des  autres. 

Avec  ces  données,  M.  Lyell  chercha  s'il  ne  serait  pas  possible»  au  moyen 
de  termes  de  comparaison  pris  dans  la  nature  actuelle  et  suivant  ainsi  Li 
marche  de  Buffon  pour  le  même  objet,  d'évaluer  le  temps  qu'a  dû  exiger, 
pour  se  former,  une  telle  série  de  dépôts  alternants  avec  des  périodes  do 
végétation  détruites  et  toujours  renouvelées. 

Dans  la  coupe  de  South-Joggins  on  a  vu  que  la  puissance  du  système  car* 
bonif&re  était  évaluée  à  un  peu  plus  de  4  kilomètres,  et  V  Pictou,  point  situé 
à  plus  de  \  60  kilomètres  vers  l'est,  son  épaisseur»  sans  avoir  été  mesorét* 
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à  leur  surface,  BuiTon,  traitant  de  la  troisième  époque,  dit 
(p.  170)  :  «  On  a  des  preuves  évidentes  que  les  mers  ont  cou- 


ovacleiuent,  esl  encore  très-grande.  Mais,  en  n'estimant  qu*à  2500  mètres 
la  puissance  moyenne  de  tout  le  système  carbonifère  de  la  Nouvelle-Écossc, 
dont  rétendue  su|ier6cie1]e  est  connue,  on  trouve  en  multipliant  celle-ci  par 
i^épaisseur,  que  le  volume  total  de  ces  roches  serait  de  80000  kilomètres 
cubes. 

En  considérant  que  les  dépots  houillers  ont  dû  se  former  à  la  manière  des 
deltas  de  nos  jours,  M.  Lyell  fait  voir  que  te  Blississipi,  qui  change  annuel- 
lement tant  de  matières  sédiment  aires  ^  son  embouchure,  mettrait,  d*après 
l(*s  évaluations  les  plus  récentes  résultant  de  recherches  très-précises,  plus 
de  deux  millions  d'années  pour  accumuler  dans  le  golfe  du  Mexique  une  quan- 
lîtc  de  sédiments  égale  au  volume  précité.  Le  Gange,  suivant  des  évalua- 
lions  semblables,  n'exigerait  que  375,000  ans  pour  produire  le  môme  ré- 
sultat (a). 

Remarquons  actuellement  que,  dans  la  coupe  de  la  falaise  de  South-Jog- 
gins,  tout  prouve  que  les  dépôts  se  sont  formés  de  la  manière  la  plus  régu- 
li<*Te,  sous  une  faible  profondeur  d'eau,  à  très-peu  près  constante.  Il  n'y  a 
aucune  trace  de  perturbations  locales,  aucune  apparence  de  transport  violent 
ou  de  sédimentation  plus  rapide  et  plus  tumultueuse  dans  un  moment  que 
dans  un  autre;  aucune  faille  importante,  aucun  plissement  postérieur  n'est 
venu  déranger,  masquer  ou  compliquer  les  rapports  primitifs  très-simples 
de  toutes  ces  couches  où  a  régné  l'ordre  le  plus  parfait  jusqu'au  mouve- 
ment général  qui  est  venu  les  incliner  en  masse,  tels  qu'on  les  voit  aujour- 
d'hui. 

Or,  pour  produire  un  tel  résultat,  il  a  fallu  de  toute  nécessité  qu'un  abais- 
sement vertical  de  plus  de  4000  mètres  eût  lieu  gradueUement,  sans  trouble, 
sans  perturbation  notable  aux  environs.  En  admettant  que  cet  abaissement 
ait  été  réparti  dans  un  laps  de  375,000  ans,  la  proportion  donnerait  1*,S0 
par  siècle,  mouvement  comparable  à  celui  qu'éprouvent  certaines  côtes  de 
nos  jours  et  tout  à  fait  insensible  pour  les  habitants  de  ces  pays.  Si  l'on  se 
l)asiit,  au  contraire,  sur  le  charriage  du  Mississipi,  l'amplitude  de  l'oscilla- 
tion séailaire  ne  serait  que  de  0*,15.  Quant  h  la  totalité  de  l'abaissement 
pendant  cette  longue  période,  on  voit  qu'il  a  été  à  peu  près  égal  à  la  hau- 
teur actuelle  du  Mont-Blanc  au-dessus  de  la  mer,  et  qu'il  a  fallu  ensuite  un 
wulèvement  de  la  même  amplitude  pour  amener  les  choses  dans  l'état  où 
nous  les  voyons. 

Mais  nous  devons  faire  remarquer  ici  que  quelque  considérables  que 
paissent  paraître  les  nombres  que  nous  avons  rapportés  d'après  les  évalua- 


(û\  Sî  l'on  bupi»osait  que  lo  houille  s'est  formée  è  la  manière  des  tourbes  de  nos 
jours,  les  nombres»  indiqués  seraient  encore  plutôt  ou-dessous  qu'au-dessus  de  la  pro- 
babiUté. 
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«  vert  le  coutiiieiit  àe  l'Europe  jusqu'à  1500  toises  au-dessus 
«  du  niveau  de  la  mer  actuelle,  puisqu'on  trouve  des  coquilles 
((  et  d'autres  productions  marines  dans  les  Alpes  et  dans  le$ 
«  Pyrénées  jusqu'à  cette  même  hauteur.  On  a  les  même:» 
«  preuves  pour  les  continents  de  TÂsie  et  de  l'Afrique;  et  même 
«  dans  celui  de  T  Amérique,  où  les  montagnes  sont  plus  élevées 
a  qu'en  Europe,  on  a  trouvé  des  coquilles  marines  à  plus  de 
«  2000  toises  de  hauteur  au-dessus  du  niveau  de  la  mer  du 
«  Sud.  11  est  donc  certain  que  dans  ces  premiers  temps  le  dia- 
«  mètre  du  globe  avait  deux  lieues  de  plus,  puisqu'il  était  en ve- 
«  loppé  d'eau  jusqu'à  2000  toises  de  hauteur.  » 

On  voit,  d'après  ce  passage,  que  notre  grand  naturaliste,  ou 
ne  connaissait  pas  les  opinions  déjà  émises  en  Italie,  en  Alle- 
magne et  en  Angleterre  sur  le  mode  de  formation  des  mon- 
tagnes, ou  bien  croyait  n'en  devoir  tenir  aucun  compte;  aussi 
supposo-t-il  que  les  eaux  delà  mer  s' étant  graduellement  abais- 
sées pour  remplir  les  profondeurs  résultant  de  l'affaissemenl 
des  cavernes  dont  les  voûtes  ne  pouvaient  supporter  le  poids 
des  terres  et  des  eaux  qui  les  chargeaient,  les  coquilles  les  plus 
anciennes  et  d'espèces  perdues  sont  celles  que  l'on  rencontre 
aujourd'hui  aux  plus  hautes  altitudes,  ce  qui,  nous  le  verrons, 
est  bien  loin  d'être  exact.  En  outre,  Buffon  oublie  de  remat*quer 
qu'une  augmentation  de  4000  mètres,  qu'il  attribue  ainsi  gra- 


ttons du  célèbre  géologue  anglais,  ils  sont  encore,  au  moins  sous  cerUia^ 
rapports,  au-dessous  de  la  vérité,  car  il  a  omis  un  élénieut  fort  es»ealiel 
dans  la  question  et  dont  la  prise  en  considération  doit  allonger  singulière- 
ment la  période,  savoir,  le  temps  exigé  pour  le  développement  de  chaque 
végétation  qui  a  donné  lieu  k  un  lit  de  charbon.  On  sait  par  des  expériences 
directes  et  les  calculs  auxquels  elles  ont  donné  lieu  qu'un  hectare  de  foréC 
d'une  haute  futaie  de  100  ans,  réduite  k  letat  de  houille,  ne  produirait 
qu*une  couche  de  15  millim.  d'épaisseur,  ce  qui  pennet  de  juger  du  nombre 
d'années  qu'il  faudrait  ajouter  aux  chiffres  précédents  pour  que  l'apprécia- 
tion de  la  durée  de  k  période  fût  complète.  Quoi  qu'il  en  soit,  on  doit  re- 
connaître que  h  nature  étudiée  attentivement  nous  oilî'e  elle-même  de  pré- 
cieux chronomètres  pour  mesurer  le  temps  qu  elle  met  à  accomplir  ses 
œuvres,  chronomètres  d'une  marche  si  lente  que  les  plus  petilos  fractions  de 
ses  unités  sont  représentées  par  des  siècles  de  végétation. 
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tuilemeiit  au  diamètre  de  la  terre,  aurait  modifié  sensiblement 
la  vitesse  de  son  mouvement  de  rotation. 

Revenant  encore  à  Tidée  que  les  animaux  d*alors  étaient  plus 
grands  que  ceux  de  nos  jours,  il  cite  à  l'appui  les  dimensions 
de  certaines  Ammonites,  les  pachydermes  et  autres  manuni- 
feres  fossiles;  mais  on  peut  dire  qu'il  ne  soupçonnait  pas  la  suc- 
cession^ des  faunes  et  des  flores  comprises  dans  sa  troisième 
époque.  En  lui  assignant  une  durée  de  20000  ans,  il  dit  que 
les  végétaux  terrestres  ont  dû  se  développer  en  offrant  aussi 
des  espèces,  perdues  aujourd'hui,  qui  ont,  comme  les  coquilles, 
des  caractères  tropicaux.  Il  croit,  en  outre,  se  rendre  compte 
de  l'accumulation  des  végétaux  pour  former  les  couches  de 
houille  en  supposant  qu'ils  se  sont  reproduits  pendant  tout  ce 
laps  de  20000  ans,  et  c'est  là  une  erreur  qu'il  eût  évitée,  s'il 
eût  connu  les  travaux  descriptiCs  déjà  exécutés  de  son  temps; 
il  y  aurait  vu  que  les  couches  de  charbon,  quel  que  soit  d'ail* 
leurs  le  temps  exigé  pour  leur  formation,  ne  constituent  en 
réalité  qu'une  petite  fraction  des  dépôts    réunis  dans  cette 
même  époque. 

Buffon  pensait  que  les  argiles  étaient  le  premier  dépôt  qui 
s'était  précipité  au  fond  des  eaux,  et  que  les  calcaires,  avec  la 
plupart  des  animaux  marins,  étaient  venus  ensuite;  il  déilui- 
sait  cette  théorie  générale  de  ce  que  lui  avaient  fait  connaître 
des  puits  de  quelques  centaines  de  pieds  de  profondeur,  exé- 
cutés dans  les  petits  vallons  des  environs  de  Montbart  (i).  «  Le 
«  temps  de  la  formation  des  argiles,  dit-il  (p.  184),  a  donc 
a  iftmiédiatement  suivi  celui  de  l'établissement  des  eaux.  Le 
u  temps  de  la  formation  des  premiers  coquillages  doit  être 
«  placé  quelques  siècles  après;  et  le  temps  du  transport  de 


(1)  Dans  ces  fouilles  faites  en  août  1774»  on  atteignit  une  couche  remplie 
(It!  Bélemnites  dont  Buffon  donne  une  description  fort  exacte;  il  distingue 
1.1  structure  du  cône  enveloppant,  Tobliquité  de  son  axe,  le  cône  alvéolaire 
cloisonné  et  son  enveloppe  se  prolongeant,  dans  les  individus  bien  conser^ 
vésy  fort  au  delà  des  cloisons  ]iour  constituer  un  cornet  très-mince,  de  plu- 
sieurs pouces  de  longueur,  etc.  —  Yoy.  Hist.  des  minéraux,  vol.  111  (vol.  V 
àes(Euvres)M'  de  1828. 
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a  leurs  dépouilles  a  suivi  presque  îiumédiatemcut;  il  n  y  a  eu 
<c  dMntervalle  qu'autant  que  la  nature  en  a  mis  entre  la  nais- 
«  sance  et  la  mort  de  ces  animaux  à  coquilles.  » 

11  est  diDicile  de  concevoir  un  édifice  reposant  sur  une  base 
plus  étroite  et  plus  fragile. 

c<  La  formation  des  schistes,  continue-t-il,  celle  des  ardoises, 
«  des  charbons  de  terre  et  des  matières  bitumineuses  date  à 
«  peu  près  du  même  temps.  Ces  matières  se  trouvent  ordinaire- 
«  ment  dans  les  argiles  à  d'assez  grandes  profondeurs;  elles  pa- 
«  raissent  même  avoir  précédé  rétablissement  local  des  der- 
«  nières  couches  d'ai-gile;  car,  au-dessous  de  130  pieds  d'ar- 
«  gile  dont  les  lits  contenaient  des  Bélemnites,  des  cornes 
«  d'Âmmon  et  d'autres  débris  des  plus  anciennes  coquilles,  j'ai 
«  trouvé  des  matières  charbonneuses  et  inflammables,  et  Ton 
«  sait  que  la  plupart  des  mines,  de  charbon  de  terre  sont  plus 
«  ou  moins  surmontées  par  des  couches  de  terre  argileuse  ;  je 
«  crois  même  pouvoir  avancer  que  c'est  dans  ces  terres  qu'il 
«  faut  chercher  les  veines  de  charbon  desquelles  la  formation 
((  est  un  peu  plus  ancienne  que  celle  des  couches  extérieures 
«  des  terres  argileuses  qui  les  surmontent  ;  ce  qui  le  prouve, 
«  c^est  que  les  veines  de  ces  charbons  de  terre  sont  presque 
«  toujours  inclinées,  tandis  que  celles  des  argiles,  ainsi  que 
«  toutes  les  autres  couches  extérieures  du  globe,  sont  oràinai- 
((  rement  horizontales.  Ces  dernières  ont  donc  été  formées  par 
(c  le  sédiment  des  eaux  qui  s'est  déposé  de  niveau  sur  une 
«  base  horizontale,  tandis  que  les  autres,  puisqu'elles  sont 
c<  inclinées,  semblent  avoir  été  amenées  par  un  courant  sur  un 
«  terrain  en  pente.  Ces  veines  de  charbon,  qui  toutes  sont 
c(  composées  de  végétaux  mêlés  de  plus  ou  moins  de  bitume, 
«  doivent  leur  origine  aux  premiers  végétaux  que  la  terre  a 
«  formés.  » 

On  comprendra  tout  le  vague,  l'incertitude  et  même  l'incohé- 
rence de  ces  considérations  et  de  celles  qui  les  suivent,  si  Ton 
songe  qu'elles  étaient  suggérées  par  quelques  traces  chaiiion- 
neuses  observées  dans  les  argiles  du  lias  de  la  Bourgogne, 
traces  que  l'auteur  confondait  théoriquement  avec  le  vert- 
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table  terrain  houillcr,  en  assimilant  le  tout  au  produit  d'une 
même  période  continue.  Ce  qu'il  dit  ensuite  de  Torigine  et  du 
mode  de  formation  des  couches  de  charbon  de  terre  ne  diffère 
pas  beaucoup  de  ce  que  Ton  dirait  actuellement  à  ce  sujet,  et 
surtout  on  ne  s'exprimerait  pas  avec  plus  d^exactitude  et  d' élé- 
gance qu'il  ne  le  fait  dans  le  passage  suivant,  qui  semble  avoir 
été  écrit  de  nos  jours  : 

a  Les  détriments  des  substances  végétales  sont  donc  le  pre- 
a  mier  fond  des  mines  de  charbon;  ce  sont  des  trésors  que  la 
«  nature  semble  avoir  accumulés  d'avance  pour  les  besoins  à 
a  venir  des  grandes  populations.  Plus  les  hommes  se  multiplie- 
«  ront,  plus  les  forêts  diminueront.  Les  bois  ne  pouvant  plus 
a  suffire  à  leur  consommation,  ils  auront  recours  à  ces  immenses 
«  dépôts  de  matières  combustibles,  dont  Tusage  leur  deviendra 
ft  d'autant  plus  nécessaire  que  le  globe  se  refroidira  davantage; 
ft  néanmoins  ils  ne  les  épuiseront  jamais,  car  une  seule  de  ces 
a  mines  de  charbon  contient  peut-^tre  plus  de  matière  combus- 
a  tible  que  toutes  les  forêts  d'une  vaste  contrée  (l).  » 

Ce  que  nous  avons  déjà  dit  des  caractères  des  4",  5"^  et  6* 
époques  suffit  pour  faire  juger  de  leur  importance  relative  et  de 
leur  valeur  au  point  de  vue  de  la  science  actuelle,  aussi  n'y  re- 
viendrons-nous plus  ;  mais  disons  quelques  mots  d'une  se\)  • 
i'ième  époque^  dont  il  n'était  pas  question  au  conimencement 
(le  son  livre,  et  que  Buffon  ajoute  ici  (p.  403)  :  c'est  celle  où 
la  puissance  de  l'homme  a  secondé  la  puissance  de  la  nature. 

(P.  405.)  <c  Les  premiers  hommes,  dit-il,  témoins  des  mou- 
«  vements  convulsifs  de  la  terre,  encore  récents  et  très-fré- 
«  quents,  n'ayant  que  les  montagnes  pour  asiles  contre  les 
a  inondations,  chassés  souvent  de  ces  mêmes  asiles  par  le  feu 
«  des  volcans,  tremblants  sur  une  terre  qui  tremblait  sous  leurs 
a  pieds,  nus  d'esprit  et  de  corps,  exposés  aux  injures  de  tous 
tt  les  éléments,  victimes  delà  fureur  dra  animaux  féroces,  dont 


(1  )  Voyez  sur  ce  sujet  tout  ce  que  dit  Buffon  dans  son  article  spécial  sur 
Uidiarbon  de  terre.  Minéraux,  vol.  III  (vol.  V  de  Touvrage,  p.  598),  édil. 
de  1828. 
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((  ils  ne  pouvaient  éviter  de  devenir  la  proie...,  ont  commencé 
«  par  aiguiser,  en  forme  de  haches,  ces  cailloux  durs,  ces  jades, 
ff  ces  pierres  de  foudre  que  Ton  a  cru  tombées  des  nues  et  for- 
a  mées  par  le  tonnerre,  et  qui,  néanmoins,  ne  sont  que  les 
«  premiers[monuments  de  Tart  de  Thomme  dans  Tétat  de  pure 
«  nature;  il  aura  bientôt  tiré  du  feu  de  ces  mêmes  cailloux,  en 
«  les  frappant  les  uns  contre  les  autres;  il  aura  saisi  la  flamme 
«  des  volcans  ou  profité  du  feu  de  leurs  laves  brûlantes  pour  le 
((  communiquer,  pour  se  faire  jour  dans  les  forêts,  car,  btcc  le 
a  secours  de  ce  puissant  élément,  il  a  nettoyé,  assaini,  purifié 
a  les  terrains  qu'il  voulait  habiter;  avec  la  hache  de  pierre  il  a 
a  tranché,  coupé  les  arbres,  menuisé  le  bois,  façonné  ses  armes 
a  et  les  instruments  de  première  nécessité,  etc...  » 

Ce  tableau  des  premiers  établissements  de  l'honome  à  la  sur- 
face de  la  terre  est  tracé  avec  beaucoup  de  grftce;  mais  tout  ce 
qui  suit  n*est  qu'une  élégante  rêverie  de  l'auteur,  qui  exagère 
singulièrement  rcffet  des  travaux  de  Thomme  sur  les  climats. 
Ainsi  il  attribue  la  différence  des  climats  de  Paris  et  de  Québec 
au  déboisement  de  la  France,  à  Técoulement  des  eaux  par  des 
travaux  de  canalisation,  à  la  culture,  etc.  (p.  420  :)  a  Rien  ne 
«  parait  plus  difficile,  pour  ne  pas  dire  ûnpossible,  que  de  s'op- 
ff  poser  au  refroidissement  successif  de  la  terre  et  réchauffer  la 
a  température  d'un  climat;  cependant  l'homme  le  peut  faire  ot 
a  Ta  fait.  Paris  et  Québec  sont  à  peu  près  sous  la  même  latitude 
a  et  à  la  même  élévation  sur  le  globe;  Paris  serait  donc  aussi 
tt  froid  que  Québec,  si  la^France  et  toutes  les  contrées  qui  Tavoi- 
a  sinent  étaient  aussi  dépourvues  d'hommes,  aussi  couvertes 
u  de  bois,  aussi  baignées  par  les  eaux  que  le  sont  les  terres  voi- 
c(  sines  du  Canada*  » 

Mais  n'oublions  pas  que  ce  fut  seulement  22  ans  après  que  la 
théorie  des  lignes  isothennes  fut  exposée  par  un  autre  savant 
qui,  sans  avoir  le  génie  de  Bufîon,  possédait  plus  de  connais- 
sances pratiques  et  surtout  le  grand  avantage  d'avoir  beaucoup 
voyagé,  observé  et  comparé. 

Le  phénomène  de  rabaissement  de  la  température  par  TefTet 
du  rayonnement  parait  aussi  avoir  été  ignoré  de  Buffon,  qui  y 
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vit  encore  un  résultat  de  Tinfluence  de  l'homme.  Enfin,  ayant 
établi,  par  des  calculs  sur  le  refroidissement  des  corps  sphé- 
riques,  qu'il  avait  fallu  37000  ans  pour  que  la  surface  de  la 
terre,  d'abord  incandescente,  permit  le  développement  des  êtres 
organisés,  il  évalue  à  75000  ans  le  laps  de  temps  qui  a  dû 
s'écouler  avant  qu'elle  ait  atteint  sa  température  actuelle.  La  dé- 
perdition de  la  chaleur  serait  en  outre  tellement  lente  que  dans 
75000  autres  années  le  globe  ne  sera  pas  encore  assez  refroidi 
pour  que  la  vie  y  soit  complètement  anéantie.  On  sait  aujour- 
d'hui que  le  reste  de  cette  température  initiale  est  si  faible 
qu'on  pourrait  la  négliger  dans  les  considérations  de  physique 
organique  sans  qu'il  en  résultât  de  causes  d'erreurs  bien  sen- 
sibles. 

On  voit  donc  que  Buffon,  tout  en  coordonnant  avec  beaucoup  AppréciaUons 
d'art  ce  qu'il  avait  appris  et  ce  qu'il  avait  observé  lui-même,  k*"**^**"* 
était  peu  versé  dans  la  connaissance  des  travaux  déjà  publiés  sur 
le  grand  sujet  qu'il  a  traité  à  deux  reprises  différentes,  car  cette 
connaissance  eût  suffi  à  un  esprit  aussi  apte  que  le  sien  à  sai« 
sir  les  rapports  les  plus  éloignés,  pour  donner  à  ses  Époques  de 
la  nature  une  bien  plus  grande  valeur.  Moins  prévenu  que  ses 
contemporains  contre  les  travaux  de  Guettard,  il  eût  pu  même 
en  tirer  parti  pour  asseoir  sa  théorie  sur  des  faits  non  pas  plus 
nombreux,  ce  qui  n'était  pas  nécessaire,  mais  moins  vagues, 
observes  avec  plus  de  soin,  mieux  classés  et  reliés  entre  eux 
plu^  naturellement.  L'esprit  des  méthodes  actuelles,  qui  nous 
est  devenu  si  familier  qu'il  nous  semble  que  ces  méthodes  ont 
toujours  existé,  n'était  pas  d'ailleurs  dans  la  tournure  des  idées 
de  Buffon,  qui  ne  le  comprenait  pas  ou  le  négligeait  sans  s'aper- 
cevoir que  c'est  de  son  application  judicieuse  seule  que  résul- 
lent  les  véritables  théories,  et  que  toute  autre  marche  nedonno 
lieu  qu'à  des  hypothèses  ou  à  des  prévisions  plus  ou  moins  heu- 
reuses, plus  ou  moins  séduisantes. 

Nous  ne  pouvons  par  conséquent  regarder  les  Époques  de  la 
nature,  malgré  leur  généralité,  comme  l'expression  réelle  et 
complète  de  l'état  où  se  trouvaient  alors  les  connaissances  sur 
rhîstoire  de  la  Terre.  Elles  n'en  reflètent  qu'une  partie  arran- 
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géc  à  un  certain  point  de  vue.  Mais  disons  aussi  que  ce  que 
l*on  savait  de  plus  n'était  pas  généralement  répandu  ni  admis: 
c'était  des  observations  particulières  et  locales,  ou  bien  des 
vues  théoriques  publiées  à  {^étranger,  dans  de  petits  centres 
scientifiques  qu'elles  ne  dépassaient  guère  et  où  souvent 
même,  comme  nous  Tavons  vu,  elles  étaient  loin  d'être  appré- 
ciées à  leur  juste  valeur. 

Si  Ton  doit  regretter  que  Buflbn  n'ait  pas  été  en  possession 
de  toutes  les  données  acquises  qui  eussent  certainement  mo- 
difié ses  opinions  à  lieaucoup  d'égards,  il  ne  faut  pas  perdre 
de  vue  les  difficultés  et  la  lenteur  des  relations  littéraires  à 
répoque  où  il  écrivait  comparée  à  la  nôtre.  Son  œuvre,  pour 
être  moins  parfaite,  est  toujours  un  travail  d'une  haute  portée 
et  digne  de  la  plus  profonde  estime,  parce  qu'il  dépasse  de 
beaucoup  tout  ce  qui  avait  été  encore  fait  dans  cette  direction. 

Buffon  ne  devait  pas  être  jugé  très-favorablement  par  les 
étrangers,  la  nature  de  son  talent  littéraire  exigeant  une  pro* 
fonde  connaissance  de  la  langue  pour  être  appréciée,  et  la 
forme  d'un  ouvrage  étant  ce  dont  beaucoup  de  savants  se 
préoccupent  le  moins.  On  a  vu  Textrême  partialité  de  de  Luc 
à  son  égard;  quant  à  de  Saussure,  il  n'eu  parle  presque  nulle 
part,  ce  qui  se  conçoit  par  suite  de  son  caractère  exclusivement 
observateur,  tandis  que  pour  de  Luc,  qui  bâtissait  sans  cesse 
sur  des  hypothèses,  on  serait  tenté  de  croire  à  une  jalousie  de 
métier.  Plus  récemment,  en  Angleterre,  Gonybeare  (i),  esprit 
moins  prévenu,  mais  essentiellement  pratique,  en  parle  ainsi  : 
«  Quoique  le  génie  splendide  de  Buffon,  dit-il,  ait  vainement 
épuisé  ses  forces  dans  la  recherche  de  spéculations  théoriques, 
et  peu  ou  point  ajouté  à  la  masse  réelle  des  fails  résulbnt  de 
l'observation  directe,  cependant  on  doit  reconnaître  que  par 
Téclat  même  de  ses  idées  et  peut-être  aussi  par  leur  étrangetô^ 
il  a  beaucoup  contribué  à  attirer  plus  généralement  l'attention 
sur  cette  branche  des  études  philosophiques.  » 


(1)  OutUnes  of  the  gedogy  ofEngland  and  WaUx,  introduction,  p.  xui, 
in-8.  Londres,  1822. 
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DEUXIÈME  PÉRIODE. 


Les  deux  naturalistes  contemporains  dont  les  travaux  nous  obserraiiom 
ont  principalement  occupe  dans  le  chapitre  précédent  peuvent  ^  "  '^  ^' 
servir  utilement  d'exemple  pour  montrer  combien,  dans  In 
culture  des  sciences,  on  doit  se  garder  des  extrêmes,  et  combien 
les  Tacultés,  même  les  plus  éminentes,  restent  peu  fécondes  si 
elles  ne  sont  point  soumises  à  la  méthode.  La*  synthèse  la  plus 
élevée,  comme  l'observation  la  plus  minutieuse  des  détails,  e  t 
insuffisante  pour  atteindre  le  but.  Ce  ne  sont  ni  le  génie,  ni  la 
force,  ni  la  persévérance  qui  ont  manqué  à  BufTon,  ce  n'est  pas 
l'étude  attentive  et  constante  des  faits  les  plus  divers  qui  a 
manqué  à  Guettard,  mais  ça  été  chez  tous  deux  l'absence  d'une 
base,  d'un  point  de  départ  bien  établi,  et  de  cet  esprit  qui  d'abord 
analyse,  discute  et  compare  attentivement  toutes  les  données 
acquises  pour  les  ranger  ensuite,  d'après  leurs  vrais  rapports 
naturels,  de  manière  à  en  déduire  les  principes  fondamentaux 
de  la  science. 

Les  idées  de  Buffon,  pas  plus  que  les  recherches  et  les  descrip- 
tions de  Guettard,  n'influèrent  sensiblement  sur  la  marche  des 
études  géologiques  et  paléontologiques  de  la  fin  du  xyiti*  siècle 
dans  notre  pays;  les  premières  étaient  trop  élevées,  les  secondes 
trop  diffuses;  les  unes  et  les  autres  ne  pouvaient  être  ni  géné- 
ralisées, ni  utilisées  et  appliquées  directement  dans  la  pratique. 

La  vraie  méthode  d'observer  et  de  déduire  n'étant  point 
trouvée,  l'édifice  tout  entier  restait  à  élever;  la  géologie  et  la 
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paléontologie  n'existaient  pas  comme  science,  comme  corps  de 
doctrine;  aussi  les  premiers  naturalistes  assez  nombreux  dont 
nous  allons  mentionner  les  travaux  nous  offriront-ils  encore 
pour  la  plupart  cette  marche  incertaine,  cette  absence  de  direc- 
tion et  de  principe  qui  font  que  leurs  résultats  n'ont  qu'un 
intérêt  de  localité,  par  conséquent  assez  secondaire. 

Cependant  il  serait  peu  juste  de  ne  pas  leur  savoir  gré  de  ce 
qu'ils  ont  exécuté,  quelquefois  avec  une  grande  persévérance 
et  beaucoup  de  dévouement.  Ces  matériaux  recueillis  'avec  soin 
ont  mis  leurs  successeurs  sur  la  voie  de  nouvelles  recherdies: 
ils  ont  pu  être  utilisés  et  ont,  par  conséquent,  concouru  aux  pro- 
grès de  la  science. 

La  seconde  période  de  l'histoire  de  la  paléontologie  stratigni- 
phique  en  France,  que  nous  avons  admise,  bien  plus  pour  faciliter 
l'arrangement  des  matériaux  que  pour  marquer  une  phase  par- 
ticulière dans  la  marche  de  la  science,  est  relativement  assez 
courte  ;  cependant  elle  exigera  des  divisions  qui  n'avaient  pas 
été  nécessaires  pour  la  première.  Le  nombre  et  la  diversité  des 
publications  nous  engagent  à  ranger  les  unes  dans  un  ordre 
géographique,  sous  les  désignations  de  France  sud^  France 
centrale^  France  nord,  les  autres  par  ordre  de  matière  sous 
celles  de  Paléozoologie,  de  Traités  généraux  et  enseignement, 
de  Paléontologie  appliquée. 

Nous  commencerons  par  nos  provinces  du  Midi,  qui,  vers  la 
fin  du  siècle  dernier,  ont  donné  lieu  à  des  travaux  beaucoup  plan 
importants  que  celles  du  Nord,  ce  qui  a  été  précisément  l'in- 
verse pour  le  commencement  du  siècle  actuel.  Quelques-unes 
des  recherches  qui  ont  pour  objet  le  nord  de  la  France  se  sont 
aussi  étendues  au  delà  dans  plusieurs  directions;  mais,  comme 
elles  viennent  chronologiquement  après  celles  dont  nous  auroa<i 
déjà  parlé,  leur  examen  n'aura  alors  aucun  inconvénient.  Quant 
aux  ouvrages  purement  zoologiques  où  il  est  traité  des  fossiles, 
nous  les  réunirons  et  les  mentionnerons  ensemble,  après  avoir 
exposé  la  plupart  des  faits  de  géologie  stratigraphique  et 
avant  l'examen  des  dernières  recherches  qui  ont  consacré  chez 
nous  le  principe  de  la  paléontologie  appliquée. 
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Ce  qui  a  d'abord  attiré  rattention  des  observateurs  sur  la  Région 
chaîne  des  Pyrénées,  ce  sont  ses  nombreuses  sources  thermales,  w*^"*"^""*- 
Le  président  de  Thou,  qui  était  aux  Eaux-Chaudes  en  1582,  en 
parle  ayec  quelques  détails;  depuis  lors  une  multitude  de  mé- 
moires et  de  notices  ont  été  publiés  sur  ce  sujet,  qui  sort  entiè- 
rement de  notre  cadre.  L'Histoire  de  la  province  du  Languedoc^ 
par  Astruc,  que  nous  avons  déjà  rappelée,  et  la  Carte  générale 
des  Pyrénées^  par  Roussel,  ne  nous  offrant  pas  plus  d'intérêt, 
nous  passerons  immédiatement  à  XEssai  sur  la  minéralogie  des 
monts  Pyrénées  (i),  travail  de  Tabbé  Palassou,  remarquable 
pour  l'époque. 

I^e  texte  est  accompagné  d'une  carte  générale  du  versant  nord  Paia>soa. 
(le  la  chaîne,  que  l'auteur  a  plus  particidièrement  étudié,  dehuit 
cartes  minéralogiques  de  détail,  à  une  grande  échelle,  où  la  di- 
rection des  couches  est  toujours  marquée  ctles  divers  gisements 
de  roches,  de  minéraux  ainsi  que  les  sources  thermales  sont  indi- 
qués par  des  signes  comme  sur  les  cartes  de  Guettard,  et  de 
12  planches  représentant  24  vues  de  montagnes  les  plus  intéres- 
santes. L'auteur,  en  s'avançant  de  TO.  à  TE. ,  décrit  successivement 
chaque  petite  région  naturelle»  depuis  les  environs  de  Bayonne 
jusqu'à  ceux  de  Perpignan,  en  notant  partout  avec  le  soin  le  plus 
scrupuleux  Tinclinaison  et  la  direction  des  couches.  Comme  il 
serait  impossible  de  le  suivre  dans  l'énumération  des  faits  rela- 
tifs à  chaque  localité  nous  nous  bornerons  à  citer  quelques 
passages  de  son  Introduction  pour  donner  une  idée  de  ses  re- 
cherches et  de  leurs  principaux  résultats. 

c  Ce  ne  sont  point,  dit  Palassou,  des  observations  isolées  faites 
«  an  gré  du  hasard,  qui  ont  été  l'objet  de  mon  voyage;  un 
<  plan  suivi  et  uniforme  les  a  dirigées.  Mon  travail  commence  à 

(f  )  ln-4.  Paris,  1782.  —  Un  rapport  favorable  avait  été  fait  sur  le  ma- 
nuM  rit,  i  rAcadéniio  des  sciences,  par  d'Arci,  Lavoisicr  et  Desmarest,  le 
4"aTrili778. 
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a  rexirémîtc  de  la  chaîne  que  TOcéan  baigne  de  ses  flols;  il  conJ 
u  tinue  suivant  la  position  successive  des  lieux  jusqu'aux  nioii^ 
«  tagnes  qui  vont  se  perdre  dans  la  Méditerranée.  La  réguIariU^ 
«  que  la  nature  a  mise  dans  ses  ouvrages  a  été  mon  seul  guide: 
«  elle  a  concouru  à  Tordre  des  faits  que  je  me  propose  de  dé- 
a  crire... 

«  U  ne  faut  donc  pas  se  hâter  de  prononcer  sur  la  constilu- 
c  tion  des  Pyrénées;  ces  montagnes  hérissées  de  pics,  déeliir<''e> 
«  dans  leurs  flancs,  sillonnées  par  une  infinité  de  torrents,  n'ont 
«  pasoonservé  leur  forme  primitive;  la  terre,  couverte  de  rocher^ 
«  confusément  entassés,  y  montre  souvent  l'image  du  chaos;  ce.^ 
a  grands  changements  empêchent  de  reconnaître  au  prenuor 
«  coup  d'œil  le  plan  régulier  que  la  nature  a  suivi  dans  ses  op*^ 
«  rations;  mais,  lorsqu'à  travers  les  ruines  causées  par  le  temp> 
ic  on  pénètre  dans  le  sein  des  montagnes,  il  est  facile  alor^ 
c  d'apercevoir  l'uniformité  constante  de  leur  structure  intt^ 
c  rieure!  Des  couches  parallèles  dévoilent  le  travail  paisililt* 
a  de  l'agent  qui  les  a  formées.  » 

Ainsi  Palassou  concluait  pour  les  Pyrénées  à  l'inverse  de  df 
Saussure  pour  les  Alpes,  où  ce  dernier  n'avait  rien  trouvé  Je 
comtant  que  leur  variété. 

«  Les  monts  Pyrénéens,  continue-t-il,  sont  composés  de  baiid'^ 
«  calcaires  et  de  bandes  argileuses  ou  schisteuses  qui  se  suctr- 
cr  dent  alternativement  et  de  masses  de  granité.  Chaque  baiid< 
a  est  un  assemblage  de  lits  qui  se  prolongent  en  général  J'* 
«  rO.-N.-O.  à  l'E.-S.-E.,  formant  un  angle  de  73"  à  l'Est  et  avi- 
a  la  méridienne  de  l'Observatoire  de  Paris.  Ces  bancs  sontcont- 
«  munément  inclinés  d'environ  30^  avec  la  perpendiculaire.  *> 

«  Le  granité  n'observe  que  rarement  la  disposition  régulii^r* 
a  des  bancs  composés  de  pierre  à  chaux  et  de  bancs  argileux  o. 
a  schisteux;  il  est  presque  toujours  en  masses.  On  trouve  cHU 
«  roche,  soit  à  la  base,  soit  vers  le  sommet  des  montagnes,  ni.i^ 
a  elle  ne  parait  pas  dans  toute  là  longueur  de  la  chaîne.  L^ 
a  monts  Pyrénées  ne  présentent,  depuis  la  vallée  d*Aspeju»)u.r 
«  l'Océan,  que  des  lits  calcaires  et  des  lits  argileux  dont  qiH^I- 
tt  qucs-uns  sont  interrompus,  dans  le  pays  de  Soûle,  par  iK-n 
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«  amas  énormes  de  galets;  c^est  une  espèce  de  noyau  qui  coupe 
ff  ces  matières  ainsi  qu'une  substance  étrangère  coupe  un  filon 
u  métallique...  » 

a  Lorsque  je  fus  parvenu  à  découvi*ir  que  les  bancs  se  prolon- 
a  geaient  de  TO.-N.-O.  à  i'E.-S.-E.,  il  me  parut  convenable, 
ff  pour  ne  pas  suivre  un  même  lit  dans  toute  sa  longueur,  de 
u  Taire  mes  observations  du  N.  au  S.  J'exécutai  ce  dessein  avec 
((  d'autant  plus  de  raison  que,  remontant  les  grandes  vallées  que 
«  les  eaux  ont  creusées  dans  cette  direction,  j'avais  la  facilité 
«  de  voir,  sur  des  cartes  géométriquement  levées,  la  correspon- 
«  dance  qui  existe  entre  les  matières  de  difierents  cantons;  je  me 
«  suis  donc  principalement  attaché  à  décrire  la  substance  que 
a  Ton  rencontre  dans  les  profondes  cavités  qui  séparent  les  mon- 
a  tagnes.  Chaque  vallée  a  sa  description  particulière;  elle  corn- 
«  menée  à  la  base  des  Pyrénées  et  finit  au  sommet. 

tt  Comme  ces  montagnes  présentent  différents  aspects,  à 
M  mesure  que  Ton  pénèlre  dans  la  chaîne  qu^elles  forment,  je 
«  la  divise  du  N.  au  S.  en  trois  régions;  j'appelle  la  première 
a  région  infériatre;  la  seconde  régionmoyejinej  et  la  troisième 
«  région  supérieure.  » 

Ainsi  rien  de  plus  méthodique  et  de  mieux  raisonné  que 
celte  marche,  rien  de  plus  net  que  ces  premiers  résultats  géné- 
raux. La  simplicité  et  la  symétrie  relative  des  Pyrénées  avaient 
permis  à  Palassou  d'adopter,  dans  ses  recherches,  un  procéilé 
plus  rationnel  que  ne  l'avait  pu  faire  de  Saussure  pour  les  Alpes; 
on  devait  donc  espérer  que,  continuant  ses  observations  avec 
non  moins  de  persévérance  que  le  savant  Genevois,  il  s'éclaire- 
rait de  plus  en  plus  sur  l'origine  et  la  véritable  cause  des  grands 
phénomènes  qu'il  étudiait.  Mais  il  n'en  fut  pas  ainsi,  et  Y  Essai 
sur  la  nûnéralogie  des  monts  Pyrénées  laissa  toujours  loin  der- 
rière lui  les  travaux  que  son  auteur  a  publiés  depuis. 

Trente  ans  s'étaient  écoulés  lorsque  Palassou  donna  ses  Mé- 
moires pour  servir  à  V  histoire  naturelle  des  Pyrénées  et  des 
pays  adjacents  (i).  Ces  mémoires,  qui  n'ont  aucun  rapport  entre 

{\)  ln-8.  Pau,  1815. 
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eux,  semblent  avoir  été  écrits  par  autant  de  personne»  qu'il  y  a 
de  sujets  différents.  Les  uns  traitent  des  graviers,  des  Uocs  vi 
des  cailloux  roulés  des  bassins  du  gave  de  Pau  et  de  FAdour, 
d*autres  des  diverses  espèces  de  chênes,  des  tremblements  de 
terre,  des  oiseaux  de  passage,  etc. 

En  parlant  de  Tinclinaison  des  strates  dans  les  montagne::, 
Tauteur  dit  (p.  41 4)  :  «  Pour  moi  je  persiste  à  présumer  que  Tin- 
clinaison  générale  des  couches  date  de  la  même  époque  que  leur  | 
origine,  car  il  ne  parait  pas  vraisembldile,  comme  je  l'ai  dit  daii< 
Y  Essai  sur  la  mitiéralogie  des  monis  Pyrénées^  que  les  eaux  de 
la  mer  aient  pu  former  des  bancs  horizontaux  sur  les  Qancs  des 
montagnes  de  granité  primitif,  au-dessus  desquels  les  matière^ 
de  seconde  formation  reposent...»  Noos  avons  vu,  en  elTel,  < 
de  Saussure,  sur  l'opinion  duquel  Palassou  s'appuie,  admettre  c«  j 
mode  de  formation  au  oommencement  de  ses  études;  mais  bien- 
tôt, éclairé  par  les  faits  et  la  réflexion,  iè  est  revenu  à  des  idée»  i 
plus  saines,  exemple  qu'aurait  dû  s'empresser  de  suivre  aussi  le  | 
naturaliste  des  Pyrénées,  au  lieu  de  s'obstiner  dans  ime  si  hnssx 
voie.  I 

Dans  la  Suite  des  Mémoires  pour  stfvir  à  f  histoire  nalurelU 
des  Pyrénées  et  des  pays  adjacetUs  (t),  le  même  observateur 
s*est  proposé  de  distinguer  conmie  secondaires  tous  les  calcairc> 
et  les  schistes  fossilifères  de  ces  montagnes,  distinction  dan^ 
laquelle  la  présence  des  fossiles  et  leurs  caractères  spéciflqoe> 
n'entrent  pour  rien,  et  qui  rqioaait  sur  des  données  exclusive- 
ment stratigraphiques.  C'est  un  essai  analogue  à  cdui  qui  avait 
été  tenté  quelques  années  auparavant  dans  les  Alpes  de  la  Ta- 
rentaise,  et  qui  ne  pouvait  avoir  de  résultat  absolu.  C'étaient  le* 
idées  appliquées  depuis  longtemps  eu  Allemagne,  celles  de  Pal- 
las  à  TEurope  orientale,  de  de  Satissture,  de  de  Luc  au\ 
Alpes,  etc.;  mais  il  n'y  avait  là  aucun  principe  original,  commr 
Tout  prétendu  quelques  personnes,  auxquelles  l'histoire  oomp- 
rée  de  la  science  est  peu  familière. 
Palassou  n'admet  point  le  terrain  de  transition;  il  le  regaidf 

(1)  In-S.  Pau,  1819. 
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coiiune  une  distinction  inutile,  ce  qui  prouve  qu'il  ne  le  com- 
prenait pas  encore  et  ce  qui  se  conçoit  d'ailleurs  pour  les  Pyré- 
nées à  répoque  où  il  écrivait,  comme  on  conçoit  également  qu'il 
aiurait  pu  mettre,  ainsi  qu'on  venait  de  le  faire  dans  les  Alpes, 
tout  le  terrain  secondaire  dans  le  terrain  de  transition;  il  n'y 
avait  pas  de  meilleure  raison  pour  Tun  que  pour  l'autre.  Ses 
roches  secondaires  embrassent  ainsi  toute  lasérie  des  terrains  de 
transition,  secondaire  et  tertiaire  inférieur.  Aucune  séparation 
n'est  tracée  entre  eux,  par  suite  de  la  différence  des  fossiles  qu'on 
y  trouve,  de  sorte  que  le  principe  déjà  appliqué  alors  (en  1819), 
eu  Italie,  en  Allemagne,  en  Angleterre'  et  dans  le  nord  de  son 
propre  pays,  était  complètement  ignoré  de  Palassou.  . 

Dans  la  seconde  partie  de  ce  livre  il  traite  des  corps  marins 
observés  dans  les  pierres  calcaires,  grenues  ou  compactes  des 
diverses  parties  de  la  chaîne.  Déjà  il  en  avait  signalé  en  1776, 
puis  dans  son  ouvrage  de  1802,  auprès  des  Eaux-Chaudes  et 
d'Ëtsaut.  &  rappelle  les  observateurs  qui,  dans  l'intervalle,  en 
ont  aussi  indiqué;  mais  il  avait  d'ailleurs  si  peu  l'idée  d'une 
relation  entre  les  espèces  et  Tancienneté  des  couches,  que  c'était 
sur  Tétat  plus  ou  moins  altéré  des  fossiles  qu'il  jugeait  de  leur 
îige. 

Ses  conclusions  sont  les  suivantes  (p.  92)  :  <x  Les  calcaires  gre- 
nus el  les  calcaires  compactes  ne  doivent  pas  être  séparés;  les 
calcaires  de  la  chaîne,  produits  dans  un  temps  déterminé,  sont 
secondaires;  les  alternances  de  calcaires  et  de  schistes  argileux  in- 
clinés généralement,  et  dirigés  O.-N.-O.,  E.-S.-E.,  sont  le  ré- 
sultat d'une  action  simultanée  postérieure  à  la  formation  du  gra-^ 
nite.  Les  couches  calcaires  comprises  dans  les  couches  de  granité 
feuilleté  en  sont  contemporaines^  et  celui-ci  est  moins  ancien 
que  le  granité  massif.  Il  y  avait  70  ans  que  Lehmann  était  plus 
avancé  sur  la  géologie  de  la  Saxe  et  du  Harz,  régions  qui  ne 
laissent  pas  non  plus  que  de  présenter  de  nombreuses  difficultés. 

Disons  ici  qu'en  traitant  des  roches  désignées  sous  le  nom 
à'aphite  (p.  100),  Palassou  les  assimile  bien,  minéralogiquement, 
au  grunstein  des  géologues  allemands  et  à  la  diabase  de  Bron- 
gniaft;  ce  sont  donc  ses  successeurs  qui^  en  consacrant  ce  nom. 
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Tout  fait  dévier  de  sa  Téritable  acception  originaire  et  ont  ap. 
porté  une  confusion  fâcheuse  dans  la  terminologie. 

Persistant  dans  son  point  de  vue,  Palassou  attribue  la  forma- 
tion des  vallées  des  Pyrénées  à  Tpction  érosive  des  cours  d*eau 
et  rejette  l'origine  altribuée  à  celles  des  Alpes,  par  suite  des  dis- 
locations et  des  bouleversements  que  celles-ci  ont  éprouvés, 
aussi  bien  que  les  courants  marins. 

Eniin,  dans  une  dernière  publication  (i)  destinée  à  compléter 
les  précédentes,  Palassou  continue  à  observer  les  rapports  strati- 
graphiques  généraux,  mais  sans  en  tirer  plus  de  lumières  sur 
la  position  relative  des  couches  ni  sur  leur  situation  première, 
qu'il  suppose  toujours  avoir  été  plus  ou  moins  inclinée  et  ié\v 
quon  la  voit  aujourd'hui.  Ainsi  non-seulement  l'auteur  semble 
ignorer  tout  ce  qui  s'est  fait  autour  de  lui,  non-seulement 
40  années  d'observations  et  de  comparaisons  n'ont  app<»1c 
aucun  changement  dans  ses  vues,  mais  encore  il  méconnaît  les 
lois  les  plus  simples  de  la  physique  et  de  la  mécanique  natu- 
relle. Il  semble  qu'isolé  du  monde  entier,  Palassou,  qui  était 
cependant  Correspondant  de  l'Institut,  ait  voulu  laissa*  après  lui 
un  exemple  frappant  de  la  persévérance  dans  les  recherche:^ 
jointe  a  l'immobilité  complète  dans  le  progrès. 

Ce  qui  reste  en  résumé  de  ses  nombreux  travaux,  et  sur- 
tout de  son  Essai  de  1782,  c'est  d'avoir  reconnu  le  premier, 
dans  les  Pyrénées,  le  parallélisme  général  de  la  direction  de  la 
chaîne  avec  celle  des  couches  qui  la  composent  et  qui  est  di- 
rigée O.-N.-/).,  E,-S.-E.,  d'avoir  observé  l'inclinaison  de  ce? 
couches  partout  avec  un  grand  soin  ,  Talternance  des  calcaire:^ 
et  des  schistes,  la  présence  du  granité  dans  les  parties  les  plus 
basses  aussi  bien  que  dans  les  plus  élevées,  rencbevétreracnt 
du  granité  schisteux  avec  le  granité  massif  et  l'existence  du  cal- 
caire dans  ces  mêmes  roches  cristallines. 
Picot  I)e  son  côté  et  dans  le  même  temps.  Picot  de  Lapeirouse  {î^ 

de 


Lapeiroosa. 


(t)  Nouveaux  Mémoires  pour  aertdr  à  VhUtoire  naturelle  des  Pyré- 
nées et  des  pays  adjacents,  in-8.  Pau,  1833. 
(2)  E^pcursion  dans  une  partie  du  comté  de  Foix, —  Hist,  et  Mém.  dt 
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concluait  de  ses  recherches  <p.  413)  que  les  roches  des  Pyré- 
nées étaient,  les  unes  vitrifiablcs,  les  autres  calcaires  et  schis- 
teuses. Les  montagnes  calcaires  renfennent  des  débris  d*étres 
organisés  ou  en  sont  dé|H)urvues,  Celles  qui  en  renferment  se 
trouvent  placées  en  deliors  de  la  chaîne  principale  et  pré- 
sentent aussi  des  grès,  du  jayet,  du  charbon,  du  bois  bitumi- 
neux, etc.  Celles  de  l'intérieur  sont  sans  fossiles.  Les  couches 
verticales  ne  doivent  pas  leur  situation  à  un  bouleversement... 
Elles  ont  dû  être  formées  telles  qu* elles  existent  aujourd'hui. 
a  II  n'en  a  pas  plus  coûté  à  la  nature,  dit  Fauteur,  pour  élever 
H  des  couches  verticales  que  pour  les  poser  symétriquement 
«  les  unes  au-dessus  des  autres.  »  La  position  et  Tarraugemeiit 
des  chaînes  et  des  montagnes  calcaires  avec  le  granité,  la  ser- 
|>entine  et  les  autres  roches  dîtes  primitives,  prouvent  qu'elles 
ont  été  élevées  dans  le  même  temps  et  par  la  même  cause  (i). 

De  Lapeirouse  distingue  deux  sortes  de  calcaires  :  Fun  déposé 
dansâtes  eaux  où  vivaient  les  animaux  dont  on  y  trouve  les 
restes,  Tautre  contemporain  des  roches  les  plus  anciennes, 
mélangé  avec  elles  et  entrant  dans  leur  composition.  Les  mon- 
tagnes de  dépôts  plus  récents  sont  formées  de  grands  blocs 
roulés  et  de  galets  de  granité  avec  d'autres  roches,  enveloppés 
(le  gravier,  de  sable  ou  de  terre,  qui  remplissent  la  plupart  des 
vallées.  Plus  ces  déi:ôts  sont  éloignés  de  la  chaîne  et  plus  les 
cailloux  en  sont  variés. 

Ces  débris,  déposés  avec  ordre  en  lits  horizontaux,  contrastent 
avec  la  structure  habituelle  des  montagnes,  et  les  collines  qu'ils 
constituent  sont  évidemment  plus  récentes  que  les  roches  qui  ont 
fourni  leurs  matériaux  et  ceHes  contre  lesquelles  elles  s'appuient. 
L'origine  de  ces  dépôts  est  d'ailleurs  bien  appréciée  par  l'auteur. 

Le  même  ingénieur  avait  signalé  des  ossements  de  quadru- 

CAcad.  T.  des  sciences  de  Toulouse,  vol.  m,  p.  584,  1788,  la  en  4786. 
—  Traité  sur  les  minerais  de  fer  du  comté  de  Foix.  —  Yoyaçe  au  Mont- 
Perdu  et  Observations  sur  la  nature  des  crêtes  les  plus  élevées  des  Pyré- 
nées. —  Journal  des  mines,  an  VI  (1797-98),  p.  59. 

(t)  On  doit  supposer  que  parle  niot  élevées  Fauleur  enlend  formées, 
MUS  quoi  il  serait  en  coalndîclioa  avec  ce  qui  précède. 

Si 
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pèdes  trouvés  |)êle-mêle  avec  des  coquilles  et  des  jïolypiers, 
probablement  non  en  place,  sur  la  pente  supérieure  du  Mont- 
Perdu  (i).  Ils  étaient  dans  un  fort  mauvais  état  de  consen'alion, 
et  rien  ne  prouvait  leur  contemporanéité  avec  les  fossiles  ma- 
rins. En  outre,  ces  circonstances,  que  leur  coupe  transv^ise  est 
nette  .et  unie,  que  leur  surface  porte  des  entailles  vives  et 
profondes,  comme  si  elles  avaient  été  faites  par  un  instrument 
tranchant  et  dirigé  avec  force  pendant  la  vie  de  l'animal,  em- 
pêchent d'attribuer  à  ces  restes  aucune  valeur  géologique,  ce 
que  Fortis  avait  d'ailleurs  présumé. 

LfC  travail  de  Lapeirouse  le  plus  important  pour  nous  est  sa 
Description  de  plusieurs  espèces  nouvelles  d^Orthocératites  et 
d'Ostracites  (2),  qui  a  appelé  l'attention  des  naturalistes  sur 
des  formes  de  coquilles  que  l'abbé  de  Sauvages  avait  déjà  si- 
gnalées, quarante  ans  auparavant,  sur  le  versant  oriental  des 
Cévennes.  Ces  corps,  qu'il  prend  les  uns  pour  des  céphalopodes 
à  coquilles  droites,  les  autres  pour  des  Huîtres  particulières,  ne 
sont  en  réalité  ni  les  uns  ni  les  autres .  Mais  les  figures,  nombreuses 
et  bien  faites,  ont  mis  leurs  caractères  assez  en  évidence  pour 
qu'elles  aient  pu  être  mieux  classées  par  la  suite.  C'est  à  l'est  des 
Bciins-de-Rennes,  dans  les  Corbières,  depuis  Montferrand  jusqu'à 
Sougraigne,  et  surtout  à  la  montagne  dite  des  Contes^  à  cause  Av 
la  prodigieuse  quantité  de  ces  corps,  souvent  fort  allongés  et  un 
peu  recourbés,  qui  y  forment  une  assise  puissante,  que  l'auteur 
avait  fait  une  abondante  récolte  de  tous  ces  fossiles, 
fttimood.  Lorsque  Ramond  commença  ses  recherclies  dans  les  Pyré- 
nées, en  1789,  le  Mont-Perdu  était  regardé  comme  le  point 
culminant  de  la  chaîne;  il  le  décrivit  plus  tard  (3)  et  montra 
qu'il  était  composé  de  roches  calcaires  secondaires  avec  dc< 
corps  marins  fossiles,  tandis  qu'il  n'en  avait  point  rencoii- 
(ré  dans  les  autres  roches  qu'il  regardait  comme  du  niémc 
âge.  Il  signala  une  Ânmionite  au  Yignemale  et  une  multitude 

(1)  Jouni.  dephys.,  vol.  L,  p.  81;  1800. 

(2)  In-f^.  Erbngcn,  1781,  avec  15  pi. 

(5)  Mémoire  lu  à  rinslitni  le  11  vend,  an  VI.  —  Journ,  des  minei. 
n*  57,  p.  35,  an  Vl. 
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de  Peignes,  de  Cames,  d*Uuitres,  d'Astcrites,  de  polypiers,  etc. 
Dans  son  Voyage  au  sommet  du  Mont-Perdu  (i),  il  estima  son 
élévation  au-dessus  de  la  mer  à  1562  toises,  et  en  donna  une 
descriptîoQ  à  la  fois  pittoresque,  physique  et  pélrographique 
fort  intéressante.  Il  mentionne  des  fossiles  au  port  de  Pinède 
et  la  présence  des  Nummulites  sur  beaucoup  de  points. 

(P.  544.)  Des  plantes  monocotylédones  aquatiques  s'obser- 
vent dans  des  grauwackes  schisteuses  reposant  sur  les  roches 
cristallines;  au  delà,  dit  Tauteur,  tout  est  grès,  calcaire  ou  pou- 
dingue. Les  fossiles  se  montrent  surtout  dans  les  roches  aréna- 
cées.  Lies  Lenticulaires  numismates  y  abondent  en  quantité  si 
prodigieuse,  ajoute-t-il,  quelles  épouvantent  l'esprit  le- plus 
accoutumé  à  l'idée  des  grandes  distinctions  de  la  nature.  Il  en 
décrit  de  trois  dimensions  :  la  plus  petite,  de  2  millimètres  de 
diamètre,  appartient  aux  cimes  mêmes  du  Mont-ferdu;  elle 
parait,  dit  Ramond,  avoir  beaucoup  souffert  du  transport  (2); 
la  seconde,  observée  dans  le  val  de  Broto  et  le  fond  du  val  d'Or- 
desa,  se  reconnaît  à  ses  tubercules  (5),  et  la  troisième,  qui  est 
la  plus  grande,  est  très-bien  conservée  dans  les  couches  les 
plus  basses,  au-dessous  de  Torla  et  vers  la  plaine. 

Les  couches  sont  tantôt  horizontales  et  tantôt  verticales.  Les 
premières  sont  traversées  par  des  fentes  perpendiculaires.  Ce 
qui  caractériserait  essentiellement  la  chaîne  du  Mont^Perdu, 
c'est  une  disposition  à  se  diviser  par  des  plans  verticaux  en  pa- 
rallélipipèdes  rectangles,  et,  dans  le  massif  même  de  la  mon- 
tagne, on  remarque  une  disposition  très-prononcée  des  couches 
en  éventail,  qui  serait  précisément  inverse  de  celle  que  pro- 
duirait un  soulèvement. 

Ramond  a  cru  démontrer  aussi  l'existence  du  terrain  de  tran- 
sition dans  les  Pyrénées;  mais,  comme  cette  distinction  n'était 
pas    fondée   sur  des  caractères  paléontologiques,  la  plupart 

(1)  Joum.  des  mineSt  n"  83,  p.  521,  an  XI. 

(2)  Cette  remarque  est  fort  juste;  car  cette  espèce,  que  nous  arons  dcdiéu 
à  M.  Leymerie,  s'altère,  en  effet,  sur  son  pourtour  d'une  manière  qui  lui  est 
tout  à  fait  particulière. 

(3)  C'est  la  iV.  granulosa. 
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des  couches  qu'il  considérait  comme  telles  n'étaient  pas  le 
véritable  terrain  de  transition  de  Wemer.  C'était  une  erreur 
générale  alors  de  prendre  pour  tel  tout  ensemble  de  roches 
schisteuses  on  calcaires,  d'une  teinte  foncée,  dures,  d'un  aspect 
ancien,  en  couches  plus  ou  moins  redressées  et  placées  à  peu 
de  distance  des  roches  cristallines,  caractères  que  Ton  sait  au- 
jourd'hui pouvoir  se  rencontrer  surtout  dans  les  grandes 
chaînes,  aussi  bien  dans  d'^s  dépôts  secondaires  et  tertiaires 
que  dans  ceux  qui  sont  plus  anciens.  On  ne  comprenait  pas  non 
plus  que  pour  classer  des  roches  dans  le  terrain  de  transition, 
ne  fût-ce  que  par  leurs  caractères  pétrographiques  et  strati- 
graphiques,  il  fallait  déterminer  aussi  sa  limite  supérieure  ou 
la  base  du  terrain  secondaire,  et  c  est  ce  que  Ton  ne  faisait 
pas  plus  dans  les  Pyrénées  que  dans  les  Alpes. 
Auicurs.  Il  nous  -suffira  de  rappeler  brièvement  les  publications  sui- 
vantes, qui  n'ont  apporté  dans  la  science  que  des  faits  de  détail 
sans  vues  générales,  des  observations  sans  conclusions  possibles 
d'une  importance  quelconque.  Ainsi  Dralet,  dans  sa  Description 
des  Pyrénées  considérées  principalement  sous  les  rapports  de  la 
géologie^  de  V économie  politique^  rurale^  forestière^  etc.  (i),  a 
donné  un  certain  nombred'altitudesainsiquelcrésultatde recher- 
ches sur  la  température  et  les  caractères  physiques  de  la  chaîne 
dont  il  décrit  les  mines,  les  carrières  et  autres  exploitations.  Re  • 
boul  (i)  a  publié  un  mémoire  sur  les  positions  respectives  des  cal- 
caires, des  granités,  des  schistes  argileux  et  des  roches  siliceuses 
au  Marboré  et  au  Mont-Perdu;  Noguès  (3), une  notice  sur  son 
Toyage  des  bains  de  Barége  à  Gavarnie  ;  Pasumot,  son  Voyage 
physique  dans  le^  Pyrénéesen  1788  et  89;  Vidal  et  Reboni  (4), 
les  nivellements  exécutés  en  1780  et  90,  opérations  à  la  suite 
desquelles  le  Mont-Perdu  fut  dépouillé  de  la  suprématie  que  lui 
enleva  la  Maladetta,  visitée  plus  tard  par  L.  Cordier(l). 

(i;  i  vol.in-8;  1815. 

(2)  Mêtii*  lu  à  l'Acjulêniie  de  Toulouse,  1788. 

(5)  ln.8.  Tarbes,  1815. 

(4)  Mém.  de  l\icad.  de  Toulouse,  vol.  IV,  p.  1 . 

(5)  Journ.  des  niinest  an  XII. 
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Ce  dernier  savant  a  donné  une  description  fort  exacte  du  gi- 
sement de  sel  gemme  de  Cardonne,  situé  en  Catalogne  sur  le 
versant  méridional  de  la  chaîne,  et  il  la  termine  par  les  conclu- 
sions suivantes  :  Le  système  des  roches  salines  et  gypscuses  de 
Cardonne  est  disposé  en  couches  verticales  et  posées  sur  la 
tranche;  ce  système  est  recouvert  par  des  couches  secondaires 
de  la  plus  ancienne  formation  et  d'une  manière  transgressive; 
d'après  les  conditions  de  cette  superposition,  les  couches  gyp- 
«euses  et  salines  sont  sans  contredit  d'une  époque  non-seule- 
ment antérieure,  mais  encore  tout  k  fait  distincte;  il  existe  dans 
les  hautes  Alpes  des  gypses  purs  et  parfois  salifères,  qui  font 
incontestablement  partie  du  terrain  intermédiaire;  ces  roches 
gypseuses  salifères  ont  des  analogies  avec  celles  du  système  de 
Cardonne;  enfin,  d'après  toutes  ces  probabilités,  ce  système 
doit  être  placé  lui-même  dans  le  terrain  intermédiaire  (2).  De- 
puis lors  il  a  été  rapporté  d*abord  au  grès  vert  et  remonté, 
plus  récemment  encore,  dans  la  série  géologique,  jusque  dans  le 
groupe  tertiaire  supérieur  aux  Nummulites.  Les  roches  minéra- 
logiquement  analogues  auxquelles  Cordier  les  comparait  dans 
les  Alpes  ont  été  rangées  dans  le  trias  ou  à  la  base  de  la  forma- 
tion jurassique. 

Bien  que  l'ouvTage  de  Charpentier  (3)    n'ait  été  publié  charj^oiM 
qu'en  1 823,  des  mémoires  antérieurs  et  diverses  communications 
en  avaient  fait  connaître  les  principaux  résultats;  on  sait  d'ailleurs 
que  toutes  les  recherches  de  ce  savant  furent  exécutées  de  1808 
à  1812,  par  conséquent  dans  la  période  qui  nous  occupe. 

L'auteur,  formé  à  l'école  de  Wemer,  avait  cet  espritde  méthode 
puisé  dans  un  enseignement  sérieax  qui  manquait  absolument 


(l)  Joum.  de  phys.,  vol.  LXXXII,  p.  543;  1810. 

(^)  Essiai  sur  la  constitulion  géognosHque  des  Pyrénées,  in-S  avec 
carte.  Paris,  1823.  —  Voy.  anssi  :  Reboul,  Sur  la  géologie  des  montagnes 
Maudites  (Malahata  ou  Maladetta),  Ann.  de  chimie  et  de  phys.,  1817.  — 
Journal  de  phys,,  vol.  LXXW.  1822.  La  Description  minéralogique  du 
département  de  la  Haute-Garonne,  par  Brochin,  justifie  son  litre  sans  avoir 
pour  nous  un  intérêt  particulier  (Voy.  Journal  des  mines,  vol.  XIV, 
p.  415,  et  suivantes,  1808). 
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à  Palassou;  il  passa  beaucoup  mpins  de  taonps  que  ce  dernier  à 
étudier  la  même  région  montagneuse,  et  cependant  YEssai  sur 
la  constitution  géognostiqne  des  Pyrénées  est,  pour  le  temps, 
une  œuvre  complète  à  son  point  de  vue,  aussi  bien  par  le  fond 
que  par  la  forme. 

La  disposition  des  principales  masses  minérales  qui  consti- 
tuent la  chaîne  est  bien  indiquée  sur  la  carte  coloriée  qui  accom- 
pagne le  texte;  T étude  des  substances  qui  les  constituent  et  de 
celles  qui  ne  s'y  trouvent  qu'accidentellement  a  été  faite  avec  un 
grand  soin;  mais,  malgré  les  profils  généraux  tracés  à  travers  toute 
la  chaîne  et  passant  par  cinq  points  différents  de  son  axe,  les  rela- 
tions stratigraphiques  des  divers  systèmes  de  couches  sédimen- 
taires,  soit  entre  eux,  soit  par  rapport  aux  massifs  cristallins, 
restent  encore  assez  obscures,  et  les  désignations  employées  par 
de  Charpentier  ne  concordent  guère  avec  nos  classifications. 

Il  distingue  8  terrains  dans  Tétendue  de  sa  carte;  ce  sont  les 
terrains  granitique^  du  schiste  micaeéy  du  calcaire  prinntify 
de  transition^  du  grès  rouge^  du  calcaire  alpin  et  du  caknire 
du  Jura^  amphibolique  secondaire  {ophiie  de  Palassou),  ter- 
tiaire et  d^atterrissements. 

Dans  ces  divisions  on  trouverait  aujourd'hui  que  le  terrain 
de  calcaire  primifî/ comprend  des  roches  de  transition  et  juras- 
siques, le  terrain  de  transition  des  roches  de  transition  et  ju- 
rassiques, le  terrain  de  calcaire  alpin  et  du  Jura^  presque  exclu- 
sivement des  roches  crétacées  et  tertiaires  inférieures,  les  ter- 
rains tertiaire  et  d^atterrissetnent^  des  dépôts  tertiaires  moyens, 
supérieurs  et  quaternaires. 

En  ce  qui  regarde  les  fossiles,  on  conçoit  fort  bien  que,  d'a- 
près la  direction  première  de  ses  éludes  et  la  nature  mémo 
du  vaste  champ  si  accidenté  qu'il  parcourait,  de  Chaq>enlior 
n'ait  pas  tiré  grand  profit  de  ceux  qu'il  a  rencontrés.  Il  range 
dans  le  terrain  de  transition  des  roches  où  il  signale  des  Bé- 
lemnitcs  à  Angoumer,  au  bois  de  Lembégc  près  Saint-Girons,  nu 
pic  de  Bédillac,  à  la  ferme  d'Escot  dans  la  vallée  d'Aspe,  puis 
des  acéphales  dans  cette  dernière,  dans  celle  d'Ossau,  dr 
Ger,  etc.,  des  Ammonites  dans  les  marbres  rouges  de  Cierp, 
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dans  le  marbre  blanc  de  Getus  (vallée  d'Ossau),  dans  les  calcaires 
de  Lescure,  etc.,  mais  toujours  assez  rares. 

Les  Entroques  seules  abondent  dans  les  calcaires  schisteux 
de  Port-Viel  (vallée  d'Estaubé),  et  particulièrement  dans  les 
roches  calcaires.  Des  plantes  monocotylédones  ressemblant 
à  des  roseaux  sont  signalées  dans  des  schistes  argileux  très-car- 
burés,  dans  la  grauwacke  schisteuse,  surtout  dans  la  partie  la 
plus  ancienne  qui  avoisine  le  terrain  primitif  et  dans  les  parties 
les  plus  élevées  delà  chaîne,  non  loin  des  grandes  protubérances 
granitiques.  De  Charpentier  rappelle  aussi  les  fossiles  signalés 
par  ses  devanciers  dans  le  massif  du  Mont-Perdu  rapporté  par 
lui  à  son  terrain  du  calcaire  alpin.  Les  montagnes  à  l'est  du 
port  de  Sahun,  entre  la  vallée  de  la  Cincà  et  celle  de  TEssera, 
sont  également  fossilifères. 

La  partie  minéralogique  et  géoponique  de  VUistoire  naturelle  Languedoc. 
de  la  province  du  Languedoc  (i),  que  l'on  doit  à  de  Gcnsanne,  de  Gcîwannc, 
est  presque  uniquement  consacrée  aux  substances  minérales,  à  ^®  ^J^*"*' 
leur  recherche  et  à  leur  exploitation.  Les  mines  de  houille,  de 
fer,  d'argent,  de  cuivre,  de  mercure,  de  plomb,  les  eaux  ther-   • 
maies,  les  volcans  anciens,  les  basaltes  du  Velay,  des  Coirons, 
d'Agdc,  etc.,  ont  attiré  Tattention  de  Fauteur  beaucoup  plus  que 
la  géologie  stratigraphique,  et  surtout  que  les  fossiles  pour  les- 
quels il  cite  particulièrement  les  environs  de  Bugarach  et  des 
Baius-de-Rennes  dans  les  Corbières  (vol.  IV,  p.  181-184)  et 
les  marbres  de  Caune  (vol.  II,  p.  199). 

L'origine  des  cailloux  quartzèux  des  environs  de  Nismes  a  été 
lp  sujet  de  deux  mémoires  intéressants  publiés  par  de  Ser- 
vières  (2),  qui  les  regarde  comme  ayant  été  apportés  par  le 
Rhône,  parce  qu'ils  sont  semblables  à  ceux  de  la  vallée  que  le 
fleuve  parcourt  dans  leDauphiné  et  la  Provence.  Les  recherches 
historiques  de  Tauteur  sur  les  alluvions  du  Rhône  y  sont  fort 
étendues  et  pourraient  être  encore  utilement  consultées.  Faujas  • 


(1)  5  Yol.  iu-8.  Monli)emer   1776-79. 

(2)  Joum.  de  phys.,  vol.  XXH,  p.  370;  1783.  -  Ib.,  vol.  XXIV,  p.  48; 
1784. 


Smilavic. 
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de  Saint-Fond  a  donné  une  notice  sur  une  mine  de  charbon  To:^- 
sile  du  département  du  Gard,  exploitation  dans  laquelle  ont  été 
rencontrés  dusuccin  et  des  coquilles  (l).  Dans  un  second  mé- 
moire il  s'est  occupé  d'un  rayon  ou  piquant  de  poisson  du  genre 
des  Raies,  trouvé  dans  une  pierre  des  environs  d'Aiguës  Mortes, 
ainsi  que  d'un  os  maxillaire  de  quadnipède  provenant  des  car- 
rières ouvertes,  dans  un  calcaire  coquillicr  marin  de  Saint- 
Grenier,  à  trois  lieues  de  Montpellier.  De  sou  côté,  Marcel  de 
Serres  (s),  qui  a  consacré  une  partie  de  sa  longue  existence  à 
l'histoire  naturelle  des  environs  de  sa  ville  natale,  préludait  dans 
le  même  temps  à  ses  nombreuses  publications. 
Giraud-         Mais  Tobservatcur  qui,  au  commencement  de  notre  seconde 
période,  avait  le  mieux  compris,  dans  cette  même  région,  la  géo> 
logie  stratigraphique  et  qui  l'avait  appliquée  avec  le  plus  de 
discernement,  est  sans  aucun  doute  l'abbé  Giraud-Soulavie. 
Dans  un  mémoire  intitulé  :  Géographie  de  la  nature^  ou  distribu- 
tion naturelle  des  trois  règnes,  accompagné  d'une  carte  miné- 
ralogique  et  botanique  du  Yivarais  (5),  il  établit  que  la  con- 
naissance de  toutes  les  superpositions   observées  donne   la 
chronologie  de  leur  formation,  résultat  fondé  sur  ce  principe 
incontestable  que  toute  carrière  superposée  est  de  formation 
postérieure  à  celle  de  la  carrière  fondamentale.  Ainsi  les  mon- 
tagnes du  Yivarais,  composées  de  6  couches  de  natures  diffé- 
rentes, placées  les  unes  au-dessus  des  autres,  sont  le  résultat  de 
ti  époques  séparées  et  distinctes,  puisqu'en  examinant  les  roches 
de  bas  en  haut  on  trouve  :  1*  le  granité  vif  très-solide;  2**  un 
granité  secondaire  composé  de  blocs  de  cette  roche,  réunis  par 
un  ciment  sableux;  S"*  une  roche  calcaire  annonçant  l'ancienne 
existence  de  la  mer  dans  le  pays;  4*  des  couches  énormes  de 
poudingues  fluvialiles  composées  de  cailloux  roulés  graniticpios, 
calcaires,    quartzeux,    basaltiques,  avec  des  coquilles   d*eau 


(1)  Ami,  du  Muséum,  vol.  XIV,  p.  314;  1809.  —  Ib,,  p.  376. 

(2)  Joum.  de  phy$,,  vol.  LXXXVll,  p.  31,  118,  161;  1818.  -  ^o^l^ 
reviendrons  plus  loin  sur  ce  travail. 

(5)  ln-8.  Paris,  1780.  —  Mém,  de  géologie  et  de  minéralogie,  vol.  II. 
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douce,  «les  ossemenls,  des  bois  pétriliés,  etc.;  5*"  une  assise 
puissante  de  basalte  semblable  à  un  courant  qui  se  serait  étendu 
Mir  le  dépùt  de  cailloux  roulés;  6°  des  matières  calcaires  recou- 
vranl  en  partie  les  nappes  basaltiques  des  Coirons,  vers  le  bas 
de  la  montagne,  et  remplissant  les  interstices  sous  la  forme  de 
calcaire  spatbiquc. 

Suivent  des  principes  de  géographie  botanique  où  la  distri- 
bulion  des  plantes  est  mise  en  rapport  avec  les  altitudes  ou  l'é- 
lévation  de  lieux  où  elles  croissent,  principes  que  l'auteur 
applique  aussi  à  la  distribution  des  animaux.  La  carte  coloriée 
jointe  à  ce  pelit  travail  si  original  est  la  première  de  cette  sorte 
que  nous  connaissions  en  France;  elle  est  intitulée  :  Carte  géo- 
graphique  de  la  nature^  on  disposition  naturelle  des  minéraux^ 
des  végétaux,  etc.,  observés  dans  le  Vivarais,  Toutes  les  roches 
d'origine  volcanique  y  sont  représentées  par  une  teinte  rouge; 
les  volcans  à  cratère  sont  distingués  par  un  signe  particulier. 
On  y  trouve  bien  marquée  la  séparation  des  granités  et  des  cal- 
caires, la  ligne  de  partage  des  bassins  de  la  Loire  et  du  Rhône,  • 
la  limite  de  la  culture  de  la  vigne,  de  l'olivier  et  des  plantes 
alpines,  les  (ilons  basaltiques,  les  basaltes  isolés,  les  substances 
métalliques,  le  quartz,  le  calcaire,  etc. 

Dans  son  Histoire  naturelle  de  la  France  méridionale  (i), 
1  abbé  Giraud-Soulavie  a  appliqué  ces  principes  sur  une  échelle 
plus  étendue.  11  range  dans  une  première  époque  ou  premier 
âge  (vol.  I,  p.  3i7)  les  fossiles  du  Vivarais,  dont  on  ne  trouve 
plus  les  analogues  vivants.  Ils  appartiennent  à  ce  qu*il  appelle 
la  pierre  calcaire  primordiale.  Ce  sont  les  Ammonites,  les  Bé- 
lemnites,  les  Térébratules,  les  Gryphites,  les  Entroques,  etc.  Il 
en  signale  trois  gisements  différents,  distingue  bien  les  Ammo- 
nites des  Nautiles  par  les  caractères  de  leurs  cloisons;  mais  il 
prend  pour  des  Orthocératites  des  cônes  alvéolaires  de  Bclem- 
nites.  n  est  frappé  de  la  multitude  d'Entroques  que  renfer- 


(1)  7  vol.  in-8,  avec  caries  et  vues,  Paris,  1780-84.  —  La  première  partie 
du  chap.  viii  que  nous  analysons  ici  avait  été  lue  à  l'Académie  des  sciences  le 
1 4  août  1779  et  avait  été  écrite  en  1777. 
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ment  les  calcaires  des  environs  d'Aubenas,  où  elles  sont  accom- 
pagnées de  Térébratules  plissées  et  de  Béleranites,  dans  des 
roches  de  diverses  natures.  Le  nom  de  primordiales  qu'il  donne 
à  ces  dernières,  toutes  pour  nous  secondaires,  s'explique  par 
cette  circonstance  que  le  terrain  de  transition  manquant  dans  ce 
pays,  elles  succèdent  immédiatement  aux  roches  massives  cris- 
tallines. 

Au-dessus  d'elles  viennent  les  calcaires  secondaires  de  Tau- 
teur,  où  il  signale  des  fossiles  d'espèces  éteintes  comme  dans  los 
précédentes,  mais  associées  ici  à  d'autres  qui  auraient  leurs 
analogues  vivants  (Cames,  Moules,  Nautiles,  Buccardes,  Pei- 
gnes, etc.),  et  caractériseraient  cette  époque.  Son  troisième  âije 
comprend  aussi  une  roche  calcaire  avec  des  coquillages  d'espèces 
récentes  dont  les  descendants  vivent  encore  dans  nos  mers. 
C'est  une  pierre  blanche,  tendre,  où  manquent  les  cornes  d'Am- 
mon,  les  Nautiles,  les  Bélemnites  et  les  autres  fossiles  des  pre- 
miers calcaires.  Son  peu  d'ancienneté  est  encore  prouvé  parles 
cailloux  roulés  d'origine  volcanique  qu'elle  renferme. 

Dans  un  résumé  à  la  fois  stratigraphique,  paléontologique  et 
orographique,  Giraud-Soulavie  montre  que  ces  trois  séries  de 
dépôts  se  succèdent  dans  le  pays  à  niveau  décroissant,  ou  sont 
d'autant  moins  élevées  qu'elles  sont  moins  anciennes. 

\j&& schistes  arborisés  ou  renfermant  des  empreintes  végétales 
constitueraient  les  dépôts  d'un  quatrième  âge,  mal  défini  à  cause 
de  la  difficulté  qu'a  eue  l'auteur  pour  établir  toujours  leurs  rela- 
tions avec  les  calcaires.  On  voit  en  effet  qu'il  y  a  réuni  des 
couches  d'âges  très-différents.  Dans  le  cinquième  sont  rangés  des 
poudingues,  des  brèches  avec  des  restes  d'Éléphants. 

Le  soulèvement  des  calcaires  à  Ammonites  par  suite  de  l'ar- 
rivée au  jour  des  basaltes  des  Coirons  est  placé  ici,  et,  dans  les 
dépôts  de  transport  les  plus  récents  qui  proviennent  des  mon- 
tagnes environnantes,  se  trouvent  encore  des  ossements  d'Élé- 
phants et  peut-être  de  Bœufs,  des  fragments  roulés  de  basalte, 
de  laves,  de  calcaires  de  différentes  époques,  etc, 

(P.  543.)  «c  Voilà,  dit  l'auteur,  Taperçu  général  qu'offrent  lo!( 
a  sommets  de  nos  montagnes  antiques  du  Vivarais  et  les  plaines 
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«  récentes  du  Rhône  qui  mouille  la.lisière  inférieure  de  la  pro- 
«  vince.  La  suite  des  temps,  et  surtout  des  observations  plus 
«  longues  et  des  lumières  plus  étendues  multiplieront  les  épo- 
a  ques  et  rempliront  les  lacunes;  mais  elles  ne  changeront  point 
«  les  places  des  époques  que  nous  avons  assignées.  Nous  avons 
«  réduit  ainsi  à  cinq  règnes  seulement  Thistoire  chronologique 
«•  de  la  nature  dans  les  substances  calcaires,  pour  ne  pas  nous 
«  exposer  à  multiplier  les  anachronismcs  en  multipliant  les 
V  époques.  Tous  les  faits  subalternes  intermédiaires  seront  un 
«  jour  développés  et  rangés  les  uns  à  côté  des  autres  selon 
M  Tordre  des  temps,  comme  on  distingue,  dans  Thistoire  civile 
«  des  empires,  celle  d'un  roi  d'avec  son  successeur.  » 

En  résumant  la  chronologie  des  êtres  organisés,  le  judicieux 
nbhé  établit  :  <x  1°  Que  les  plantes  inconnues  renfermées  dans 
«  les  ardoises  les  plus  anciennes  et  les  coquillages  marins  ren- 
«  fermés  dans  les  marbres  primitifs  ont  occupé  les  premiers 
a  l'empire  des  mers  et  des  terres;  2*^  que  les  plantes  aquatiques 
a  des  bords  de  la  mer  ont  existé  avant  celles  des  continents, 
M  puisque  les  ardoises  premières  offrent  des  espèces  de  joncs; 
«  o°  que  les  animaux  marins  à  coquilles  ont  vécu  avant  les 
tt  autres;  4"  que  parmi  les  coquilles  il  y  a  des  familles  qui  ont 
«  existé  avant  d'autres;  qu'il  s'éteignit  même  diverses  familles 
«  et  qu'il  s'en  éleva  plusieurs  autres  secondaires;  5"  que  parmi 
ff  les  végétaux,  comme  parmi  les  animaux  (1),  la  nature  a  multi- 
«  plié  leurs  familles,  qu'elle  a  toujours  perfectionnées  de  plus 
«  en  plus  en  opérant  d'abord  le  plus  simple  et  ensuite  le  plus 
tf  composé;  6*^  que  les  arbres,  les  oiseaux,  les  quadrupèdes  et 
«  l'homme  ont  dû  exister  après  tous  les  ordres  précédents, 
«  puisque  leur  subsistance  suppose  celle  de  plusieurs  autres  êtres 
«  qui  leur  ont  été  nécessaires  pour  vivre  sur  la  surface  de  la  terre. 

«  Si  ces  observations,  que  j'ai  faites  en  Vivarais,  sont  con- 
«  firmées  dans  d'autres  provinces,  il  en  résultera  une  histoire 
«  chronologique  des  animaux  fossiles  et  vivants,  établie  par  des 

(1)  11  j  a  dans  le  texte  minérauXy  évidemment  par  erreur,  aucun  de  ces 
para^phes  ne  faisant  allusion  aux  corps  inorganiques. 
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«  faits  incontestables.  »  Nous  n'insisterons  pas  sur  l'accord  que 
signale  Giraud-Soulavie  entre  ces  données  de  l'observation  et  lo."- 
récits  de  Moïse;  il  fallait  encore,  à  ce  moment,  voiler  et  même  dé^ 
guiser  la  vérité  pour  la  faire  accepter  et  n'être  point  inquiété. 

Considérant  ensuite  les  fossiles,  non  plus  par  rap(K)rt  à  Tan- 
ciennelé  des  couches,  mais  relativement  à  leurs  caractères  orga- 
niques et  à  leur  origine,  le  savant  abbé  oublie  toul  à  fait  s^i 
réserve  habituelle  et  se  laisse  entraîner  par  les  idées  de 
de  Maillet  à  admettre  la  transformation  des  animaux  marins  en 
animaux  terrestres.  Il  se  prononce  énergiquement  contre  I. 
[possibilité  que  le  déluge  biblique  ait  occasionné  le  dépôt  dt' 
fossiles,  mais  il  admet  que  ses  eaux  ont  pu  couvrir  les  plus  liantes 
montagnes  et  il  croit  aussi  que  les  diverses  couches  ont  |)u  se 
déposer  sur  des  plans  fort  inclinés. 

Dans  le  second  volume  de  son  ouvrage,  il  traite  des  volcan^ 
et  des  basaltes,  i^e  troisième  comprend  l'histoire  naturelle  ilti 
Vélay,  la  description  de  ses  volcans  anciens,  des  calcaires  et  dos 
gypses  des  environs  du  Puy,  etc.  La  coupe  qu'il  donne  du  ter- 
rain houiller  de  Saint-Jean-de-Valeriscle  est  fort  bien  détail- 
lée  (p.  322).  On  y  voit  37  couches  différentes  superposées  dau> 
la  hauteur  de  la  montagne  qui  est  coupée  à  pic  et  dans  VinU- 
rieur  de  laquelle  on  a  poussé  douze  galeries  pour  y  suivro  le- 
couches.  11  y  en  a  9  de  charbon,  alternant  avec  des  grès,  dô 
poudingues  et  des  schistes,  offrant  des  empreintes  de  fougèn^ 
qui  ne  vivent  plus  dans  le  pays,  mais  dont  les  analogues  existe- 
raient en  Amérique,  puis  9  assises  de  roches  quartzeuses  ou 
arénacées  et  17  de  schistes  divers. 

Le  volume  IV  est  consacré  à  la  chronologie  des  volcans  éteints 
de  la  France  centrale,  sujet  traité  d'une  manière  très-remar- 
quable pour  ce  temps.  L'auteur  y  distingue  six  époques  d*éru|v 
tion,  étudie  ensuite  les  formes  géométriques  des  prismes  liasal- 
tiqucs,  passe  à  l'histoire  naturelle  de  la  Méditerranée,  menlionur 
les  environs  de  Bugarach,  dans  les  Corbièrcs,  à  cause  des  fo^ 
siles  qu'on  y  trouve  (p.  357),  et  étend  ses  recherches  jusqu'aux 
anciens  produits  ignés  de  la  Catalogne.  Dans  le  cinquième^  tl 
revient  sur  les  caractères  physiques  des  cotes  de  la  Médilor- 
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raiiée,  examine  les  parties  adjacentes  des  Âlbèrcs  an  Sud  et  du 
delta  du  Rhône  au  Nord,  décrit  les  environs  de  Montpellier, 
de  Xisines,  et  se  trouve  ramené  à  parler  encore  de  ses  calcaires 
primitifs.  Dans  l'histoire  naturelle  du  Gévaudan,  qui  occupe  le 
^i>lume  VI,  les  dépôts  que  nous  désignons  aujourd'hui  sous  le 
uom  de  lias  sont  fort  bien  indiqués  partout  oii  ils  existent,  puis 
>icnnent  les  calcaires  des  environs  de  Mende  et  la  région  schis- 
teuse et  granitique  du  même  pays. 

Enfin,  le  volume  VII  renferme  diverses  lettres  sur  des  sujets 
J'Iiistoire  naturelle,  la  description  des  environs  de  rArgentièrc 
et  une  correspondance  avec  Tabbé  Roux,  qui  s'appuyait  sur  les 
idées  de  Rouelle.  Dans  ses  répliques,  Giraud-Soulavie  expose 
clairement,  et,  à  ce  qu'il  nous  semble,  pour  la  première  fois  en 
France,  les  vrais  principes  de  la  paléontologie  stratigraphique, 
en  faisant  voir  que  les  fossiles  diffèrent  par  leur  âge  et  la 
sui>erposition  des  couches  qui  les  renferment,  et  non  sui- 
vant les  divers  lieux  géographiques  où  on  les  rencontre,  ainsi 
que  cela  résulterait  de  la  disposition  des  amas  de  Rouelle  (antèj 
p.  265),  si  vantée  par  Desmarest  qui  avait  adopté  aussi  les  ex- 
pressions d'anctdw?/^  et  de  nouvelle  terres, 

«  II  est  certain,  dit  l'abbé  Soulavie  (vol.  VII,  p.  156  des 
«  Lettres)  y  que  telle  contrée  contient  une  plus  gi'ande  abon- 
«  dance  de  telle  espèce  de  coquill&s;  mais  cette  différence  ne 
«  dépend  pas  de  la  variété  du  site  dans  un  tel  lieu,  ni  de  tel 
«  centre,  ni  de  tel  autre  placé  ici  ou  là,  mais  de  la  différence 
«  de  l'époque  de  formation  des  carrières.'  Ainsi,  la  mer  ne 
«  nourrissait  plus  des  Ammonites,  précisément  parce  qu'elle  est 
«  aujourd'hui  à  Marseille  et  qu'elle  n'est  plus  en  Vivarais,  on 
ff  il  y  a  des  Ammonites  pétrifiées,  mais  elle  n'en  produit  plus 
0  parce  que  ces  coquilles  appartiennent  à  d'autres  époques  ou 
•  à  d'antres  climats.  La  différence  des  coquilles  dans  les  pierres 
ff  est  établie  sur  laditférence  d'antiquité  et  non  sur  la  différence 
«  locale;  et;  quand  même  une  chute  de  terrain  précipiterait  le 
«'  Bas-Vivarais  au-dessous  de  la  Méditerranée,  il  ne  suit  pas  de 
«  là  que  cette  mer,  refluant  de  ce  côté-là,  produisît  les  an- 
«  cieimes  coquilles  qu'elle  produisait  alors;  la  succession  des 
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w  temps  a  fait  perdre  les  espèces;  aussi  n'en  voit-on  pas  (fciii^ 

«  lo6  pierres  plus  récentes. 

«  Or,  on  doit  appeler  pierre  calcaireplus  ancienne  celK'  qui,  soit 
a  qu'elle  existe  sur  les  plus  hautes  montagnes,  soit  înférieuro- 
c  ment,  ne  connaît  aucune  autre  espèce  de  pierre  calcaire  an- 
«  dessous  d'elle,  mais  qui  est  la  base  de  toutes  les  autres.  Aprè< 
«  celle-ci  vient  une  autre  qui  lui  est  posée  dessus,  et  enfin  la  det- 
te nière  de  toutes  est  celle  que  la  mer  a  formée  tout  récemment 
«  et  même  qu'elle  forme  encore,  car  les  pierres  coquillières,  par 
«  exemple,  qui  ont  été  employées  pour  bâtir  les  remparts  do 
«  Montpellier  sont  visiblement  une  pierre  de  formation  très-rè- 
«  cente,  à  laquelle  on  ne  peut  comparer  cette  chaîne  de  monla- 
«  gnes  calcaires  du  Jura  et  des  Céyennes,  que  je  regarde  cornait 
«  la  plus  ancienne  de  toutes  les  pierres  calcaires  du  monde,  t 

Si  Ton  se  reporte  au  temps  où  Tabbé  Soulavie  écrivait  cl  quf 
l'on  tienne  compte  des  pays  qu'il  avait  étudiés,  on  trouvera 
cette  dernière  manière  de  voir  suffisamment  justifiée.  Ainsi,  à 
({uelques  égards,  l'auteur  de  l'Histoire  naturelle  de  la  Pranù 
méridionale  pourrait  être  regardé  comme  le  continuateur  Jf 
celui  de  TeUiamed.  Il  en  a  les  qualités  conmie  observateur, 
avec  moins  d'originalité  sans  doute,  mais  avec  plus  de  suiN- 
dans  des  recherches  limitées  à  une  région  déterminée.  Il  avuil 
plus  que  Guettard  le  sentiment  de  la  géologie  stratigrapliiqu< , 
une  idée  très-exacte  de  la  succession  des  êtres  organisés  dans  k 
temps  qu'il  a  formulée  le  premier  avec  des  exemples  à  rap|)ui. 
mais  on  peut  dire  qu'il  écrivait  aussi  mal,  ce  qui,  à  la  tiii 
du  xvui*"  siècle,  était  un  tort,  même  pour  un  savant.  Quoi  qu  ii 
en  soit,  nous  pensons  que  Ton  n'a4)as  rendu  à  l'abbé  Soulavit* 
toute  la  justice  que  ses  travaux  méritaient;  il  a  été  un  de  ceux 
que  l'opinion  générale  déshérite  sans  qu'on  sache  poun]UMi. 
Puissent  ces  quelques  lignes  engager  les  naturalistes  qui  s'oc- 
cupent particulièrement  des  Cévennes  et  de  leurs  versante 
oriental  el  méridional  à  ouvrir  son  livre  I  Ils  y  trouveront  cer- 
tainement des  renseignements  utiles. 

Dans  un  mémoire  sur  les  mines  de  charbon  de  ce  pays  et  sut 
la  double  empreinte  des  feuilles  de  fougères  qu'on  trouve  dan» 
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h^urs  schistes,  J.  C.  Bruguières  (l)  a  repris  la  question  déjà 
Irailée  par  Lliwyd  et  Woodward  en  Angleterre,  par  Scheuchzer 
pour  rAUernagne  et  la  Suisse,  par  Ant.  de  Jussieu  en  France, 
lorsqu'il  s'occupa  des  schistes  houillers  de  Saint-Chamond.  Ce 
dernier,  sans  Tavoir  complètement  résolue,  s'est  cependant 
approché  davantage  de  la  vérité  que  ses  prédécesseurs.  Quant  à 
I>raguières,  il  fait  remarquer  que  la  face  inférieure  des  feuilles, 
celle  qui  porte  les  fructifications,  est,  par  suite  de  sa  plus  grande 
porosité,  pénétrée  de  la  matière  de  la  roche  enveloppante  et 
ne  se  détache  jamais  de  celle-ci.  Il  en  résulte  que  l'empreinte 
en  relief  des  fougères  doit  être  la  substance  même  de  la  feuille 
à  l'état  fossile,  devenue  charbonneuse  ou  pénétrée  par  les  par- 
ties les  plus  fines  du  schiste,  il  n'y  a  donc,  à  proprement  par- 
ler, qu'une  seule  empreinte,  c'est  celle  qui  est  en  creux  et  qui 
présente  la  face  supérieure  de  la  feuille  ainsi  conservée. 

Après  avoir  étudié  les  plantes  fossiles  des  diverses  exploita- 
lions  des  Cévennes,  l'auteur  pense  qu'elles  diffèrent  souvent 
dans  chacune  d'elles;  puis,  s'occupant  plus  particulièrement  des 
fougères,  caries  végétaux  rapportés  à  des  bambous,  des  bana- 
niers, des  palmiers-dattiers  et  à  des  troncs  d'arbres  sont  d'une 
détermination  plus  douteuse,  il  a  pu  distinguer  5  espèces  de  fou- 
^'ères  caractérisées  par  de  Jussieu,  4  décrites  et  figurées  dans 
YHerbarium  diluvianum  de  Scheuchzer,  et  3  dont  les  analogues 
vivraient  encore  à  Madagascar. 

Des  empreintes  de  poissons  et  même  d'ophidiens  existeraient, 
!)uivant  lui,  avec  les  plantes;  quant  aux  coquilles  citées  dans  des 
grès,  il  est  probable  qu'elles  appartenaient  à  l'étage  inférieur 
du  lias  des  environs. 

Pour  Bruguières,  ces  couches  à  empreintes  végétales  résultent 
d'un  dépôt  régidier,  lent,  dont  les  plantes  ont  vécu  à  peu  de 
distance  de  la  côte  et  à  une  faible  hauteur  au-dessus  du  ni- 
veau de  la  mer,  comme  les  plantes  des  continents  actuels.  Il  n'y 
n  d'ailleurs  aucune  analogie  entre  la  disposition  générale  qu'af- 
fedent  ces  empreintes  et  celles  que  l'on  trouve  dans  des  tufs 

II)  Journ,  (ThUt.  naturelle,  vol.  1,  p.  109;  1792. 
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luodernes;  aussi  rejetle-t-il  Topinion  de  de  Jussieu,  qui  suppo- 
sait, comme  on  Ta  vu,  que  les  plantes  avaient  clé  apportée^ 
par  des  courants  des  climats  éloignés  où  elles  croissaient,  ce  qui 
aurait  certainement  altéré  et  détruit  tous  les  caractères  si  bien 
conservés  qu'on  leur  trouve  encore.  En  résumé,  ces  couches 
put  été  formées  au  fond  de  la  mer  avec  les  détritus  des  végétaux 
apportés  des  terres  voisines  par  les  cours  d'eau. 

Marcel  de  Serres  (l),  après  avoir  rappelé  que  dès  172t 
Ant.  de  Jussieu  avait  signalé  à  la  Mosson,  non  loin  de  Montpel- 
lier, des  restes  dllippopotame,  consistant  en  une  tête  et  desi 
pieds,  décrivit  à  son  tour  des  débris  de  Rhinocéros,  d'Hippopo- 
tame et  d'Éléphants  provenant  d'une  petite  vallée  parallèle  à  la 
précédente,  et  enfouis,  à  ce  qu'il  semble,  dans  un  gravier  qua- 
ternaire. D'Hombres-Firmas  (2)  a  donné  un  Essai  sur  les  \)étrifi' 
cations^  et  en  pavticnlier  sur  celles  qui  se  trouvent  à  Sattvayes, 
près  d'Alaxs  (Gard).  Ce  sont  des  Gryphées,  dos  Bélemnites,  des 
polypiers  siliceux  dans  des  bancs  de  calcaires  compactes  gris. 

Ferlus  s  est  aussi  occupé  des  fossiles  des  Bains-de-Renncs 
(Journ.  d'Hist,  nat.y  n"  12,  p.  463)  et  Lemonnier  des  écbinide.^ 
de  Bugarach  (Aude). 
Provence.  Darluc,  médecin  et  professeur  de  botanique  à  Aix,  s*csl 
montré,  dans  son  Histoire  naturelle  de  la  Provence  (5),  zoolo- 
giste et  botaniste  descriptif  assez  exact,  faible  minéraIogisU% 
mais  point  du  tout  géologue  ni  paléontologiste.  Il  altribuo  en- 
core à  l'espèce  humaine  certains  ossements  trouvés  dans  h*> 
roches  gypseuses  des  environs  d'Aix,  malgré  ce  qu'en  aviiil 
déjà  dit  Guettard,  et  il  en  altribus  d'autres  à  des  animaux  nin- 
rins  (vol.  I,  p.  45).  En  regarJant  le  gypse  du  paj^  comme  um* 
formation  marine  {p.  50),  il  se  montre  moins  judicieux  que 
P.  de  Lanianon.  11  donne  (p.  8U)  une  description  succincte  de^ 
lignites  de  Gardane,  de  Memet,  de  Greasque,  de  Fuveau,  pri< 
toujours  pour  de  véritable  houille.  Cette  dernière  substance  ol 

(1)  Journal  de  phys.r  vol.  LXXXVIll,  ji.  382,  1819,  méiii.  présoiitr  a 
r.Vcad.  (les  sciences  le  7  aoùl  1816 

(2)  Ibid.,  yo\.  LXXXIX,  p.  247,  I8l9. 

(3)  5  vol.  in-8.  Avignon,  1782-80. 
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d'ailleurs  indiquée  à  2  lieues  au  nord  de  Fréjus  (vol.  lll,  p.  320), 
et  son  gisement  décrit  sommairement. 

Dans  le  second  volume  de  son  ouvrage,  Darluc  désigne  encore 
les  minéraux  par  T  expression  de  fossiles;  il  appelle  primitives 
toutes  les  montagnes  qui  s'élèvent  depuis  la  Méditerranée  jus- 
qu'aux limites  du  Dauphiné,  et  Ton  ne  peut  disconvenir,  dit-il 
(p.  265),  que  ces  montagnes  n'aient  été  créées  originairement 
nvec  le  glohe.  Sa  manière  de  distinguer  les  montagnes  en  pri- 
mitives et  secondaires  est  mal  comprise  et  de  beaucoup  infé- 
rieure à  ce  qu'écrivait  un  peu  auparavant  l'abbé  Soulavie  sur 
les  terrains  de  la  rive  droite  du  Rhône. 

Dans  un  Mémoire  sur  la  nature  et  la  position  des  ossements 
trouvés  à  Aix  dans  un  rocher  (i),  P.  de  Lamanon  a  rappelé 
d*abord  que  Iloppelius,  cité  par  Ilenckel  dans  sa  Flora  saturni- 
sansy  rapporte  que,  vers  1583,  on  trouva  au  milieu  d'un  rocher 
que  Ton  avait  fait  sauter,  près  de  la  ville,  un  cadavre  humain 
pétrifié,  assertion  qui  fut  reproduite  sans  commentaires  par 
tous  les  auteurs  venus  ensuite.  Le  28  janvier  1760,  on  ren- 
contra également,  dans  la  piei-re,  près  de  l'hôpital  générai, 
les  ossements  décrits  par  Guettard  (antèy  p.  292)  qui  y  avait 
reconnu  des  restes  de  poissons. 

Ceux-ci,  dit  Lamanon,  se  montrent  dans  la  couche  ap- 
pelée feuillette,  tandis  que  c'est  plus  bas,  dans  un  calcaire 
très-dur,  gypseux,  qu'ont  été  observés  les  ossements.  Ceux 
(|u*il  a  décrits  d'abord  proviennent  de  tortues  qu'il  désigne  par 
l'expression  de  Chelonelithes  aquensis  anomites  mojcimè  ar- 
cuaittô,  et  qui  sont  les  premiers  signalés  en  France.  Les  os  attri- 
tribués  au  squelette  humain  proviennent  de  quadrupèdes 
mammifères.  Quant  à  leur  gisement  en  général,  de  Lamanon  le 
regarde  comme  très-analogue  à  celui  des  plâlrières  des  envi- 
rons de  Paris.  Ce  rapprochement,  fait  il  y  a  plus  de  80  ans,  est 
très-juste  et  a  été  confirmé  par  les  recherches  les  plus  récentes. 
Nous  reviendrons  plus  loin  sur  la  théorie  générale  de  Pauteur 
relativement  à  la  formation  des  dépôts  gypseux. 

(1  )  Joum.  de  pkys.,  vol.  \VI,  p.  468;  1780. 
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Rarnatuel  a  donné  en  1792  une  coupe  détaillée  des  mêmes 
collines  gypseuses.  Il  a  décrit  les  bancs  et  les  caractères  pélro- 
graphiques  de  chacun  d'eux,  signalé  les  coquilles  dans  les 
assises  supérieures  et  des  ossements  avec  des  restes  de  carapace 
de  tortues  marines  à  20  toises  au-dessus  du  second  banc  de 
gypse  exploité.  Les  Huîtres  à  grand  talon  ou  Huîtres  à  manchd 
de  violon^  comme  on  les  appelait  alors,  slobservent,  plus  bas,  à 
côté  de  la  route  de  Marseille,  au  niveau  du  cours  de  la  ville. 
Les  poissons  des  marnes  feuilletées  sont  tous  posés  à  plat,  et 
Fauteur  les  rapporte  à  des  Goujons  voisins  des  cyprinoïdrs. 
Le  fossile  qu'il  mentionne,  en  lui  assignant  12  pieds  de  long 
sur  2  de  large  et  2  1/2  d*épaisseur,  semble  provenir  d'un  tronc 
de  palmier  aplati. 

C'est  vers  ce  mémo  temps  que  de  Saussure  parcourait  la 
Provence,  le  Vivarais  et  le  Danphiné,  et  nous  avons  reproduit 
quelques-unes  de  ses  remarques  les  plus  importantes  (antè 
p.  72-7  4).  Plus  récemment  Ménard  delà  Groye  (i)  s'est  occu[iê 
des  roches  ignées  de  Beaulieu  (Bouches-du-Rliône)  et  A.  Risî^) 
a  donné  des  Observations  géologiques  sur  la  presqu^île  de 
Saint-Hospice^  près  de  Nice  (2).  Il  a  décrit  Taspect  physique  du 
pays,  la  côte  et  la  baie  de  Villefranche,  et,  dans  son  résumé,  il 
distingue  trois  formations  principales  comme  constituant  celti» 
petite  région,  fort  intéressante  d'ailleurs.  La  première  de  ce> 
époques,  en  allant  de  bas  en  haut  ou  des  plus  anciennes  aiii 
plus  nouvelles,  correspond  au  dépôt  des  calcaires  compacte>  à 
grain  fin  qui  sert  de  base  à  tous  les  autres  systèmes  de  couclie>. 
On  n'y  trouve  point  de  fossiles;  c'est  le  moins  dérangé  daii>  -n 
stratification  et  le  moins  altéré  par  les  agents  extérieurs. 

Pendant  la  seconde  époque,  l'Océan  ayant  changé  de  natuiv, 
des  roches  différentes  se  sont  déposées;  il  a  nourri  une  im- 
mense quantité  de  corps  organisés  dont  les  analogues  n'existent 
plus,  mais  qui  présentent  dans  leur  apparition  un  ordre  de  suc- 
cession évident.  Ainsi  on  trouve  :  1«  le  calciiirc  marneux  à 


(t)  Journ.  de  phys.,  vol.  LX\XIU  p.  ià9;  1816. 
(2)  Journ.  de  phys,,  vol.  UXVU,  p.  197;  1813. 
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Gryphites  (l);  2°  la  raarne  chloritée  enveloppant  le  grand  amas 
(le  Bélemnites,  crAramonites,  etc.  ;  3**  le  calcaire  grossier  avec 
Nummuiites,  Orbitolites,  Pecten,  etc.  Le  calcaire  à  Gryphites, 
élevé  à  plus  de  2000  mètres  dans  la  montagne,  a  été  très-dé- 
rangé dans  sa  stratification;  ceu^L  qui  renferment  des  Bélem- 
nites et  des  Nummuiites  sont  au  contraire  plus  réguliers  et  peu 
inclinés. 

Pendant  la  troisième  époque,  la  mer  ne  nourrissait  plus  qucî 
des  animaux  semblables  à  ceux  qui  vivent  actuellement  dans  la 
Méditerranée;  elle  semble  avoir  formé  deux  dépôts  distincts  : 
la  lumachelle  de  la  pointe  méridionale  de  la  presqu'île,  puis  les 
sables  de  Panse  de  Groscuil,  oii  Rissô  a  recueilli  101  espèces  de 
coquilles,  crustacés  et  polypiers  ayant  leurs  analogues  vivants 
sur  la  côte;  aussi  se  demande-t-il  si  ces  derniers  sédiments,  de 
5  mètres  d'épaisseur,  n'appartiendraient  pas  aux  temps  histo- 
riques. 

Il  semble  qu'après  les  mémoires  de  Guettard  sur  le  Dauphi né,  Dauphioé. 
on  ne  devait  pas  s'attendre  à  voir  de  longtemps  reprendre  ce 
sujet  aux  mêmes  points  de  vue;  cependant,  Faujas  de  Saint-Foad, 
à  (|uî  Scheuchzer  aurait  pu  appliquer  ce  qu'il  disait  des  natu- 
ralistes allemands,  ne  tarda  pas  à  commencer  aussi  sur  ce  pays 
une  publication  qui  devait  avoir  quatre  volumes  et  qui  parait 
s'èlre  arrêtée  au  premier.  U  Histoire  naturelle  de  la  province  de 
Dauphiné  (2)  comprend  une  douzaine  de  chapitres  sur  les  su- 
jets les  plus  divers  et  les  plus  étrangers  les  uns  aux  autres. 

Dans  celui  qui  traite  De  quelques  corps  marins  pétrifiés 
de  la  classe  des  coquilles  (p.  295),  Fauteur  signale,  comme 
ses  prédécesseurs,  dont  il  ne  fait  d'ailleurs  aucune  mention,  les 
environs  de  Clansaye  et  de  Saint-Paul-Trois-Châteaux,  puis  il 
décrit  et  (igure  des  Échinites  (Scutella  et  Schizaster) ,  des  Pecten 
et  des  Balanes.  Plus  loin  (p.  357),  il  donne  un  premier  mé- 


(i)  Le  mot  Grypkite  était  souvent  employé  alors  pour  designer  la 
Gryphée  arquée  du  lias,  mais  ici  il  s'applique  évidemment  à  la  G.  colombe 
de  la  craie  tuffeau. 

(2)  In-8.  Grenoble,  1781. 
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moire  sur  divers  os  fossiles  trouvés  dans  le  pays,  aux  environs 
de  Montélimart,  de  Saint- Paul-Trois-Châteaux  (dans  les  coucher 
marines  tertiaires),  de  Saint-Vallier,  de  Vienne,  etc.  C'est  un 
travail  sans  importance  et  qui  ne  doit  pas  nous  arrêter  plus 
longtemps. 
TarcniaiM.  En  1807,  Brocliant  deVilli(rs  (i),  après  avoir  étudié  les 
Alpes  de  la  Tarentaise,  sépara  du  terrain  primitif  certaines  ro- 
ches qu'on  y  avait  comprises  jusque-là  et  les  rangea  daus  le 
terrain  de  transition.  Mais  cette  tentative,  tout  estimable 
qu'elle  fut,  devait  être  aussi  peu  fructueuse  au  fond  que  celles  de 
Palassou,  d(»  Ramond  et  de  Picot  de  Lapeirouse  dans  les  Pyrénées, 
parce  qu'elle  manquait  d'un  véritable  point  d*appui,  les  carac- 
tères minéralogiques  et  stratigraphiques  étant  ici  compléle- 
ment  insuffisants  pour  une  classification  rationnelle  et  défiiiitivr. 

Il  aurait  fallu  pouvoir  déterminer  la  limite  du  terrain  secon- 
daire au-dessus  pour  être  en  droit  de  dire  que  Ton  avait  cd- 
tainement  sous  les  yeux  le  ten*ain  de  transition  de  Wemer. 
mais  c'est  ce  que  Ton  ne  pouvait  guère  affirmer  alors,  et,  de- 
puis, la  plus  grande  partie  de  ces  roches  séparées  du  terni" 
primitif  ont  dû  être  rapportées  au  terrain  secondaire. 

Quant  aux  mémoires  et  aux  rapports  de  Dolomieu,  faits  h 
suite  de  deux  excursions  dans  les  Alpes,  ils  ne  nous  apprei> 

draient  absolument  rien  sur  les  sujets  qui  nous  intéressent.     , 

I 

§  a.  France  oeatrale. 

Nous  réunirons  sous  ce  titre  quelques  observations  qui 
sans  appartenir  exiusivement  à  la  région  centrale  proprejnei 
dite  de  la  France,  ne  pourraient  pas  être  rapportées  non  pld 
à  ses  parties  sud  ou  nord,  au  moins  géologiquement. 


(!)  Observations  géologiques  sttr  les  terrains  de  tramition  qui  se  m 
contrent  dam  tes  Alpes  de  la  Tarentaise  et  autres  parties  de  la  vhct  < 
Lu  à  I  liislitut  en  in^irs  1807.  —  Jour»,  des  mines,  vol.  XXIll,  mai  18u^ 
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On  iï  déjà  vu  que  les  dépôts  coquillicrs  ou  fdunSy  si  riches  Tonnine. 
dans  la  Tourainc,  avaient  attiré  l'attention  de  Réaumur  <  t  de 
BufTon.  Plus  tard,  un  voyageur  anglais,  nommé  Odanel,  confia  à 
Brugiiières  les  notes  qu'il  avait  recueillies  à  ce  sujet  et  qui  fu- 
rent publiées  par  ce  dernier  (i).  Les  localités  de  Sainte-Maure, 
de  Boasé,  de  Sainte-Catherine-de-Fière-Bois,  de  la  Bosselièrc, 
où  lesfaluns  sont  particulièrement  exploités,  sont  décrites  avec 
soin  et  exactitude.  La  Sauvagère,  qui,  dans  ses  Recherches  his- 
toriques^ avait  parlé  de  ces  dépôts  sans  les  avoir  vus,  est  vive- 
ment et  justement  critiqué  pour  avoir  attribué  leurs  coquilles 
à  une  végétation  spontanée;  il  est  certain  que  le  temps  de  ces 
rcYories  était  passé.  Bruguicres  ne  fait  d'ailleurs  aucune  men- 
tion des  recherches  antérieures  qu'il  devait  connaître.  Enfin 
Veau  deLaunay  s'est  aussi  occupé  de  ce  sujet  (2). 

De  Gensannc  (5),  qui  avait  visité  les  environs  de  Doué,  en  Anjou. 
donne  une  description  qui  n  est  pas  sans  intérêt.  «  A  deux 
«  lieues  de  Saumur,  près  de  la  petite  ville  de  Doué,  il  y  a, 
a  dit-il ,  un  banc  de  coquillages  très-étendu,  presque  sans 
a  mélange  de  substances  étrangères,  la  plupart  entiers  et  bien 
€i  conservés.  Ces  faluns  renferment  un  très-grand  nombre  de 
«  coqm'lles  de  différentes  espèces,  des  ossements  de  vertébrés 
«  marins,  des  dents  de  R:)quins  ou  Glossopètres,  des  Our- 
a  sins,  etc.  Toutes  les  couches  sont  disposées  par  ondes  rc- 
a  gulières,  telles  qu'une  mer  médiocrement  agitée  a  dû  les 
«  arranger,  à  mesure  que  ces  coquillages  étaient  déposés  par 
a  les  testacés  qui  vivaient  dans  ces  parages.  Ce  banc,  qui  a  jus- 
ce  qu*à  60  ou  80  pieds  d'épaisseur,  est  assis  sur  un  fond  de  vase 
a  noire  qui  constitue  un  des  meilleurs. engrais  pour  la  culture 
et  des  terres.  Les  maisons  du  village  souterrain  de  Soulanget 
a  sont  toutes  taillées  dans  ces  faluns,  et  les  ouvertures  supé- 
a  rioures  des  cheminées  se  voient  à  fleur  de  terre  ;  ce  qu'il 


(i)  Joiirn,  (ThisL  naturelle,  vol.  Il,  p.  34. 

(2)  Journ,  de phys.,  yoI  LXÎ,  p.  404;  1805. 

(3)  Hist.  naturelle  de  la  province  du  Languedoc,  vol.  ïï.  —  Discours 
préliminaire,  p.  6;  1776. 
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«  y  a  de  plus  singulier,  remarque  l'auteur,  c'est  que  ces  ha- 
«  bitations  souterraines  ne  sont  ni  humides  ni  malsaines. 
«  Auprès  des  murs  de  Doué,  continue-t-il,  un  amphithéâtre 
c(  a  été  taillé  par  les  Romains  dans  ce  même  banc  de  falun. 
c<  Juste  Lipse  nous  en  a  conservé  un  dessin  très-exact  ;  nous 
«  Tavons  confronté  et  trouvé  très-conforme  au  plan  que 
c(  nous  en  avons  levé  sur  les  lieux  avec  toute  Texactitude  pos- 
a  sible.  » 

Tous  ces  faits  tenaient  confirmer  les  idées  de  d*Holbach,  que 
le  déluge  universel  n'avait  point  influé  sur  la  formation  des 
couches  de  la  Terre,  dont  Tordre,  la  succession  régulière  et  la 
distribution  également  régulière  des  fossiles  démontrent 
qu'elles  se  sont  déposées  d'après  les  mêmes  lois  que  celles  de 
nos  jours,  au  fond  ou  sur  le  lit  des  bassins  actuels. 

La  note  de  Gourjon  de  Laveme  (i)  sur  Tocrière  de  Mora^jne, 
•le'  située  près  de  la  Mottc-d'Humbligny  au  nord-est  de  Bourfîos, 
nous  apprend  peu  de  chose,  et  les  voyages  minéralogiqucs  de 
Monnet  (2)  en  Auver^nie  sont  complètement  étrangers  à  notre 
sujet.  Passinge  (5)  a  signalé  des  dépôts  d'origine  lacustre  à 
Espaly,  au  Puy  et  à  Retournad  (Haute-Loire),  à Sury-lc-Comtal, 
au  nord  de  Roanne  (Loire),  de  même  que  Ménard  de  la  Groye, 
au  nord-ouest  du  Mans,  sur  la  route  d'Alençon  (Sarthe)  (ii. 

Passinge  (5)  a  publié  une  série  de  mémoires  pour  servir  à 
riiistoire  naturelle  du  département  de  la  Haute-Loire^  mais 
qui  sont  presque  exclusivement  minéralogiques. 
cotcniin.  Au  foud  du  Coteutin,  loin  de  tout  ceiitre  scientifique,  du 
llérissier  de  Gerville,  en  rentrant  de  rémigralion,  s'était  con- 
sacré àTétudc  des  antiquités  et  de  Thistoire  naturelle  de  son 
pays  natal,  et,  pendant  plus  de  quarante  ans,  s*occupa  de  lii 
recherche  des  fossiles  qu'il  renferme.  Il  réunit  ainsi  une  riche 


(1)  Journ.  de  phys.,  vol.  XVXI,  p.  11  •  1787. 

(2)  Joum.dephys.,  vol.  XXXU.  p.  115.  179;  1788.  —  ïb.,  vol.  XXXIII. 
.112  et  521;  1788. 

(5)  Journ,  des  mines,  vol.  VI,  p.  813. 

(4)  Ann.  du  Muséum,  vol.  XY.  p.  580;  1810. 

(5)  Journal  de^  mines,  vol.  Vri.  p.  117, 181,  etc.;  1797-98. 
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collection  provenant  de  terrains  très-variés,  qu'il  fit  connaître 
par  deux  lettres  adressées  à  M.  Dcfrance,  en  i81 4  et  1817  (i). 
Nous  suivrons  Tordre  de  haut  en  bas  que  Fauteur  a  adopté 
dans  la  seconde  de  ces  lettres,  et  qui  est  l'ordre  naturel  des 
couches,  bien  qu'il  ne  semble  pas  encore  lui  accorder  une 
grande  confiance,  comme  il  l'avoue  lui-même  (p.  212). 

Les  carrières  de  tuf  de  Sainteny,  de  Molier-Saint-Geor^es, 
de  Saint-André-de  Bouhon,  d'Auxais,  de  Saint-Sébastien,  de 
Saint-Germain-le-Vicomte,  sont  ouvertes  au  niveau  des  marais, 
entre  celui  de  Saint-Georges  et  ceux  de  la  Taute,  dans  une 
pierre  qui  ressemble  à  un  falun  pétrifié  ou  consolidé  en  masses 
iiTégulières  discontinues,  renfermant  une  prodigieuse  quan- 
tité de  coquilles  et  de  polypiers  très-variés.  La  position  et  r«^ge 
absolu  de  ces  dépôts  tertiaires,  les  plus  rérciits  du  pays,  ne 
sont  pas  d'ailleurs  très-bien  déterminés. 

Le  banc  à  Turritelles  est  peu  étendu  dans  la  paroisse  du 
(lasse,  près  de  Montebourg,  etc.  11  est  rempli  de  Tro(|ucs,  de 
Turritelles,  de  Cérites,  et  renferme  beaucoup  d'oolithes. 

Le  banc  à  Cérites  est  pour  Tauteur  l'analogue  du  calcaire 
•jprossier  de  Grignon,  par  l'abondance  et  les  espèces  de  fossiles 
qu'on  y  trouve,  surtout  du  genre  Cérite.  Les  lambeaux  séparés 
({u'il  forme  s'étendent  de  l'E.  à  l'O.,  de  Saint-Sauveur-le- 
Vicomle  à  Gourbosville.  Ce  sont  les  inarnières  ou  marlières  du 
pays,  composées  de  sable  calcaire,  de  coquilles  brisées.  Dans 
la  seconde  lettre,  de  Gerville  réunit  ces  trois  bancs,  sous  la  dé- 
signation générale  de  fahins^  dont  il  distingue  alors  3  variétés, 
et  annonce  y  avoir  recueilli  850  espèces  fossiles  dont  il  in- 
dique le  nombre  dans  chaque  genre. 

Le  banc  à  BacuHtes  semble  border  plusieurs  dépôts  de  fa- 
luns  qui  le  recouvrent,  conmie  on  l'observe  dans  les  exploita- 
lions  souvent  temporaires  de  Gourbesville,  d'Aufreville,  d'Or- 
glandes,  de  Fréville,  d'Hauteville  et  de  Néhou.  Dans  d'autres 
communes,  le  calcaire  compacte  n*a  pas  plus  de  1  pied  d'épais- 


(I)  Lettres  de  M.  du  Hérissier  de  Gerville  à  M.  Defratice,  (Joum.  de 
phys.,  voL  LXXIX,  p.  16,  4811,  cl  voL  LXXXIV,  p.  197;  1817.) 
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scur.  Outre  les  Baculites^  qui  y  sont  le  fossile  le  plus  abondant 
et  dont  Tautcur  signale  3  espèces,  il  mentionne  une  Ammonite, 
un  Nautile,  des  Térébratules,  des  polypiers,  etc.,  en  tout  178 
espèces. 

Le  banc  à  Nautiles,  particulièrement  observé  aux  environs 
de  Bayeux  (Calvados),  se  compose  de  calcaire  a  gros  grains  cl 
de  calcaire  compacte.  Celui-ci  est  blanchâtre,  assez  tendre,  à 
grain  Gn,  et  renferme  peu  de  fossiles,  tandis  que  le  premier^ 
d'un  jaune  sale,  peu  solide,  rempli  d*oolithes  ferrugineuses, 
renferme  une  prodigieuse  quantité  de  débris  organiques  (Am- 
monites, Bélemnites,  Nautiles,  Térébratules,  Trochus^  Turbo^ 
Ccrites,  etc.),  dont  Tauteur  a  pu  distinguer  107  espèces. 

Le  banc  à  Bélemnites ^  suivant  de  Gerville,  serait  tellement 
associé  au  suivant,  avec  lequel  on  le  trouve  en  contact,  qu'il  a 
hésité  à  Tcn  séparer;  néanmoins  on  peut  l'en  distinguer  par  la 
nature  du  calcaire.  Il  s'étend  sur  le  territoire  de  cinq  ou  six 
communes  situées  au  nord-est,  et  est  terminé  d*un  côté  par 
une  zone  du  banc  à  Gryphites  contre  le  Grand-Vé,  s'étend  sur 
la  pointe  la  plus  élevée  de  Sainte-Marie-du-Mont,  de  Vier- 
ville,  etc.,  jusqu'à  Sebville  et  Corquebu.  Dans  le  déparlemenl 
du  Calvados  il  s'observe  à  Tilly  et  à  Vieux-Pont.  Malgré  la  dis- 
tinction qu'il  établit  et  qui  est  très-fondée,  l'auteur  croit  que 
les  fossiles  de  ce  banc,  dont  il  signale  60  espèces  (Bélemnites, 
Ammonites,  Nautiles,  Térébratules,  Entroques,  etc.),  sont  les 
mêmes  que  ceux  du  suivant. 

Le  banc  à  Grijphiles  est  plus  étendu  qu'aucun  autre  banc 
co([uiHier  du  pays.  Il  occupe  le  canton  de  Sainte-Mère-Églisc 
tout  entier  et  plusieurs  communes  de  ceux  de  Monfebourg  et  de 
Carantan.  De  Gerville  mentionne  tous  les  points  où  il  Ta  ob- 
sené,  renfermant  des  Gryphites  et  des  Ammonites  à  double 
sillon.  Les  couches  sont  généralement  horizontales,  quelquefois 
inclinées  de  10^.  Au  four  à  chaux  de  Blosville,  où  on  le  voit  nu 
contact  duprécédenl,  l'inclinaison  chaîige  brusquement.  Dans 
le  département  du  Calvados,  ce  banc  existe  à  Kpinay,  à  Tesson,  à 
l'ouest  de  Litry  et  à  Longcau.  45  espèces  de  fossiles,  particu- 
lièrement des  Ammonites,  y  sont  signalées. 
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Le  boiK  à  PectiniUSj  connu  sous  le  nom  de  carreau  de  Va- 
loques^  et  qui  constitue  le  sol  de  ccUc  ville^  s'observe  aussi  à 
Picniivillc,  à  Baute,  àCoigny,  etc.  Los  couches  en  sont  partout 
horizontales  et  s^récs  les  unes  des  autres  par  des  lits  de 
<;laise  bleuâtre.  Les  fossiles,  quoique  Fréquents,  entre  autres 
les  Peignes,  y  sont  peu  variés;  une  Anunonite  est  indiquée  à 
Haute;  il  n'y  a  point  de  Bélannites.  L'auteur  y  mentionne  en 
tout  39  espèces. 

Sous  la  désignation  des  lettres  E  et  F,  de  Gerville  indique  en- 
suite des  grès  coquilliers  assez  répandus  dans  les  arrondisse- 
ments de  Cherbourg  et  de  Yalognes,  puis  les  calcaires  marbres 
4les  carrières  de  Surtaînville,  de  PieïTeville,  de  Saint-Gennain, 
(le  la  Ilaye-du -Puits,  de  .Montgardon,  du  havre  de  Sorville,  de 
Brcuville,  des  environs  de  Coutances,  de  Néhou  et  de  Saint- 
Snuveur,  au  sud  de  Valognes  ;  il  indique  des  Trilobites  enliT 
Bric[uebec  et  Cherbourg,  et,  plus  au  sud,  décrit  les  calcaires  de 
Bahais,  de  Cavagny,  de  Moon,  sur  les  bords  delà  Yire,  au  nord 
JeSaint-Lô,etc.  Outre  les  Trilobites,  les  Térébratules,  les  poly- 
piers, les  Entroques,  une  Calcéole,  etc.,  ont  permis  de  recon- 
naître 27  espèces  fossilas  tant  dans  les  grès  que  dans  les  cal- 
caires. 

En  résumé,  de  Gerville  avait,  en  1 81 7 ,  rassemblé  et  distingue 
14^27  espèces  de  fossiles  invertébrés,  réparties  dans  10  ter- 
rain» différents  et  caractérisés,  pour  la  plupart,  par  le  nom 
(lu  genre  de  fossile  qui  y  dominait.  Trois  divisions  du  terrain 
tertiaire,  la  craie,  Toolithe  inférieure,  trois  divisions  du  lias, 
les  ^Tès  et  les  calcaires  de  transition  sont  des  coupes  très-judi- 
cirusement  tracées,  entre  Bayeux,  Coutances  et  Cherbourg. 
A  ce  moment,  aucune  province  de  France  ne  pouvait  se  flatter 
de  présenter  un  bilan  paléozoologique,  stratigraphique  et  géo- 
graphique aussi  varié  et  aussi  complet.  C'est  ce  qui  nous  fait 
regarder  ces  lettres  de  de  Gerville  comme  le  travail  le  plus  original 
et  11'  plus  avancé  que  Ton  ait  encore  exécuté  dans  cette  voie.  Ce- 
pendant il  n'eut  aucun  retentissement  et  ne  fut  cité  nulle  part, 
ce  (|ni  paraît  tenir  à  la  manière  dont  Tauteur  a  picsentéles  faits, 
n'avant  lui-même  aucune  confiance  dans  Tordre  oii  il  décrit  ses 
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bancs,  quoique  cet  ordre  fût  parfaitement  exact,  comme  l'ont 
prouvé  les  observations  subséquentes;  en  sorte  qu'on  peut  dire 
que  de  Gerville  ne  se  doutait  pas  du  mérite  de  son  travail,  co 
qui  ne  doit  pas  nous  empêcher  de  le  constater. 

Si  de  Gerville  n'a  rien  publié  lui-même  des  richesses  qu'il 
avait  rassemblées,  elles  ont  été  extrêmement  utiles  à  tous  cem 
qui  s'occupaient  de  paléontologie  et  auxquels  il  les  communi- 
quait avec  une  libéralité  et  une  bonne  grâce  qu'on  serait  heu- 
reux de  rencontrer  toujours  chez  les  personnes  qui  s'occupent  de 
collections  locales, 
vendfe.  On  avait  signalé  depuis  longtemps,  sur  la  côte  basse  et  maro- 
~.  cageuse  de  la  Vendée,  au  sud  de  Luçon  et  sur  la  commune  dr 
do  SaintrMichel-en-l'Herm,  des  bancs  d'Huîtres,  fort  élevés  au- 
dessus  du  niveau  actuel  de  la  mer  et  à  une  certaine  distanrf» 
du  rivage.  Masse,  en  1715,  le  P.  Arcère  (i),  en  1755,  et  plus 
tard,  Cavolau  (2),  ont  constaté  que  les  Huîtres  étaient  disposées 
par  couches.  Fleuriau  de  Bellevue  (5),  qui  a  de  nouveau  étudie* 
ces  bancs,  y  a  fait  pratiquer  des  excavations  pour  s' assurer 
de  ce  caractère,  et  l'y  a  également  reconnu.  On  remarque  trois 
éminences  principales,  disposées  en  zigzag  à  3000  toises  de 
distance  de  la  mer,  élevées  de  30  à  45  pieds  au-dessus  du  ni- 
veau des  maltais  environnants  et  dont  la  plus  haute  est  à  62  pi(Hi> 
au-dessus  du  niveau  qu'occupent  les  bancs  d'Huîtres  de  nus 
jours.  La  plupart  des  coquilles  sont  pourvues  de  leurs  deui; 
valves^  et  reposent  la  grande  en  dessous,  formant  des  l)aiu>> 
horizontaux,  traversés  et  séparés  ça  et  là  par  des  amas  peu  êp^i^ 
et  peu  étendus  de  coquilles  accumulées  pêle-mêle.  Fleuriau  de 
Bellevue  ne  doute  pas  que  les  monticules  ne  soient  parfaitement 
en  place  et  de  composition  identique  avec  ceux  qui  se  fomienl 
aujourd'hui  au-dessous  de  la  mer  dans  le  voisinage.  L'espcc*^ 
d'Huître  (0.  edulis)  et  les  autres  coquilles  qui  s'y  trouvent  çà 


(1)  Histoire  de  la  Rochelle  et  du  pays  d'Àtms,  vol  I»  p.  1  i;  1755. 

(2)  Annuairestalistique  de  la  Vendée,  an  XII,  p,  35. 

(5)  Observalions  géologiques  sur  les  côtes  de  la  Cliarente-inférievre 
(Joum.  dephys.,  vol.  LXXVIII.  p.  40t;  iSU,) 
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et  là  mélces  sont  celles  qui  vivent  encore  sur  la  côte.  Les  talus 
assez  rapides  et  réguliers  de  ces  sortes  de  digues  flexueuses  lui 
Tout  penser  que  la  merles  a  abandonnées  par  un  retrait  subit  de 
ses  eaux.  Mais  il  ne  se  prononce  point  sur  la  question  de  savoir 
si  cet  effet  résulte  d'un  abaissement  de  TOcéan  ou  bien  d'un, 
soulèvement  de  la  côte.  A  ce  dernier  égard,  il  fait  remarquer 
qu'on  n'en  voit  aucune  trace  dans  les  îlots  voisins.  Mais  un 
soulèvement  de  1 5  à  20  mètres,  qui  se  serait  produit  lentement, 
dans  une  étendue  de  plage  basse  de  15  à  20  lieues  de  long, 
pourrait  être  inappréciable  aujourd'hui  sans  des  témoins  de  la 
nature  de  ces  buttes  coquilKères.  C'est  d'ailleurs  un  fait  à  peu 
près  semblable  à  celui  que,  dans  le  même  temps,  Risso  signalait 
près  dr  Nice,  et  dont  l'analogie  n'a  pas  non  plus  échappé  à 
Flcuriau  de  Bellevue,  qui  le  rappelle. 

Si  nous  nous  reportons  au  nord-est  de  la  France,  nous  au-  Protincps 
rons  à  mentionner  seulement  les  études  stratigraphiques  aux- 
(juelles  avaient  donné  lieu  les  exploitations  de  sel  gemme  de  la 
Lorraine,  qui,  malgré  les  recherches  de  Guettard  et  dePiroux, 
n'ont  pris  un  grand  développement  que  par  suite  de  travaux 
plus  récents  (i).  On  doit  aussi  à  Grafîenauer  un  Essai  de  miné- 
ralogie alsacienne  économico-technique  (2).  Bien  que  les  sour- 
ces salées  des  environs  de  Vie  fussent  exploitées  depuis  long- 
tenjps,  l'existence  du  banc  de  sel  gemme  qui  les  alimentait 
n'a  été  constatée  qu'en  181 9.  Mathieu  de  Dombasle  (3)  annonça 
à  cette  époque  que,  dans  un  sondage,  le  sel  gemme  avait  été 
atteint  à  65  mètres  du  jour,  et  que  le  banc  avait  été  reconnu 
déjà  sur  une  épaisseur  de  20  mètres  divisée  en  trois  parties  par 
des  lits  d'argile. 

A  quatre  myriamètres  au  sud-ouest  de  Mayence  Beurard  (4) 
découvrit  dans  des  schistes  des  empreintes  de  poissons  mou- 
chetées de  mercure  sulfuré. 


(1  )  Voy.  Rist.  des  progrès  de  la  géologie,  voL  VIII,  p.  89. 

(2)  In-8  avec  carte.  Strasbourg,  4806. 

(5)  Joum,  de  Phys.,  voL  LXXXIX,  p.  595;  1819. 

(4)  Joum.  des  mines,  voL  XIV,  p.  409;  1805. 
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§  3.  Fmnoe  nord* 

On  a  vu  que  Guettard  et  Lavoisier,  qui  avaient  enlrepriîi 
l'exécution  d'un  atlas  minéralogiquc  de  la  France,  après  des 
voyages  déjà  nombreux  dans  diverses  provinces,  et  après  a\oir 
rassemblé  beaucoup  de  matériaux  importants,  avaient  aban- 
lionne  ce  travail,  dont  16  cartes  parurent  en  1778.  Monnet,  qui 
fut  chargé  de  le  continuer,  exécuta  aussi  plusieurs  voya^'es 
à  cet  eiïet,  et  publia,  en  1780,  la  première  partie  de  VAUa,s 
et  desmption  minéralogique  de  la  France^  entrepris  par  ordre 
du  Roi,  Cette  partie,  composée  de  31  cartes  de  détail  et  d'une 
carte  d'ensemble,  comprend  le  Beauvoisis,  la  Picardie,  le  Bou- 
lonnais, la  Flandre  française,  le  Soissonnais,  la  Lorraine  alle- 
mande, une  partie  de  la  Lorraine  française,  le  pays  messin  cl 
une  partie  de  la  Champagne. 

En  marge  de  chaque  carte  se  trouvent  une  ou  plusieurs  cou 
pas  de  détails,  soit  locale  ou  d'une  carrière,  soit  théorique  el 
indiquant  les  principales  masses  de  pierres  qui  s'observent  ilans 
l'étendue  de  la  carte  avec  des  désignations  purement  pétrogra- 
phiques.  Des  signes  minéralogiques  dont  l'explication  se  Itouto 
aussi  en  marge  indiquent  la  nature  des  pierres,  les  diverso 
substances  minérales,  les  exploitations,  etc. 

On  voit  dans  r avant-propos  (p.  vij,  viij  et  ix)  que  Monnet  ne 
se  faisait  aucune  idée  de  la  succession  générale  ou  de  l'ordre  des 
terrains;  il  ne  trouve  de  différence  d'un  pays  à  un  autre  que  par 
la  roche  de  la  surface.  Il  croit  que  les  grandes  chaînes  de  mon- 
tagnes qui  traversent  les  continents  en  se  dirigeant,  dit-il,  or- 
dinairement de  l'un  des  quatre  points  cardinaux  vers  un  autre, 
ne  sont  pas  construites  comme  les  autres,  qu'il  n'y  a  jamais  lie 
coquilles  ni  de  pierres  coquillières  dans  leur  intérieur,  qu'elle.^ 
ne  sont  point  composées  de  bancs  ni  de  couches,  mais  de  roas.=;es 
continues  de  granité  ou  de  schistes  graniteuxiendilles.cn  di- 
vers sens,  tandis  que  les  petites  chaînes  qui  vont  dans  toule> 
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les  direclioDs,  qui  entourent  les  plaines  el  qui  n'en  diOereut  que 
par  leur  élévation,  sont  presque  toujours  le  résultat  de  Tasseni- 
blnge  de  coquilles,  des  parties  provenant  de  la  destruction 
d'anciennes  roches  ou  des  débris  d'êtres  organisés  qui  ont  suc- 
cessivement habité  la  terre.  Monnet  rend  d'ailleurs  ici  pleine 
et  entière  justice  à  Guettard,  à  qui  revient,  dit-il,  la  gloij-c  de 
lui  avoir  montré  le  chemin  et  d'avoir  été  le  premier  à  faire  voir 
qu'on  pouvait  représenter  les  caractères  minéralogiques  d'un 
jiays  au  moyen  de  signes  conventionnels  placés  sur  des  cailes 
disposées  à  cet  eiïct.  Cependant  il  n'en  critique  pas  moins  les 
hnndes  sablonneuses,  marneuses  el  schisteuses  de  son  prédé- 
cesseur (p.  54),  lesquelles,  ainsi  que  nous  l'avons  dit,  n'étaient 
nullement  prouvées  avoir  leurs  prolongements  souterrains. 

Les  trois  voyages  publiés  et  que  Monnet  avait  faits  dans  le 
Nord  et  l'Ouest,  de  Paris  à  Boulogne,  dans  les  Flandres,  puis 
vers  Soissons,  Reims  et  la  Champagne,  el  enfin  à  Test,  dans  la 
Lorraine,  peuvent  élre  encore  consultés  pour  les  détails  locaux 
qu'ils  renferment  et  qui  sont  fort  exacts.  Mais  ils  sont  compté 
tement  dépourvus  de  toute  idée  théorique  el  systématique  quant 
à  l'aiTangement  des  roches  que  l'auteur  décrit  avec  tant  de  soin . 
Il  y  a  joint  une  table  des  lieux  cités  dans  le  texte  et  une  table 
(les  matières  des  substances  mentionnées. 

Monnet  avait  aussi  exécuté  plusieurs  voyages  minéralogiques 
dans  d'autres  directions,  et  particulièrement  en  Auvergne,  mais 
sans  aucun  résultat  fructueux  pour  la  partie  de  la  science  qui 
nous  occupe. 

Si  maintenant  nous  restreignons  nos  considérations  au  bassin     (ki&m 
de  la  Seine  et  aux  provinces  qui  l'avoisinent  immédiatement,    y^  ^jnc. 
nous  verrons  que  les  environs  de  Paris,  sur  lesquels  Guettard      p~j^ 
avait  tant  écrit,  ne  cessaient  point  d'attirer  l'attention  des  natu-    «cntmic. 
ralistes,  qui  marchaient  toujours  un  peu  au  hasard  et  sans  trop 
essayer  de  coordonner  leurs  découvertes. 

Parlon  (l),  dans  sa  description  de  Montmartre,  prend  pour 
des  os  humains  ceux  que  Ton  avait  trouvés  dans  les  plàtrières 

(1)  Joum.  depfiys.,  oct.  1780,  p.  289. 
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de  cette  colline;  Pasumot  (l),  plus  éclairé,  figure  et  décrit  des 
ossements  et  des  dents  provenant  d'un  quadrupède  mammifère; 
mais  c'est  à  P.  B.  de  Lamanon  (2),  Tun  des  infortunés  compa- 
gnons de  Lapeyrouse,  que  l'on  doit  les  recherches  les  plus  im- 
portantes. Il  a  d'abord  relevé  les  erreurs  de  ses  devanciers, 
rappelé  les  découvertes  de  Milieu,  de  Morin  et  du  P.  Cotte,  ce 
dernier  ayant  recueilli  une  mâchoire  de  mammifère  dans  les 
couches  gypseuses  de  Montmorency,  puis  il  a  décrit  à  son  lour 
les  restes  de  mammifères,  de  poissons  et  d'oiseaux  (3)  dont  il 
donne  des  figures.  «  On  ne  peut,  dit-il  ensuite,  rapporter  ces 
«  ossements  à  aucun  des  animaux  terrestres  que  nous  connais- 
«  sions,  et  il  en  est  de  même  pour  les  animaux  marins  recueillis 
«  dans  la  même  colline.  » 

La  théorie  de  Lamanon  sur  la  formation  des  lacs  qu'il  appelle 
secondaires,  distincts  des  lacs  primitifs  qui  se  seraient  réunis 
pour  former  l'Océan,  ne  laisse  pas  que  d'être  assez  obscure; 
quoi  qu'il  en  soit,  c'est  dans  ces  lacs  secondaires  que  se  se- 
raient déposés  les  amas  de  gypse. 

Dans  le  bassin  de  la  Seine  et  entre  les  trois  principaux  cour> 
d'eau  qui  durent  se  réunir,  savoir  :  la  Marne,  la  Seine  et  l'Oise, 
sont  comprises  les  collines  de  gypse,  s'étendant  sur  une  lou- 
gueur  de  25  lieues  avec  une  largeur  variable.  Cette  masse  énorme 
de  pierre  à  plâtre  repose  sur  des  couches  de  pierre  calcaire  rem- 
plies de  coquilles  marines.  La  nature  diiTérente  de  ces  deux 
pierres  prouve  qu'elles  n'ont  pas  été  déposées  dans  les  même» 
eaux,  et  de  plus  on  remarque  qu'il  n'y  a  point  de  coquilles  dan< 
le  gypse  qui  renferme  des  ossements,  tandis  qu'il  n'y  a  point 
d'ossements  dans  la  pierre  calcaire  remplie  de  coquilles.  Le  gypsf 
est  tout  à  fait  indépendant  du  calcaire  sous-jacent  qui  était  con- 
solidé avant  son  dépôt,  et  le  lac  alimenté  par  les  eaux  de  l'Aisne, 


(i)  Utlre  sur  gtulques  ossetnents  trouvés  dans  les  carrières  de  Moni- 
martre,  ib..  vol.  XX,  p.  98,  pi.  2;  1782. 

(2)  Description  de  divers  fossiles  trouvés  dans  les  carrières  de  Mont- 
martre, etc.,  ib,,  vol.  XIX,  p.  173;  1782. 

(3)  Ibid.,  Toi.  XXU,  p.  309;  1783. 
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de  la  Marne,  de  l'Oise  et  de  la  Seine,  tenait  en  dissolution  le  gypse, 
(jui  se  déposa  de  manière  à  fonner  une  île  entourée  de  pierre 
calcaire.  Ce  lac  devait  occuper  à  peu  près  Tespacc  corapris  entre 
ces  quatre  cours  d'eau. 

La  carte  jointe  au  mémoire  de  Lamanon  représente  Tétendue 
présumée  du  lac  gypseux  qui,  dans  Thypothèse,  n*est  point  assez 
prolongée  à  Touest  vers  Marines,  ni  au  sud  vers  Antony  ;  mais 
cet  essai  n'en  était  pas  moins  remarquable  pour  le  temps.  L'au- 
teur suppose  qu'après  Técoulcnient  des  eaux  du  lac,  son  lit  a  été 
cultivé  et  habite  par  les  hommes.  Ce  lit  était  plus  considérable 
que  celui  du  lac  de  Genève;  il  était,  comme  tous  les  lacs  suisses, 
plus  long  que  large,  et  sa  première  dimension  était  dans  le  sens 
de  la  rivière  la  plus  importante. 

De  Lamanon  décrit  les  alternances  de  gypse,  de  marnes  et  de 
marnes  gypseuses  en  couches  horizontales,  parallèles,  renfer- 
mant des  coquilles  qui  ne  vivent  point  dans  la  mer,  qu'il  prend 
i)our  des  Unio  et  des  Cyclades,  et  qu'il  suppose  exister  encore 
dans  la  Seine,  la  Marne  ou  la  Bièvre.  Il  mentionne  également  un 
Planorbe,  et  conclut  que  des  coquilles  d'eau  douce  peuplaient 
cet  ancien  lac.  Quant  à  la  formation  du  gypse,  il  admet  que  les 
eaux  de  la  Marne  apportaient  le  carbonate  de  chaux  de  la  Cham- 
pagne; la  décomposition  des  pyrites  de  la  craie  fournissait  l'acide 
.sulfuriqiie,  qui,  réagissant  sur  le  carbonate,  se  serait  emparé  de 
sa  base.  Cette  hypothèse  lui  paraissait  plus  plausible  que  celle 
de  Lamétherie  qui  attribuait  le  gypse  à  des  émanations  volca- 
niques. 

Après  l'écoulement  des  eaux  du  lac  du  côté  de  Meulan,  ou  vers 
Touest,  les  eaux  pluviales  ont  sillonné  son  fond,  les  rivières 
(int  creusé  leur  lit  dans  ces  dépôts,  et  dès  lors  le  pays  a  com- 
mencé à  prendre  l'aspect  que  nous  lui  voyons. 

Des  ouvriers  des  carrières  ayant  assuré  à  de  Lamanon  qu'ils 
avaient  trouvé  une  clef  en  fer  au  milieu  du  gypse  de  Montmartre, 
qnc  d'autres  objets  du  même  métal  avaient  été  recueillis  dans  les 
iiHMues  conditions  a  Belleville  et  à  Charonne,  le  savant  natu- 
I  aliiite  ne  doutait  point  que  l'homme,  précédant  la  mise  à 
sec  du  sol  actuel  de  l'Ile-de-France,  n'eût  vécu  sur  les  bords 
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du  lac  sélénileux,  et  n'eût  connu  dès  ce  temps  Tartde  forger  k' 
fer. 

Les  gypses  des  Sîon,  de  Granges  et  des  autres  localités  du  Va- 
lais, ceux  d'Aix  et  des  autres  points  de  la  Provence,  comme  ceux 
de  Brizembourg,  près  Cognac,  auraient  tous  la  même  origine 
que  la  pierre  à  plâtre  des  environs  de  Paris. 

De  Lamanon  a  décrit  aussi  un  os  provenant  d*un  très-grand 
animal  qu'il  croit  être  un  cétacc,  et  qui  avait  été  trouvé  à  Paris 
dans  une  couche  de  glaise  au-dessous  de  la  rue  Dauphine  (l). 
Pariic  Si  nous  nous  éloignons  un  instant  de  cette  ville  vers  le  sud, 

sud.  nous  veiTons  que,  dans  le  même  temps,  l'abbé  Giraud-Soulavic 
s'occupantderhistoire  naturelle  des  environs  deMalesherbesl^», 
décrivait,  mieux  que  ne  l'avait  fait  de  Lassone,  les  grès  et  \v^ 
sables  qui  constituent  la  base  des  collines  et  des  plateaux  qui 
s'étendent  de  Mîlly  à  Etampes.  Il  signale  au-dessus  des  grès  uiu* 
couche  de  pierre  à  fusil  (c'est  un  grès  lustré),  en  blocs  îrrégu- 
liers,  surmonté  d  une  couche  de  calcaire  qui  recouvre  le  tout.  Il 
croit  avoir  recoimu  la  présence  d'une  Bélemnite  dans  le  giv>, 
mais  il  n'est  point  frappé  des  caractères  particuliers  du  calaiire 
'acustre.  La  description  du  grès  quartzeux,  parfois  calcarifère,esl 
d'ailleurs  exacle.  Après  le  dépôt  de  ces  diverses  couches,  U*> 
plateaux  furent  sillonnés  parles  eaux  pluviales,  qui  tracèrent  \v> 
vallées  actuelles,  et  la  végétation  vint  recouvrir  le  sol. 

Plus  au  sud  encore,  Defay  (3)  signale  la  découverte  de  nom- 
breux ossements  fossiles  à  Montabuzard,  commune  dlngrc,  sur 
la  rive  droite  de  la  Loire,  à  une  lieue  d'Orléans.  La  carrière  pré- 
sentait la  coupe  suivante  : 

i"  Terre  végétale «îàS  pieds. 

2"  Calcaire  en  petits  fragmcnls 12  à  15 

5*  Calcaire  en  bancs  continas 5  à    6 

C'est  dans  l'assise  a''  3  que  de  1778  à  1781  fui'ent  recueillis 
des  ossements  que  Fauteur  rapporte  à  Tllippopotamc,  au  Cerf, 

(1)  Jourti.  dephys.,  vol.  XVII,  p.  393,  pi.  2;  1781. 

(2)  Hisl.  naturelle  de  la  France  méridionale,  vol.  YI,  p.  55;  i7&i. 

(3)  La  Nature  considérée  dans  plusieurs  de  ses  opéraiiom,  ou  Mcmoin 
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au  Cheval,  avec  des  bois  de  Chevreuil,  des  dents  ressemblant  à 
celles  qu*a  figurées  Buffon  dans  les  Époques  de  la  nature  et  que 
nous  avons  vues  appartenir  au  Mastodonte,  des  os  longs,  des 
dents  de  ruminants  et  d'autres  inconnues.  Il  croit,  comme  le 
^rand  naturaliste  que  nous  venons  de  citer,  que  les  espèces  ani- 
males anciennes  avaient  des  dimensions  plus  considérables  que 
celles  de  nos  jours. 

Guettard  (l)  a  figuré  ensuite  quelques-uns  de  ces  fossiles;  Fau- 
j  s  de  Saint-Fond  (i)  s  en  est  occupé  depuis,  et  Cuvier  (3),  en  y 
reconnaissant  les  Mastodontes  angmtidens  et  iapiroides^  une 
^^rande  espèce  de  Lophiodon  avec  deux  plus  petites,  le  Pu 
Lxolherium  aurelianense^  etc.,  croyait  que  la  couche  qui  les 
renfermait  était  la  même  que  celle  qui,  vers  le  centre  du  bassin, 
avait  offert  des  restes  de  mammifères  de  ces  deux  derniers 
^^enres.  Cette  couche,  passant  ainsi  soos  les  grès  de  Fontaine- 
bleau, serait  venue  afOcurer  sur  les  rives  de  la  Loire,  k  Je  ne 
«  doute  guère,  dit  le  savant  anatomiste,  que  ces  bancs  de  cal- 
«  caire  d'eau  douce  ne  passent  sous  les  immenses  lits  de  sable 
«  et  de  grès  sans  coquilles  qui  constituent  le  fond  de  toute  la 
«  plaine  de  Beauce,  et  qu'ils  ne  se  rattachent  par  conséquent  à 
«  cette  ancienne  formation  d'eau  douce  dont  nos  plâtres  de 
M  Paris  font  partie.  »  Les  données  stratigraphiques  n'ont  pas 
réalisé  ces  prévisions. 

Reportons-nous  actuellement  au  nord  du  même  bassin;  nous 
'  y  retrouverons  encore  Tabbé  Soulavie  décrivant  les  environs 
d'Ermenonville  et  y  distinguant  de  haut  en  bas,  à  partir  de  la 
terre  végétale  :  1"*  un  calcaire  marneux  avec  des  fossiles;  2®  le 
sable  coquillier  ;  3"  des  bancs  de  grès  également  coquilliers  ; 
4*  des  sables  ;  5°  un  second  calcaire  avec  fossiles  ;  6*  un  troi- 
sième banc  de  sable  ;  7^  des  s£(bles  ferrugineux  sans  coquilles; 


et  observations  sur  diverses  parties  de  l'histoire  naturelle,  avec  la  miné- 
ralogie de  rOrléanais,  in«8,  p.  55;  1785. 

(i)  Mémoires,  vol.  Vl.  —  Mémoire  X,  pi.  G  el  7.  1786. 

(2)  Joum,  depinjs.,  vol.  \LV,  p.  445;  1794. 

(ô)  Recherches  sur  les  ossements  fossiles,  vol.  UI,  p.  408.  —  Vul.  X, 
p.  iôX 


Pailif 
r.ord. 
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8**  des  sables  blancs  supportant  le  tout.  U  doiuie  une  énuméra- 
tion  des  fossiles  telle  qu'on  pouvait  la  faire  alors,  et  fait  rraiar- 
quer  leur  bel  état  de  conservation. 

Plus  loin  dans  cette  direction,  les  mémoires  de  Poiret  Sur  les 
tourbes  pyriteuses  du  Soissonnais  (i),  s'ils  avaient  été  mieux 
appréciés,  auraient  pu  prévenir  les  discussions  que  ces  dépôts 
occasionnèrent  un  demi-siècle  plus  tard.  Ces  mémoires,  en  eflet, 
non-seulement  renferment  d'excellentes  observations  sur  h 
composition,  l'origine,  le  mode  de  formation  et  les  usages  do 
cette  substance,  mais  encore  des  appréciations  fort  justes  sur 
leur  position  et  leur  âge.  a  Ces  tourbes,  dit-il  (2),  n^ont  pas  été 
«  déposées  par  les  eaux  de  la  mer,  mais  dans  les  eaux  douces, 
«  à  Tendroit  où  on  les  trouve  aujourd'hui,  ce  qui  est  prouvé 
c(  par  le  banc  de  coquilles  fluviatiles,  placé  entre  deux  couches  de 
a  tourbes.  Des  dépôts  marins  sont  venus  recouvrir  octtetourlic 
«  formée  et  précipitée  dans  des  eaux  douces;  donc  son  existence 
«  est  antérieure  à  la  présence  des  eaux  de  la  mer  dans  ce  pays.  » 
.\fais,  n'ayant  pas  encore  observé  la  tourbe  pyriteuse  êous  les 
montagnes  calcaires,  il  n'admet  qu'avec  réserve  son  anté- 
riorité à  ces  mêmes  montagnes.  F.  Lemaitre,  dans  son  Essai 
sur  la  topographie  minéralogique  du  ci-devant  district  de  Laon 
et  d^une  partie  de  celui  de  Chaany  (5),  avait  aussi  étudié  avec    , 
soin  ces  dépôts,  connus  dans  le  pays  sous  le  nom  de  cendrières:    > 
mais  il  n'était  pas  certain  non  plus  qu'ils  passassent  sous  les  pla- 
teaux calcaires,  et  cela  parce  qu'il  ne  retrouvait  pas  leurs  affleu- 
rements au  même  niveau  de  l'autre  côté  des  collines.  Cette  raison 
était  beaucoup  meilleure  que  toutes  celles  qu'ont  données  de- 
puis les  antagonistes  de  V antériorité;  cependant  elle  n'était  |ias 
concluante,  parce  que  ces  mêmes  dépôts  constituent  des  ama^ 
discontinus  et  non  des  couches  suivies  comme  les  sables  et  le« 
calcaires  qui  les  recouvrent.  Quant  à  l'opinion  de  Coupé  (f),  ()ui 

(1)  Journal  de  phys..  vol.  LI,  p.  292;  1800.  •>  Ib,,  \ol.  LUI  p.  t. 
1801.  — /6..  LVlI,p.  249. 
.  (2)  2-  Mém..  lac,  cit.,  vol.  LUI,  p.  17;  1801. 
(3)  J(àUrn.  des  mines,  an  V,  vol.  Vl«  p.  855. 
(i)  Lellreà  Poiret  {Journ,  de  phys.,  vol.  LU,  p  I5U;  1801). 
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pensait  que  les  dépôts  de  ligniles  et  les  lits  coquilliei*s  qui  les 
aoeompagnent  sont  postérieurs  au  creusement  des  vallées,  ados- 
sés au  pied  des  talus  des  couches  régulières,  et  qu'ils  résul- 
teraient derentralneiuent  par  les  eaux  des  parties  supérieures, 
elle  prouve  que  cet  observateur  les  avait  mal  étudiés,  et  ressem- 
blait eu  cela  à  ceux  qui  depuis  ont  marché  sur  ses  traces. 

Lavoisier,  que  nous  avons  déjà  vu  associé  aux  recherches    uvoUicr. 
de  Guettard,  prouva  qu'il  aurait  pu  être  aussi  bien  un  grand 
naturaliste  que  le  premier  de  nos  chimistes.  Dans  ses  Observa- 
iion$  générales  svr  les  amches  moderties  (l)  il  distingue,  sous 
le  nom  de  bancs  littoraux^  les  dépôts  formés  le  long  des  côtes, 
et,  sous  celui  de  bancs  pélagienSj  ceux  qu*il  suppose  avoir  été 
formés  à  une  certaine  distance,  sous  des  eaux  plus  profondes, 
il  fait  voir  les  différentes  natures  de  leurs  sédiments,  la  diffé- 
rence des  coquilles  ou  des  autres  productions  marines  qu'ils  doi- 
vent renfermer,  enfin  quels  sont  les  mouvements  de  la  mer 
auxquels  on  doit  les  attribuer.  Il  admet  que  les  diverses  couches 
sont  dues  à  de  très-lentes  oscillations  du  niveau  des  mers,  les- 
quelles se  sont  reproduites  un  certain  nombre  de  fois;  d'où  il 
résulterait,  suivant  lui,  qu'une  coupe  des  bancs  horizontaux 
compris  entre  TOcéan  et  les  hautes  montagnes  doit  offrir  une 
alternance  de  bancs  successivement  littoraux  et  pélagiens,  com- 
posés de  substances  différentes.  «  Si  Ton  pouvait  prolonger 
«  cette  coupe  assez  profondément  pour  atteindre  Yaiidenne 
«  terre j  expression  de  Rouelle,  dont  se  sert  ici  l'illustre  chi- 
«  miste,  on  pourrait,  dit-il,  juger,  par  le  nombre  des  couches, 
«  du  nombre  des  excursions  que  la  mer  a  faites.  Enfin,  lorsque 
ce  les  couches  du  fond  ou  du  sol  immergé  étaient  de  natm*c 
a  meuble  comme  des  argiles  et  des  sables,  elles  ont  dû  être  frè- 
te quemment  détruites  par  le  retrait  des  eaux.  » 

A  Tappui  de  ces  idées,  Lavoisier  a  donné  des  coupes  fort 
exactes  qui  prouvent  qu'il  avait  bien  le  sentiment  de  cette 
géologie  stratigraphique  si  tardivement  développée  chez  nous. 
Ce  sont  des  coupes  des  environs  de  Yillers-Colterets,  de  la  des- 

(i)  Mém.  de  l'Acad.  r.  des  sciences,  1789,  p.  550,  pi.  7. 
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ceiile  lie  Sèvres  et  de  Saiot  Gohain  à  La  Fère.  Il  les  coin|Kire, 
l'ait  voir  leurs  rapports,  leurs  différences  et  leurs  dispositions 
générales  au^lessus  de  la  craie  qui  partout  leur  sert  de  base. 

On  doit  donc  reconnaître,  dans  ce  mémoire  de  Lavoisier,  la 
première  ébauche  d  une  classification  rationnelle  du  terrain  ter- 
.tiaire  du  bassin  de  la  Seine.  On  y  voit  très-^nettement  indiquée^ 
les  relations  de  la  meulière  supérieure,  des  sables  et  grès  supé- 
rieurs, du  calcaire  grossier,  des  sables  inférieurs,  de  l'argile 
plastique  et  de  la  craie.  Il  n'y  manque  que  la  distinction,  fort 
importante  d'ailleurs,  du  groupe  lacustre  moyen  et  du  gypse 
qui  se  trouve  compris  ici  avec  le  calcaire  grossier. 
coniKi.  Coupé  (1),  qui  avait  déjà  donné  un  mémoire  sur  la  pierre 
meulière,  la  marne  et  les  coquilles  d'eau  douce  qu'où  y  trouve, 
travail  dans  lequel,  tout  eu  commettant  quelques  méprises,  il 
n'en  a  pas  moins  bien  saisi  les  rapports  des  meulières  supérieui^es. 
des  argiles,  des  grès  et  des  sables  sous-jacents,  puis  décrit 
fort  exactement,  mais  sans  leur  donner  de  nom,  les  petits  corp^ 
désignés  plus  tard  sous  celui  de  Gyroyoniies;  Coupé,  disons- 
nous  (ï),  vint,  1 5  ans  après  Lavoisier,  combler  la  lacune  que  ve 
dernier  avait  laissée.  Sans  doute,  le  style  entortillé  et  les  expres- 
sions baroques  de  l'auteur  ont  pu  contribuer  à  le  faire  ma 
apprécier  de  ses  contemporains  et  oublier  par  ses  successeurs; 
mais  nous  devons  ici  tenir  compte  des  faits,  et  nous  allons  voir 
»  qu'à  travers  la  bizarrerie  de  la  forme  on  découvre  au  fond  dc> 
vues  très-exactes. 

c(  Le  Parisis,  dit-il,  présente  cinq  diêpositions  distinctes  qui 
«  ont  été  placées  successivement  et  par  époques  diflerontc^ 
<c  Tune  au-dessus  de  l'autre,  j»  Puis  il  énumère  successivement 
la  plus  inférieure,  qui  est  la  craie,  en  masse  continue  et  non  di- 
visée  piu*  lits,  qui  se  fait  distinguer  encore  pai*  ses  coagtdatious 
siliceuses  noires,  alignées,  placées  en  cordons  les  unes  au- 
dessus  des  autres  (Bougival,  Mcudon),  et  dont  on  n'a|>erçoit 
que  les  parties  les  plus  élevées.  La  seconde  est  une  nappe  de 

(1)  Journ,  de  phys,,  vol.  LIX,  p.  161;  1804. 

(2)  IbiiL,  vol   LXI.  p.  5C5;  1805. 


FRANCE  NORD.  577 

glaise  bleue  (Gcnlilly,  Issy,  Auteuil).  Ln  troisième  au-dessus  est 
un  enisemble  de  lits  successifs  qui  composent  les  carrières  de 
piètre  de  taille.  La  quatrième  est  la  déposition  gypseuse,  com- 
posée aussi  de  lits  de  gypse,  de  glaises  et  de  calcaires  alternant 
et  diversement  mélangés,  formant  comme  les  précédentes  un 
ensemble  dont  les  éléments  ont  été  déposés  de  la  même  ma- 
nière. La  cinquième  est  une  nappe  épaisse  de  sable  fin,  uni- 
forme, blanc,  recouvrant  tout  le  pays.  Coupé  ne  parle  point  ici 
de  la  meulière  supérieure  ni  des  argiles,  mais  il  les  avait  décrites 
Tannée  précédente  dans  le  mémoire  que  nous  venons  de  rap- 
]icler,  et  Ton  ne  peut  douter  qu'il  ne  les  considérât  comme  une 
sixième  disposition. 

Quant  au  mode  de  formation  de  la  craie  et  à  son  âge  relatif, 
l'auteur  émoi  les  idées  les  moins  admissibles.  Dans  un  mémouT 
subséquent,  il  In  confond  (i)  avec  les  calcaires  lacustres  moyens 
de  Champigny,  d'Essonne  et  de  Corbeil,  qui  n'en  seraient  qu'une 
modification.  «  Ainsi  la  craie  ordinaire,  celle  de  Meudon,  par 
«  exemple,  en  se  semi-coUiquéfiant,  dit-il,  a  formé  des  nerfs  de 
i(  réfrigération;  tout  cet  ensemble  s'entre-soutient  et  compose 
«  des  voûtes  inébranlablement  suspendues.  »  C* est-à-dire  que 
la  craie  qui  aurait  été  à  demi  liquide  se  serait  consolidée  plus 
tard,  et  la  silice,  au  lieu  de  se  trouver  en  rognons  de  formes  défi- 
nies et  disposés  par  cordons,  se  serait  alors  irrégulièrement  dissé- 
minée dans  la  pâte  calcaire.  Coupé  mentionne  aussi  les  fossiles  de 
l;i  véritable  craie,  fait  remarquer  leur  état  particulier  de  conser- 
vation, et  pense  que  les  silex  qu'il  appelle  des  larmes  siliceuses 
noires^  s'y  sont  consolidésou,  commeil  dit,  colliquéfiés  et  coagulés 
depuis  son  dépôt  ou  pendant  ce  qu'il  appelle  sa  subterranéation . 

11  passe  ensuite  à  la  description  des  glaises  bleues^  des  lits 
de  pierres  à  bâtir ^  qu'il  désigne  par  l'expression  imagée  et  assez 
juste  de  pilémariUy  du  gisement  coquillier  de  Grignon,  etc.  La 
limite  nord  du  pilé  marin  de  Paris  se  trouve,  suivant  lui,  au  delà 
de  Senlis,  sur  la  route  de  Flandre,  au  bord  de  TOise,  où  la  craie 
(le  ricardie  commence  à  lui  succéder. 

{{)  Jourti  de  phys,,  roi.  lAHl,  p.  270,  ISOC. 
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Les  dépôts  de  gypse  et  les  marnes  qui  les  accompagnent  sont 
étudiés  ensuite  fort  exactement.  L^origine  de  la  pierre  à  piètre 
se  trouverait,  suivant  l'auteur,  fort  Soignée  du  côté  du  nord 
et  de  l'est.  Coupé  ne  semble  d'ailleurs  avoir  eu  aucune  idée  de 
la  distinction  des  faunes  suivant  les  diverses  couches;  car  on  le 
voit  mentionner  en  même  temps  les  reptiles  de  Maëstricht,  des 
mammifères  de  Montmartre  et  ceux  des  dépôts  de  cailloux 
roulés  ou  diluviens.  Il  admet  six  divisions  principales  dans  la 
hauteur  de  la  butte  Montmartre;  elles  sont  bien  justifiées  par 
lobservation,  et  la  dernière,  celle  des  sables,  «  s'étend,  dit-il, 
des  bords  de  l'Oise  à  Fontainebleau,  et  même  au  delà,  comme 
une  vaste  nappe  de  sable  (in,  pur  et  uniforme,  i» 

Si  l'on  fait  maintenant  la  part  des  hypothèses  plus  que  hasar- 
dées sur  l'origine  de  certains  dépôts,  de  la  bizarrerie  de  certaines 
expressions  que  semble  affectionner  Coupé,  on  reconnaîtra  que 
sa  classification  est  encore  la  plus  complète  que  Ton  ail  donnée 
jusque-là.  Et  si  nous  la  mettons  en  regard  dccdlede  Lavoîsier, 
ou  aura,  en  les  combinant,  les  divisions  les  plus  importantes  du 
bassin  de  la  Seine  dans  leurs  vraies  positions  relatives.  Nous 
substituerons,  pour  faciliter  la  comparaison,  les  désignalions 
actuelles  à  celles  des  deux  auteurs. 

LATOISIBR,  17S9.  COUPft,  iSOi-iSOi. 

Calcaire  lacustre  supérieur  (fii^/û^re).  Meulière  supérieure  et  argiles. 

Sables  supérieurs  (de  Fon  tainebleau) .  Sables  supérieurs. 

Marnes,  gypse  et  marnes  gypseuses. 

Calcaire  grossier Calcaire  grossier  (pt^nutrtn). 

Sables  inférieurs 

Argile  plastique  et  lignites.    .   .    .  Argile  plastique. 

Craie  blanche Craie  blanche. 

Ainsi  se  trouvait  établie,  dès  les  premières  années  de  ce  siècle, 
la  série  générale  des  dépôts  tertiaires  depuis  Villers-Cotterets  et 
Compiègne,  et  même  depuis  La  Fère  et  Saint-Gobain,  jusqu'à 
Fontainebleau,  Étampes  et  Malesherbes,  comme  depuis  Courtn- 
gnon  jusqu'à  Gisors. 

Malgré  Tcxactitude  de  ces  résultats,  ils  ne  portèrent  point  une 
conviction  bien  profonde  dans  les  esprits,  parce  qu'ils  ne  repo- 
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saient  pa€  sur  des  données  assez  complètes;  ils  n'étaient  pas 
appuyés  sur  des  preuves  assez  nombreuses,  sur  des  études  assez 
suivies,  et  la  forme  sous  laquelle  ils  se  présentaient^  de  même 
que  les  idées  théoriques  qui  les  accompagnaient,  devaient  égale- 
ment leur  nuire.  Il  était  réservé  à  deux  savants  plus  spéciaux  de 
donner  aux  dépôts  tertiaires  du  bassin  de  la  Seine  une  véritable 
célébrité  par  la  variété  et  l'importance  des  faits  qu'ils  ont  su  y 
mettre  en  lumière,  par  Timpulsion  que  leurs  travaux  ont  donnée 
à  cette  partie  de  la  science,  parles  découvertes  ultérieures  qu'ils 
ont  ainsi  préparées.  Nous  devrons  donc  apporter  dans  l'examen 
de  ce  sujet  une  attention  toute  particulière  que  justifie  la  place 
qu'il  occupe  aujourd'hui  dans  l'histoire  de  la  géologie  et  de  la 
paléontologie  stratigraphique. 

En  1808,  G.  Cuvier  et  Alexandre  Brongniart  publièrent  leur    Premici  •. 
Essai  sur  la  géographie  miné^alogique  des  envirom  de  Paris ^  en     *"*J™ 
lïiêmeiùmpsdmsleJournal  des  Mines  {i)  et  dans  les  Anna/e^  du   ccuvier. 
Mmévm  (2).  Ils  commencent  par  jeter  un  coup  d'œil  sur  la  géo-     j,^^^^ 
graphie  physique,  ou  mieux  orographique,  et  sur  les  limites  de  ce  Brongnim  t. 
qu'ils  appellent  le  bassin  de  Paris  (3) ,  car  les  considérations  hy-      18O8. 
drographiques  qui  se  rattachent  toujours  aux  formes  du  sol  y  son  t 
complètement  omises,  ce  qui  est  une  lacune  assez  singulière 
dans  la  description  physique  d'un  pays  dont  les  cours  d'eau  tra- 
cent les  divisions  les  plus  naturelles.  Ils  terminent  cet  exposé  en 
disant  qu'on  peut  se  représenter  les  matériaux  qui  composent  le 
bassin  tertiaire  de  la  Seine  comme  ayant  été  déposés  dans  un 
gt'and  espace  creux,  dans  une  sorte  de  golfe  dont  les  bords  et  le 
fond  étaient  formés  parla  craie. 

lis  divisent  ces  matières^  pour  nous  servir  de  leur  expression, 


(1)  Vol.  XXIII,  p.  421458;  juin  1808. 

(2)  Vol.  XI,  p.  295;  4808. 

(3)  Celte  expression  est  inexacte;  on  dit  le  bassin  d'une  rivière,  ce  qui, 
physiquement,  implique  une  idée  juste;  il  n^en  est  pas  de  même  du  bassin 
(Tune  ville  qui  n'a  aucun  sens,  si  ce  n'est  pour  exprimer  les  masses  dVau 
comprises  dans  son  cnceinle,  comme  on  dit  :  le  bassin  du  Havre,  le  Ijassin 
do  MarsoiDr,  elc,  ol,  dans  un  sens  oncorc  plus  reslreinl,  le  bassin  des 
Tuileries. 
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vn  deux  étages.  Le  premier,  qui  recouvre  la  craie  en  rempit^i- 
sentie  fond  du  golfe,  se  subdivise  lui-même  en  deux  parties  égales, 
placées  au  même  niveau  et  bout  à  bout,  savoir  :  1**  le  plateau 
de  calcaire  siliceux  non  coquillier;  2°  le  plateau  de  caUmre 
grossier  coquillier.  Le  second  ctage^  ou  gypso-mameux,  ne 
s*observc  que  par  places  ou  taches^  d'épaisseur  et  de  composi- 
tion différentes,  u  Ces  deux  étages  intermédiaires,  diseot-iLs 
a  ensuite,  aussi  bien  que  les  deux  étages  extrêmes,  sont  recou- 
f<  verts  et  leurs  vides  remplis  par  une  cinquième  sorte  de  ter- 
et  rain,  mélangé  de  marne  et  de  silice  que  nous  appelons  terrain 
«  d'eau  douce,parce  qu'il  fourmille  de  coquilles  d'eau  douce  seu- 
«  lement.  » 

Nous  donnons  textuellement  cette  phrase,  parce  qu'elle  semble 
résumer  la  pensée  générale  des  auteurs  et  qu'ils  l'ont  reproduite 
dans  leurs  diverses  éditions;  mais  nous  avouerons  qu'il  nous  est 
impossible  de  la  comprendre  et  de  la  traduire  autrement  que  |)ar 
la  disposition  suivante. 

Marnes  et  silex  d'eau  douce.    .   .   .  Marnes  et  silex  d'eau  douce. 

2*  Étage.  Gypso-marneux Gypso-manieux. 

1"  Étage.  Plateau  de  calcaire  sili-  Plateau  de  calcaire  grocsier  coqud* 

ceux  non  coquillier. lier.  | 

Craie Craie. 

Cet  Essai  est  divisé  en  9  articles  correspondant  aux  divisions 
géologiques  suivantes,  que  nous  rétablissons  ici  dans  leurs  |>osi- 
lions  naturelles  relatives,  de  haut  en  bas,  tout  en  leur  conser- 
vant les  numéros  qui  leur  ont  été  assignés  dans  Tordre  de  la 
description. 

CLASSIFtCATION   DK   1808. 

Article  9.  Formation  du  limon  d'atterrissement. 

—  8.  —  du  terrain  d*eau  douce. 

—  7.  —  du  grès  sans  coquilles. 

—  6.  —  du  calcaire  siliceux. 

—  h,  —  (lu  sable  et  grès  marin  coquillier. 

—  4.  —  gypseuse. 

—  .5.  —  du  sable  et  du  calc^iire  grossier. 

—  2.  —  de  Targile  pla$li<pie. 
-  1.  —  de  la  craie. 
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1.0  premier  article  traite  de  la  formation  de  la  craie  sîgnalt'^o 
à  Mciidon,  à  Boiigival,  etc.,  des  lits  de  silex  en  rognons  qu'on  y 
observe,  et  indique  50  espèces  de  fossiles  recueillies  par  De- 
france,  mais  la  plupart  inédites.  Les  fragments  de  coquilles 
ftbrensos  pour  lesquelles  on  créa  depuis  le  genre  Inoceramus 
iravaient  pas  encore  reçu  de  nom,  et  aucune  trace  de  coquille 
de  gastéropodes  n'avait  été  observée. 

La  formation  d'argile  plastique  recovme  partout  la  craie;  elle 
atteint  quelquefois  jusqu'à  f  6  mètres  d'épaisseur,  et,  par  places, 
est  réduite  à  (pielques  décimètres.  Elle  ne  renferme  aucune 
trace  de  corps  organisés.  Complètement  distincte  de  la  craie,  elle 
n  été  déposée  dans  des  circonstances  entièrement  différentes; 
leurs  caractères  chimiques  comme  leur  stratification  doivent 
donc  les  faire  séparer  entièrement. 

Formation  du  sable  et  du  calcaire  gi^ossier.  Ce  dernier  ne  re- 
pose pas  toujours  immédiatement  sur  l'argile,  mais  il  en  est  sé- 
paré souvent  par  une  couche  de  sable  plus  ou  moins  épaisse,  sur 
les  relations  exactes  de  laquelle  Cuvier  et  Brongniart  restent  ce- 
pendant fort  incertains.  Les  divers  bancs  calcaires  se  suivent 
dans  un  ordre  déterminé,  constant,  de  bas  en  haut.  Quelques- 
uns  manquent  accidentellement,  mais  ceux  qui  persistent  con- 
servent entre  eux  la  même  position  relative  sur  une  étendue  d'au 
moins  12  myriamètres. 

Les  espèces  fossiles  répandues  dans  chaque  couche  restent 
généralement  les  mêmes  dans  toute  son  étendue;  mais  elles  dif- 
fèrent sensiblement  quand  on  passe  d*une  couche  à  une  autre, 
tie  caractère  a  servi  aux  auteurs  pour  les  distinguer,  puis  pour 
les  retrouver  à  de  très-grandes  distances.  «  C'est  un  signe  de 
a  reconnaissance,  disent-ils,  qui  jusqu'à  présent  ne  nous  a  point 
«r  manqué,  n  Aucun  de  ces  fossiles  n'existe  dans  la  craie, 
mais  la  différence  d'une  de  ces  couches  à  l'autre  est  moindr*' 
que  celle  qui  existe  entre  la  craie  et  le  calcaire,  car  cette  der-  ' 
nière  est  complète. 

Cuvier  et  Brongniart  décrivent  ensuite  chaque  assise  di]  cal- 
caire grossier.  Les  plus  basses  sont  celles  qui  renferment  le  plus 
Je  débris  organiques  et  les  plus  variés;  ce  sont  aussi  celles  où 
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se  trouvent  les  Camérines  (Nummulites),  sx>H  seules,  soit  asso- 
ciées avec  des  polypiers  et  de  nombreuses  coquilles  (Yau- 
cienne,  Chantilly,  le  mont  Gannelon,  le  mont  Ouin).  En  disant 
que  dans  tous  les  lieux  cités,  les  couches  calcaires  sablonneuses 
remplies  de  coquilles  succèdent  immédiatement  à  Targile  plas- 
tique, superposée  elle-même  à  la  craie,  on  voit  que  dans  cette 
région  même,  entre  Yillers-Catterets  et  Compîègne,  les  auteurs 
de  YE$sai  sur  la  mnéralogie  des  mwirafis  de  Paris  ont  moins 
bien  observé  que  Lavoisier,  dont  le  nom  ne  se  trouve  d'ail- 
leurs cité  nulle  part  dans  leur  ouvrage. 

A  ces  premiers  bancs  succèdent  les  autres  assises  du  calcaire 
grossier  des  carrières  des  environs  de  Paris  :  le  banc  vert,  la 
roche,  le  banc  à  Cérites,  la  rochette,  etc.,  puis  les  mamea  cal- 
caires dures,  les  marnes  tendres  avec  silex  et  cristaux  de  quarti, 
mais  dépourvues  de  corps  organisés. 

Les  Tossiles  du  calcaire  grossier  ont  été  déposés  lentement  et 
ensevelis  dans  des  couches  régulières,  distinctes  où  ils  ne  se  sont 
pas  mélangés.  Tous  diffèrent  de  ceux  de  la  craie,  et,  à  mesure 
que  les  couches  se  déposaient,  les  espèces  changeait^t;  plu- 
sieurs ont  disparu  et  de  nouvelles  se  sont  montrées,  ce  qui  sup. 
pose  une  assez  longue  suite  d'animaux  marins.  Enfin  le  nombre 
des  espèces  a  toujours  été  en  diminuant,  jusqu'au  moment  où 
elles  ont  entièrement  disparu. 

La  formation  gypseuse  est  superposée  au  calcaire  grossier, 
ainsi  que  l'avait  dit  Coupé,  mais  non  immédiatement  comme 
semblent  ici  l'admettre  CuvieretBrongniart,  qui  décrivent  suc- 
cessivement, dans  la  colline  de  Montmartre,  les  trois  masses  de 
gypse,  en  signalant  la  présence  des  restes  de  vertébrés  fossiles 
dans  la  première  ou  la  plus  élevée,  désignée  sous  le  nom  des 
hatUs  piliers^  à  cause  de  ses  divisions  verticales  grossièrement 
prismatiques.  Ils  pensent,  avec  de  Lamanon,  que  ces  assises  se 
•  sont  déposées  et  ont  cristallisé  dans  des  lacs  d'eau  douce.  Ils 
mentionnent  au-dessus  les  marnes  blanches  avec  des  troncs 
de  palmiers  changés  en  silex,  des  Limnées,  des  Planorbes,  dos 
marnes  argileuses  ou  calcaires  sans  fossiles,  des  marnes  jaunâ- 
tres feuilletées  avec  strontianc  sulfatée  et  des  lits  minces  rem- 
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plis  de  moules  et  d'empreintes  de  petites  bivalves  rapprochées 
des  Tellines. 

Los  marnes  argileuses  vertes,  sans  débris  organiques,  mais 
très-constantes  aussi  et  avec  des  géodes  de  strontiane  sulfatée, 
sont  surmontées  de  quelques  lits  également  sans  fossiles,  que 
recouTTent  les  marnes  jaunes  avec  des  coquilles  marines,  un 
banc  de  grandes  Huîtres  et  de  mariles  blanches  renfermant  des 
lits  de  petites  Huîtres. 

Les  observations  qui  suivent,  relatives  à  la  direction  des 
collines  de  gypse  dues  à  la  puissance  de  la  pierre  à  plâtre,  plus 
grande  vers  le  centre  qu'aux  extrémités  ou  sur  les  côtés,  es^ 
exacte  quant  à  la  partie  du  bassin  que  les  auteurs  considèrent. 

La  formation  du  sable  et  du  grès  matin  recouvre  générale- 
ment la  précédente.  Elle  comprend  des  bancs  de  sable  siliceux 
très-pur,  souvent  à  Tétat  de  grès,  remplis  de  coquilles  marines 
très-variées,  et  que  les  auteurs  regardent  comme  appartenant 
aux  mêmes  espèces  que  celles  du  calcaire  grossier  de  Grigiton. 
On  observe  ces  couches  à  Montmartre,  à  Romainville,  à  Saint- 
Prix,  à  Montmorency,  à  Longjumeau. 

La  formation  du  calcaire  siliceux  occuperait  une  position 
parallèle  au  calcaire  marin,  ne  se  trouvant  ni  au-dessous  ni  au- 
dessos,  mais  à  côté,  ou,  comme  on  Ta  dit^  bout  à  bout.  Elle 
semble  en  tenir  la  place  dans  la  grande  étendue  qu'elle  occupe 
à  Test  et  au  sud-est  de  Paris.  Placée  aussi  immédiatement  au- 
dessus  de  Targile  plastique,  elle  est  composée  de  calcaires  ten- 
dres, blancs, grisou  compactes,  pénétrés  de  silex  celluleux  et  ne 
contient  aucun  fossile  marin  on  d'eau  douce.  Elle  renferme  des 
pierres  meulières  exploitées,  et,  aux  environs  de  Fontainebleau, 
elle  est  surmontée  de  marnes  argileuses,  de  grès  sans  coquilles 
et  du  terrain  d'eau  douce  ou  huitième  formation. 

La  formation  du  grès  sans  coquilles,  qui  recouvre  la  précé- 
dente, n'a  au-dessus  d'elle  que  le  terrain  d^eau  douce.  Les  au- 
teurs décrivent  les  sables  et  les  grès  de  la  forêt  de  Fontainebleau 
et  des  environs,  que  de  Lassone  et  l'abbé  Soulavie  avaient  fait 
connaître,  mais  dont  les  noms  ne  sont  point  rappelés.  Ils  n'y 
ont  pas  obsono  de  coquille?  non  plus  qu'à  Étampes,  au  sud  cl  à 
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la  butte  d'Aumont  au  nord.  Cette  distinction  des  formations 
5  et  7  ne  s'est  point  trouvée  justifiée,  car  ce  ne  sont  en  réalit*- 
(|uc  les  deux  parties  d'un  même  tout,  fossilifère  sur  un  point,  et 
.sans  fossiles  sur  d'autres.  Coupé,  suivant,  comme  il  le  dit,  la  même 
nappe  de  sable  et  de  grès  de  Montmartre  à  Fontainebleau,  n*a- 
vaitpasfait  cette  faute.  Quant  aux  sables  de  la  butte  d'Aumoiit  qui 
leur  sont  ici  associés,  ils  sont  au  contraire  d'un  âge  ti^-différent. 

La  formation  du  terrain  (Teau  douce^  qui  parait  s'étendre  sur 
toutes  les  autres,  ressemble  par  sacompositionau  cakairesilieeia 
précédent.  On  y  trouve  également  des  silex  meulières;  mais  il  va 
de  plus  beaucoup  de  coquilles  d'eau  douce,  semblables  en  tout  k 
relies  qui  vivent  encore  dans  nos  marais,  et  de  petits  corps  roiHl.< 
cannelés,  désignés  par  de  Lamarck  sous  le  nom  de  Qyrogointes. 

Enfin,  la  neuvième  formation  est  celle  du  limon  d'atterrisse- 
ment,  comprenant  les  cailloux  roulés  et  le  sable  des  vallées  avor 
dos  ossements  de  grands  quadrupèdes. 

Tel  est  Texposé  de  là  première  publication  de  Cuvîer  et  de 
Drongniart,  donnée  par  eux  comme  un  extrait  de  leur  travail 
complet,  qui,  présenté  aussi  à  l'Institut,  le  11  avril  de  la  même 
année,  ne  parut  dans  les  Mémoires  de  la  classe  de  phystqtie  et  de 
mathématique  que  trois  ans  après  (i).  D'assez  nombreux  chan- 
gements y  furent  apportés  dans  cet  intervalle,  sans  cependant 
qu'aucune  mention  en  ait  été  faite  par  les  autours;  mais  nous 
suppléerons  a  celte  lacune  en  les  signalant  ici. 

Après  une  Introduction  qui  est  la  reproduction  littérale  do 
celle  de  1808,  on  voit  qu'au  lieu  de  9  divisions  ou  articles 
comme  ils  les  appellent,  ils  en  proposent  ici  1 1 .  arrangés  dans 
un  ordre  difl'érent,  comme  il  suit  : 

CLASSIFICATION  DB  1811. 

11.  Formation  du  Hmon  d'aUerrisseinent  (ancien  el  moderne,  calllotn 

roulés,  sables,  grayiers,  poudingues,  etc.). 
10.        —        du  second  terrain  dVau  douce  (inamcs  el  menli«*t'e<à  eu- 

quilles  d'eau  douce). 
9.        —        des  meulières  sans  coquilles  cl  du  sablo  argilous 

(I  )  Vol.  \I.  anm'*c  18 10.  fmblié  en  iSll. 
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8. 

— 

ilu  grès  maiiii  supêi'iour. 

7. 

— 

du  grès  sans  coquilles  et  du  sable. 

«. 

— 

des  marnes  marines. 

5. 

— 

du  gypse  à  ossements  et  du  premier  Icmtin  d'eau  donco 

4. 

— 

du  calcaire  siliceux. 

5. 

— 

du  calcaire  grossier  et  de  son  grès  marin. 

2. 

— 

de  Targile  plastique. 

1. 

— 

•de  la  craie. 

La  foitnûtion  de  la  craie  est  décrite  coiiuiie  ci-dessus,  avec 
quelques  détails  de  plus  et  l'indication  plus  complète  des  fossiles. 
ï>M\s  celle  i\eY argile  plastique  soni  distinguées  les  /aii««^«  glai- 
ses^ ou  des  fo3siles  sont  signalés.  Dans  la  description  du  val- 
caire  gi^ossier  et  de  son  grès  coquillier  marin^  on  retrouve 
d'abord  la  même  incertitude  quant  aux  sables  de  Targile  pla:s- 
tiquc,  puis  les  mêmes  détails,  exactement  reproduits  jusqu'à  la 
page  23,  où  se  trouve  ajoutée  une  petite  liste  de  fodsilcs  de  cha- 
cune des  trois  divisions  inférieure j  moyenne  et  supérieure,  ou 
systèmes  introduits  dans  la  formation.  Or,  d'après  les  auteurs, 
les  deux  systèmes  supérieurs  seraient  quelquefois  entièrement 
remplacés  par  des  grès  solides  ou  friables,  blancs,  gris  ou  foncés, 
remplis  de  coquilles  bien  conservées,  mélangées  parfois  de  cail- 
k)ux  roulés.  «  Tantôt,  ajoutent-ils  (p.  25),  ces  grès  et  les  silex 
sont  placés  immédiatement  sur  les  couches  ou  dans  les  couches 
du  calcaire  marin;  tantôt  ils  semblent  remplacer  entièrement  lu 
formation  du  calcaire.  En  compai*ant  les  fossiles  de  ces  grès  avec 
ceux  de  Grignon,  ils  trouvent  assez  de  difTérences  pour  les 
regarder  comme  ayant  vécu  dans  des  circonstances  qui  n*étaieut 
pas  absolument  les  mêmes. 

On  remarquera  d'abord  que  précédemment  Cuvier  et  Bron- 
^'niart  regardaient  les  coquilles  du  grès  marin  supérieur  comme 
semblables  à  celles  du  calcaire  grossier  de  Grignon,  et  qu'ici  les 
fossiles  dessables  de  ce  même  calcaire  grossier  sont  au  contraire 
(iiiïérents  de  ceux  de  ce  calcaire;  ensuite  ils  citent  la  localité  de 
licauchamp  comme  Tune  de  celles  où  les  grès  remplacent  entiè- 
rement la  formation  calcaire. 

Cette  manière  de  voir  se  comprend  très -bien  lorsqu'on  exa- 
mine cette  localité,  où  les  relations  strati^rapbiques  étaient  alors 
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assez  obscures;  mais  ce  que  Ton  conçoit  moins,  c*est  que,  depuis 
queFerreur  aété  reconnue,  quelques  personnes,  par  un  singulier 
contre-sens,  se  soient  obstinées  à  désigner  sous  le  nom  de  grès 
de  Beauchamp  ce  grand  ensemble  de  sable,  de  grès  et  de  cal- 
caire, aussi  puissant  que  le  calcaire  grossier  lui-même,  et  se- 
tendant  presque  autant  que  lui  dans  toutes  les  directions.  Vou- 
loir consacrer  ainsi  le  soutenir  d'une  erreur,  c'est  être  peu  sou- 
cieux de  la  gloire  du  maître  ;  les  continuateurs  de  Weruer,  en 
pareille  cii^conslance,  se  montraient  plus  intelligents. 

Le  mâange  de  coquilles  lacustres  et  terrestres  avec  les  co- 
quilles marines  a  été  signalé  aussi  sur  ce  point,  de  même  qu*à 
Pierrelay,  par  Gillet  de  Laumond  et  Beudant. 

Le  cidcmre  siliceux  est  maintenu  au  niyeau  du  calcairegros- 
sier;  mais,  plus  conséquents  que  dans  leur  Essai  de  1808,  les 
auteurs  le  décrivent  immédiatement  après  les  sables  et  les  grès 
dont  nous  venons  de  parler,  tout  en  continuant  de  le  placer 
iinmédiatement  au-dessus  de  V argile  plastique. 

Les  articles  5  et  6,  consacrés  au  gypse^  à  la  première  forma- 
tion d'eau  douce  et  de  marnes  marines^  présentent  toujours  la 
pierre  à  plâtre  placée  aussi  immédiatement  au-dessus  du  calcaire 
inarin,  relations  appuyées  siu*  les  mêmes  motifs.  Les  petites  co- 
quilles ou  plutôt  les  empreintes  et  les  moules  du  lit  de  marne 
placée  vers  la  pai'tie  supérieure,  désignés  d'abord  comme  ayau 
appartenu  à  des  Tellines,  sont  rapportés  ici  au  genre  Cylbcréc. 
Une  liste  est  donnée  des  fossiles  de  la  pierre  à  plâtre  et  des 
marnes  marinessituées  au-dessus.  La  distinction  de  la  formation 
n^  6  est  en  partie  bien  motivée  par  la  différence  de  rorigine 
des  dépôts.  Ces  fossiles  sont  distribués  comme  il  suit,  de  bas  en 
haut. 

Formation  d^ean  douce.  Masse  gypseuse  avec  mammifères, 
oiscaui,  reptiles,  poissons,  mollusques  (un  seul  individu  deCy- 
ctostoma  munûa);  marnes  blanches  supérieures  avec  palmiers, 
poissons,  Lin^nées  et  Planorbes;  /bi^nuz^ûm  mort  ne,  comprenant 
des  marnes  jaunes  feuilletées  avec  des  Cytfaérées,  des  poissons, 
le  Cerithium  plicatum^  des  marnes  vertes,  des  marnes  jaunes 
avec  des  coquilles  marines,  des  marnes  calcaires  avec  Ostrca 
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loufjîrostris^  etc.,  et  des  marnes  avec  Osîreacyathula^  limjHa- 
tula,  coclileariaj  des  Balanes  et  des  crustacés. 

La  formation  des  sables  et  des  grès  sans  coquilles  portait 
aussi  le  n*  7  dans  TEssai  de  1808,  parce  quelle  ne  venait 
qu'après  les  sables  et  grès  marins. 

Quant  à  celle  du  sable  et  du  grès  marin  supérietir^  sa  place 
cisi  intervertie;  elle  est  ici  au-dessus  du  n®  7  au  lieu  d'être  au- 
dessous,  ce  qui  n'est  pas  plus  exact,  puisque  en  réalité  ces  deux 
formations  sont  le  prolongement  Tune  de  l'autre  ou  placées 
au  même  niveau  et  faisant  partie  du  même  tout. 

Il  y  a  en  outre  ici  une  erreur  comparable  à  celle  du  calcaire 
siliceux  mis  en  parallèle  avec  le  calcaire  grossier,  c*est  d\avoir 
confondu,  avec  ces  sables  et  ces  grès  supérieurs,  ceux  qui  ap- 
partiennent au  niveau  inférieur  au  gypse,  dont  nous  avons  parlé 
tout  à  l'heure,  à  Beauchamp,  à  Pierrelaye,  à  Triel,  et  que  les 
:iuteurs  regardent  comme  une  modification  locale  et  latérale  du 
calcaire  grossier.  C'est  ainsi  que  les  sables  et  les  grès  de  la  butte 
d*Auniont  dans  la  forêt  de  Senlis,  de  la  Chapelle,  d'Ermenon- 
ville, deNanteuil  et  de  Lévignan  sont  rapportés  à  cette  formation 
supérieure.  Cuvier  et  Brongniart  admettent  alors  aux  environs 
de  Paris  trois  sortes  de  grès,  parfois  semblables  minéralogiquc- 
ment,  mais  très-différents  par  leur  position  ou  leurs  caractères 
géologique.  En  réalité,  il  n'y  en  avait  encore  que  deux,  l'un 
au-dessus  et  l'autre  au-dessous  du  gypse,  et  ce  dernier  est  in- 
dépendant ou  distinct  du  calcaire  grossier  au  lieu  d'en  être  une 
modification  locale. 

La  formation  des  meulières  sans  coquilles  est  ici  séparée  de 
la  suivante,  à  laquelle  elle  avait  été  réunie  précédemment.  Ce* 
sont  des  sables  argilo-femigineux,  des  marnes  argileuses  vcr- 
dàtres,  rougeâtres  ou  blanches,  et  des  meulières  proprement 
dites,  le  tout  sans  fossiles.  Quant  au  second  terrain  d^eaudouce^ 
outre  que  sa  position  par  rapport  à  la  formation  précédente 
n'est  pas  exacte,  on  voit,  par  la  citation  dos  localités,  que  les  au- 
teurs ont  aussi  confondu, de  même  quepour  les  sables  et  grès  ma- 
rins supérieurs,  des  calcaires  lacustres  inférieurs  au  gypse  (Saint-' 
Ouen,  le  Bourget,  Chàteau-Landon,  la  Ferté-sous-Jouarre), 
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avec  d'autres  supérieurs  (Monlinoreiicy,  Sainl-Cjr,  Trappesi. 

Cuvier  et  Brongniart  ont  fait  suivre  cet  expose  des  résultat^ 
généraux  et  théoriques  de  leurs  recherches  par  uue  description, 
détaillée  dans  chacune  des  petites  régions  naturelles  du  pays,  de 
tout  ce  qu'ils  avaient  observé  dans  leurs  difierents  voyages,  (ic 
sont,  à  proprement  parler,  les  preuves  à  l'appui,  preuves  dan^ 
lesquelles  on  trouve  çà  et  là  des  faits  particuliei*s  ajoutés  aprê^ 
coup,  et  qui  ne  s'accordent  pas  toujours  avec  les  déductions^  *^î^ 
nérales  plus  anciennes. 

Si  nous  comparons  maintenant  ces  résultats  stratigrapbique!<: 
avec  ceux  déduits  des  observations  de  Lavoisier  et  de  Coti|H- 
(antè,  p.  578),  qui  avaient  établi  la  position  relative,  l'un  de  la 
meulière  supérieure,  des  sables  supérieurs,  du  calcaire  gros- 
sier, des  sables  inférieurs,  de  l'argile  plastique  et  de  la  craie, 
l'autre,  celle  du  groupe  lacustre  et  du  gypse  dont  la  véritable 
origine  avait  été  démontrée  par  de  Lamanon,  on  reconnaîtra 
que  les  auteurs  de  la  Description  minéralogique  des  environs  de 
Paris^  après  des  recherches  plus  mutipliées  sur  des  surfaces 
plus  étendues,  qui  ont  apporté  dans  la  science  beaucoup  de  bits 
nouveaux  et  intéressants,  n'ont  cependant  résolu  aucune  d(  s 
questions  secondaires  que  leurs  prédécesseui*s  n'avaient  point 
abordées. 

Ainsi,  tout  le  grand  étage  si  complexe  des  sables  inférieurs 
leur  est  à  peu  près  resté  inconnu,  l'étage  que  nous  appelons  dv^ 
sables  et  grès  moyens  a  été  mal  compris,  puisqu'une  partie 
était  regardée  comme  une  modification  du  calcaire  grossier, 
et  l'autre  placée  au-dessus  du  gypse;  le  calcaire  lacustre  moyen 
ou  calcaire  siliceux  a  été  mis  au  niveau  du  calcaire  gros^^ier  nu 
lieu  de  lui  être  superposé,  et  dans  certaines  localités  il  a  été 
assimilé  au  calcaire  lacustre  supérieur,  distingué  de  la  meulière. 

Sous  ces  divers  rapports,  le  travail  complet  de  1811  avec  le? 
descriptions  locales,  une  carte  géologique  et  des  coupe>, 
quoique  différant  à  plusieurs  égards  de  l'Essai  publié  trois  an> 
auparavant,  n'est  cependant  pas  plus  exact.  Les  erreurs  de  su- 
«perposition  du  premier  travail  n'ont  pas  été  corrigées  daji5 
le  second,  qui,  de  plus,  eu  présente  de  nouvelles,  de  sorte  que 
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stratigraphiquemciit  parlant,  on  ne  peut  pas  dire  que  ces  études 
aient  rien  ajouté  de  bien  essentiel  aux  modestes  esquisses  de  La- 
voisieretde  Coupé. 

On  doit  remarquer  néanmoins,  pour  ne  rien  omettre,  que 
dans  leur  coupe  générale  et  idéale  (pi.  1,  fig.  1)  Cuvier  et 
Broiigniart  indiquent  un  terrain  deau  douce  inférieur^  avec 
Limnées  et  Planorbes ,  entre  le  gypse  et  le  grès  marin  infé* 
rieur,  et  reposant  également  sur  le  calcaire  siliceux.  Ce  même 
terrain  d*eau  douce  est  indiqué  dans  la  coupe  n^  2,  au-dessous 
du  gypse  de  Saint-Leu,  dans  le  puits  de  la  rue  Rochechouart  et 
à  Suint-Ouen;  mais,  excepté  la  coupe  du  puits  donnée  (p.  170), 
nous  ne  voyons  nulle  part  ce  fait  si  important,  mentionné  dans 
le  texte  (p.  9  et  26),  où,  au  contraire,  le  premier  et  le  plus 
ancien  terrain  d^eau  douce,  caractérisé  par  des  Limnées  et  des 
Plaaorbes,  est  toujours  représenté  par  les  marnes  blanches  su- 
périeures au  gypse. 

Le  système  adopté  dans  la  construction  des  profils  que  Cuvier 
et  Brongniart  ont  joints  à  leur  mémoire  peut  aussi  expliquer, 
jusqu'à  un  certain  point,  leurs  incertitudes,  le  défaut  d'en- 
beujble  dans  leurs  vues  générales  et  les  en*eurs  de  stratigraphie. 
La  disposition  tronçonnée  ou  discontinue  des  coupes,  les  vides 
ou  lacunes  laissés  entre  leurs  diverses  parties,  Texcessive  exagé- 
ration des  hauteurs  par  rapport  aux  distances  horizontales, 
étaient  plus  propres  à  masquer  les  fautes  qu^à  les  faire  aper- 
cevoir et  à  les  corriger,  car  on  n*est  point  alors  forcé  de  rem- 
plir ces  lacunes,  ni  d'expliquer  la  relation  des  terrains  sur  tous 
les  points  d'une  ligne  donnée,  et  Ton  ne  représente  que 
ceux  que  Ton  a  vus  ou  que  Ton  connaît  le  mieux.  En  outre,  ces 
recherches,  limitées  aux  parties  centrales  du  bassin,  devaient  en 
exagérer  l'importance  relative,  et  elles  ne  donnaient  pas  d'éclair- 
cissements suffisants  sur  certains  faits,  sur  certains  rapports  dont 
l'explication  ne  pouvait  se  trouver  quevers  les  extrémités  nord  et 
est  de  cet  ensemble  de  dépôts.  Nous  verrons,  en  effet,  tout  à 
Theure,  que  la  véritable  théorie  générale  de  ceux-ci  n'a  été  bien 
saisie  que  par  un  autre  géologue,  qui,  dans  le  même  temps,  pro- 
(cdait  en  s' avançant  des  bords  du  bassin  vers  son  centre. 
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Mais,  considéré  à  un  autre  point  de  vue  très-essentiel  aussi, 
celui  de  la  distribution  des  corps  organisés  fossiles  dans  les  dif- 
férentes couches,  hâtons-nous  de  reconnaître  que  le  travail  de 
Cuvier  et  de  Brongniart  ouvrait  à  la  science,  dans  notre  pays,  une 
Yoieà  peine  indiquée,^luiimprimaiten  même  temps  une  marche 
plus  sûre,  semblable  à  celle  que  W.  Smith  suivait  de  l'autre 
cAté  du  détroit,  et  en  s'appuyant  sur  le  même  principe.  On  ne 
peut  trop  insister  sur  ce  service  rendu  par  les  auteurs  deï  Essai 
sur  la  géographie  minéralogique  des  entnrons  de  PariSy  et  nous 
verrons  même  Tun  d'eux  dépasser  dans  cette  direction,  par  la 
hardiesse  de  ses  vues,  tout  ce  que  Ton  avait  fait  jusque-là 
dans  le  reste  de  TEurope. 

Dans  les  travaux  exécutés  en  commun,  il  est  souvent  difficile 
d'apprécier  exactement  la  part  qui  revient  à  chaque  au- 
teur, et  c'est  même  un  sujet  assez  délicat  à  traiter  pour  que  la  cri- 
tique s'en  abstienne;  mais  ici  la  tâche  esttrès-simpKGée,  car  l'un 
d'eux  a  été,  en  quelque  sorte,  au-devant  de  cette  recherche. 
Nous  verrons,  en  effet,  plus  loin,  que  Cuvier,  en  rendant  une 
éclatante  justice  à  son  savant  collaborateur,  a  reconnu  que  la 
plus  grande  paride  leur  ouvrage  revenait  à  Alex.  Brongniart.  Tout 
nous  prouve,  en  effet,  que  ce  dernier  est  l'auteur  du  principe  dont  i 
il  fit,  quelques  années  après,  de  si  remarquables  application>. 

Maintenant,  devons-nous  chercher  à  qui  appartient  la  prioriuf 
de  ce  principe,  appliqué  dans  le  même  temps  en  France  et  en 
Angleterre?  Nous  croyons  à  la  simultanéité  et  à  rindépendancc 
de  la  découverte  des  deux  côtés  du  détroit.  Tout  semblsût  en  effet 
préparé  pour  que  les  germes  depuis  longtemps  semés  se  dévelop- 
passent simultanément  sur  plusieui^s  points.  C'est  ainsi  que  le 
calcul  intégï'al  prit  naissance  en  Allemagne  pendant  que  la  mé- 
thode des  fluxions  voyait  le  jour  sur  les  liords  de  la  Tamise,  e*i 
que  Leibnitz  eut  aux  yeux  de  la  postérité  la  même  gloire  que 
Newton;  de  même  la  relation  des  faunes  avec  l'ancienneté  di^ 
couches  doit,  suivant  nous,  faire  autant  d'honneur  à  Alex.  Bron- 
gniart qu'à  W.  Smith  qui  eurent  aussijpour  précurseur  TabW 
Giraud-  Soulavie. 

Dans  rintervalle  des  deux  publications  que  nous  venons  d^ 
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rappeler  et  de  comparer,  Alex.  Broogniari  avait  dooDé  un  Mé- 
moire sur  des  terrains  qui  paraissent  avoir  été  formés  soîis 
teau  douce  (i).  Ces  dépôts,  dA-fl,sont  composés  de  trois  sortes 
de  pierres,  savoir  :  des  calcaires,  des  sflex  et  du  gypse,  défini- 
iioQ  beaucoup  trop  restreinte,  car  les  marnes,  les  argiles,  les 
sables  peuvent  avoir  la  même  origine.  En  ne  faisant  aussi  re- 
monter la  distinction  des  couches  d'eau  douce  qu'à  de  Lamanon 
et  à  Coupé,  on  voit  qu'il  ignorait  que  cette  observation  avait 
été  faite  en  Italie  phis  d'un  siède  auparavant  et  qu'elle  avait 
été  répétée  par  beaucoup  de  naturalistes  de  "ce  pays  où  cette 
circonstance  était  admise  comme  une  chose  fort  ordinaire. 

Brongniart  décrit  ensuite  8  espèces  de  sa  première  formaiion 
d'eau  douce  et  15  de  la  seconde,  réparties  dans  les  genres  Cy- 
clostome,  Potamide,  Planorbe,  limnée ,  Bulime,  Maillot,  Hé- 
lice. Il  signale  en  outre  des  bois  de  palmier  dans  Tune,  puis 
d'autres  végétaux  et  des  Gyrogonites  dans  toutes  deux. 

Guidé  par  la  nature  des  roches  et  la  présence  des  coquîDes 
fluviatiles  et  terrestres,  il  mentionne,  après  les  dépôts  d'eau 
douce  des  environs  de  Paris  et  d'Orléans,  ceux  du  Mans,  à  l'est 
et  au  sud  ceux  d'Aurillac  et  de  Thiezac  dans  le  Cantal,  de 
Nonnette,  sur  la  rive  droite  de  l'Allier,  entre  Saint-Germam-de- 
Lambron  et  Issoire,  avec  des  Potamides  Lamarckiiy  des  Hélix 
Coc^ti,  du  puy  de  Corent,  de  Gergovia  et  d'autres  localités  de 
la  Limagiie,  les  calcaires  à  Indusia  (tubes  de  Phryganes),  ceux 
de  Yertaison  el  de  Pont-du-Château,  etc.  Après  avoir  insisté  sur 
les  caractères  pétrographiques  généraux  communs  à  tous  ces  dé- 
pôts et  sur  la  présence  d'un  certain  nombre  d'espèces  qui  se 
retrouvent  dans  chacun  d'eux,  il  pense  que  ces  coquiDes  sont  ana- 
logues à  celles  qui  vivent  encore  dans  les  eaux  douces.  Les 
couches  à  coquQles  marines  n'en  renfermeraient  point,  suivant 
lui,  qui  aient  vécu  dans  des  eaux  non  salées,  et  celles  que  l'on 
avait  prises  pour  telles  doivent  appartenir  à  des  genres  différents. 
Peut-être  pourraitron  s'étonner  qu'avec  des  faits  aussi  précis, 
aussi  nombreux  et  ausâ  concluants,  Brongniart  n'ait  pas  adopté 

(1)  Am.  du  Muséum,  toI.  XT,  p.  357,  S  pi.;  1810. 
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desuiSc  riiypothè^e,  ou  mieux,  Texplicatiou  fort  naturelle  d'an< 
cieus  lacs,  suggérée  pai*  de  Lamanon  et  par  d'autres  observateurs, 
a  Nous  possédons,  dit-il,  trop  peu  de  faits  pour  établir  aucune 
c<  hypothèse  raisonnable  sur  la  formation  do  la  terre  (p.  405). 
a  Nous  nous  contentons  d'annoncer  aux  naturalistes  qu'il  existe 
«  des  terrains  formés  a\ant  les  temps  historiques,  qui  sont  tous 
«  composés  de  la  même  manière,  qu'ils  représentent  les  mêmes 
«  caractères,  quoique  situés  à  de  grandes  distances  les  uns  des 
«  autres,  et  que  ces  terrains,  au  lieu  de  renfermer  des  produc- 
a  tions  marines,  ne  contiennent  généralement  que  des  produc- 
«  tions  terrestres  ou  d'eau  douce.  »  La  conséquence  était  ici  tel- 
lement directe,  qu'on  ne  se  rend  pas  compte  de   rcxtréme 
réserve  de  l'auteur  lorsqu'il  vient  d'insister  lui-même  sur  Tab- 
^eiicc  du  mélange  des  coquilles  d*eau  douce  avec  les  espèces 
marines. 
i"niéiiioiic       Si  nous  passons  actuellement  aux  observations  que  faisait 
.  ti'Omaiiiu:»  ^'^  publiait  aussi,  vers  le  commencement  de  ce  siècle,  mi  autre 
(riia|ioy.    géologue,  moins  versé  peut-être  dans  la  connaissance  des  coq»s 
18UK.      organisés  que  Cuvier  et  Brongniart,  mais  doué  d'une  profonde 
sagacité,  d'un  jugement  droit,  libre  d'idées  systématiques  ou 
préconçues;  nous  le  verrons  prendre  aussi  une  grande  part  a 
l'avancement  de  la  géologie  stratigraphique  du  nord  de  la 
France  et  de  quelques  contrées  voisines. 

En  1808,  M.  d'Omalius  d'Halloy  (l)  distinguait  dans  cette 
région  deux  ordres  de  terrains.  Dans  l'un,  dit-il,  les  couches 
sont  toujours  horizontales^  dans  l'autre,  elles  sont  ordinaire- 
ment inclinées^  quelquefois  même  verticales.  Dans  un  même 
bassin,  les  terrains  en  couches  horizontales  sont  toujours  moins 
anciens  que  ceux  en  couches  redressées.  Les  caractères  diiïc- 
rentiels  des  roches  et  des  fossiles  de  ces  sortes  de  terrains  sont 
en  rapport  avec  leur  ancienneté  relative.  Les  terrains  inclines 
se  divisent  en  ceux  qui  contiennent  des  corps  organisés  et 
ceux  qui  n'en  renferment  pas. 


(1)  Ensai  snr  la  géologie  du  nord  de  la  Franw  (Joum.  des  Mines, 
vul.  XXIV.  p.  125;  i808). 
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Apres  avoir  examiné  les  diverses  sortes  de  roches  qui  les 
composent,  l'auteur  passe  à  leur  description  dans  chaque  ré- 
gion géographique  naturelle,  ce  qui,  vu  Tétat  de  la  science, 
était  alors  on  ne  peut  plus  rationnel. 

La  région  connue  sous  le  nom  de  Carapine  offrait  peu  d'in- 
térêt; mais,  dans  la  Flandre,  M.  d'Oraalius  décrit  la  craie  et  un 
grès  calcarifère  dont  les  fossiles  semblent  être  les  mêmes  que 
ceux  de  la  craie  des  environs  de  Paris.  Sous  le  nom  de  cha^ix 
curbonatée  grossière,  il  comprend  les  roches  coquillières  des 
alentours  de  Bruxelles,  dont  nous  avons  vu  que  de  Launay  et 
Burtm  avaient  fait  connaître  les  fossiles,  puis  le  calcaire  grossier 
des  bords  de  la  Meuse,  particulièrement  aux  environs  de  Maës- 
tricht  dont  il  rappelle  les  fossiles  décrits  par  Faujas.  Il  établit 
bien  la  postériorité  du  calcaire  grossier  de  la  Flandre  et  du 
Rral^nt  à  la  craie  et  en  même  temps  son  parallélisme  avec 
celui  de  Paris,  mais  il  place  le  calcaire  de  Maëstrtcht  sur  le 
même  horizon,  opinion  qu'il  n'a  pas  d'ailleurs  tardé  à  désavouer. 
U  distingue  non  moins  nettement  les  dépôts  meubles  plus  ré- 
cents. 

Toutes  les  couches  qui  constituent  là  région  du  Condros, 
située  à  l'est  de  la  précédente,  sont  non-seulement  plus  ou  moins 
inclinées,  mais  encore  contournées,  repliées,  bouleversées  en 
divers  sens.  Elles  affectent  cependant  une  direction  commune 
N.-E.,  S.-O.,  à  peu  près  comme  les  vallées  longitudinales  du 
pays,  de  telle  sorte  que  celui-ci  est  partagé  dans  sa  longueur 
en  bandes  composées  des  mêmes  roches  dans  toute  leur  éten- 
due et  arrangées  de  la  même  manière,  conmie  on  a  vu  que  l'a- 
vait indiqué  Limbourg  en  1774.  Ces  bandes  ne  sont  point 
d'ailleurs  absolument  parallèles  ni  continues,  et  l'auteur  donne 
à  leur  ensemble  le  nom  de  formation  bituminifèrej  les  suppo- 
sant colorées  par  du  bitume.  Ces  bandes  sont  composées  de 
calcaires,  de  chattx  carbonifère  bitwminifèrej  de  quartz  ou  de 
grès  el  de  schistes. 

Considérant  en  particulier  ces  divers  chaînons,  leur  compo- 
sition et  les  substances  minérales  qu'ils  renferment,  M.  d'Oma- 
lius  fait  remarquer  surtout  que,  le  pays  étant  divisé  par  des 
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vallées  longitudinales,  le  milieu  de  celles-ci  correspond  aux  cou- 
ches calcaires  et  les  sommets  des  collines  à  celles  de  grès  et  de 
schistes,  circonstance  contraire  en  apparence  à  cet  autre  fait 
que  dans  les  vallées  irrégulières  et  profondes  que  parcourent  les 
rivières,  le  calcaire  a  toujours  été  la  roche  la  plus  résistante, 
constituant  les  escarpements  perpendiculaires,  tandis  que  les 
schistes  et  les  grès  sont  arrondis  en  pente  douce.  L'ordre  de 
succession  de  ces  divers  systèmes  de  roches  n'est  pas  encore 
nettement  tracé.  Ce  difficile  problème  ne  devait  être  résolu  que 
vingt  ans  plus  tard. 

Passant  ensuite  à  Texamen  du  terrain  houiller  de  cette  même 
région,  M.  d'Omalius  y  distingue  quatre  bassins  principaux 
qu'il  décrit  successivement,  ainsi  que  leurs  gisements  métaDi- 
fèrcs.  Ce  sont  les  bassins  d'Aix-la-Chapelle,  de  Uége,  d'Huy 
et  de  Namur. 

Dans  le  Qainaut,  le  même  savant  décrit  les  roches  ignées  ou 
porphyres  de  Quenast  et  de  Lessines,  les  schistes  ardoises  qui 
les  entourent,  puis  sa  formation  bitumimfère^  prolongement 
de  celle  du  Condros,  dont  plusieurs  des  chaînons  peuvent  être 
retrouvés.  Après  avoir  mentionné  les  marbres  des  Êcaussines, 
connus  sous  le  nom  impropre  de  petit  granité^  il  étudie  le 
terrain  houiller  de  Charleroi,  de  Mons,  de  Valenciennes  et  de 
Douai,  localités  sur  lesquelles  des  mémoires  spéciaux  avaient 
été  publiés,  mais  sans  vues  générales  ni  d'ensemble.  Aux  en- 
virons de  Toumay,  les  strates  calcaires  sont  horizontaux,  cir- 
constance exceptionnelle  pour  les  roches  de  cet  âge  dans  ce 
pays  où  elles  sont  surmontées  de  grès  blanc  et  de  sables  égale- 
ment horizontaux,  décrits  précédemment  par  l'abbé  Witrj. 
Dans  l'Artois,  toutes  les  couches  affectent  cette  dernière 
disposition  et  comprennent  la  craie  de  structure  et  de  texture 
variables  avec  des  silex  gris  ou  blancs,  et  les  sables,  prolonge- 
ment de  ceux  du  Hainaut,  qui  occupent  la  même  position.  Au 
nord-ouest,  dans  le  Bas-Boulonnais,  où  les  marbres  et  le  ter- 
rain houiller  sont  analogues  à  ceux  du  Condros  et  du  Hainaut, 
c*est,  dit  M.  d'Omalius,  le  dernier  terme  de  c^te  série  i\v 
bassins  houillers  qui  traverse  tout  le  nord  de  la  France,  cl 
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la  ressemblance  que  nous  avons  c^ervée  entre  tous  ces  bassins 
ne  permettrait  pas  de  douter  que  cdui-ci  ne  fût  encore  sem- 
blable aux  autres. 

Le  sol  derArdenne^dont  les  caractères  physiques  sout.ensuite 
esquissés,  appartient  à  la  formation  ardoisière  de  M.  d'Omalius; 
les  schistes  et  les  quartzites  y  alternent ,  plus  ou  moins  incli- 
nés, souvent  verticaux,  courant  généralement  du  N.-E.  au 
S.-Ù.,  mais  moins  tourmentés  et  moins  variables  dans  leur  in* 
dinaison  que  les  couches  de  la  formation  bitumineuse.  Les  ro- 
ches et  les  substances  minérales  qu'elles  renferment  ayant  été 
décrites,  le  savant  auteur  passe  à  l'étude  deTEifel,  pays  com- 
pris entre  l'Ardenne,  le  Rhin  et  la  Moselle,  et  où  s'observent 
les  formations  basaltique  y  ardoisière^  bituminifère^  le  grès 
rouge  et  le  terrain  volcanique  proprement  dit,  et  enfin  à 
celle  du  massif  montagneux  du  Hundsnick,  du  Luxembourg 
et  du  Palatiuat  ^l). 

Les  distinctions,  établies  pour  la  première  fois  par  M.  d'Oma- 
lius  dans  celte  étendue  de  pays  si  varié,  compris  entre  la  Man- 
che et  le  Rhin,  la  répartition  de  ses  divisions,  les  caractères 
stratigraphiques  généraux  et  leurs  rapports  indiqués  font  de 
ce  travail  le  meilleur  exposé  de  sa  géologie  que  Ton  ait  eu  jus- 
qu^alors;  aussi  avons-nous  dû  insistera  son  égard,  parce  qu'il 
s'éloigne  de  la  marche  si  longtemps  suivie  dans  les  observations 
faites  en  France,  en  Belgique,  dans  les  provinces  rhénanes,  et 
qu*il  inaugure,  en  quelque  sorte,  une  ère  nouvelle  daus  Tétude 
de  leurs  terrains  sédimentaires. 

Si,  pour  mieux  suivre  Tordre  des  idées  et  des  faits  en  même  2«  mémoire. 
temps  que  l'ordre  géographique,  nous  intervertissons,  dans  igisâsie. 
leur  date  de  publication,  deux  des  mémoires^de  M.  d'Omalius, 
dont  il  nous  reste  à  parler,  nous  verrons  que  celui  où  il  traite 
de  V Étendue  géographique  des  terrains  des  environs  de  Paris^ 


(1  )  Faujas  avait  donne  quelques  notices  sur  cerlnines  parties  de  cette  région 
81  variée.  Description  du  lignite  ou  terre  dC ombre  de  Cologne  (Joum,  des 
mines,  n*  36,  A^m.  du  Muséum,  vol.  L,  p.  445).  Voyage  géologique  de 
Mayence  à  Oberstein  (Ànn.  du  Muséum,  vol.  V,  p.  294). 
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lu  à  rinstitut,  le  16  août  1813,  mais  imprimé  seulement  trois 
ans  après  (i),  renferme  des  résultats  plus  importants  encore 
cpie  le  précédent. 

Il  esquisse  d*abord  la  distribution  de  ces  terrains  sur  une 
surface  d'environ  1 70  myriamètres  carrées,  formant  un  poly- 
gone irrégulier,  allongé  du  N.  au  S. ,  et  dont  le  grand  axe  serait 
représenté  par  une  ligne  de  30  myriamètres  entre  Laon  et  Blois. 
Dans  toute  cette  étendue,  le  terrain  tertiaire  repose  sur  la  craie 
qui  circonscrit  la  dépression  dont  Paris  occupe  le  centre.  Il 
étudie  ensuite  sa  portion  orientale,  les  limites  et  les  caractères 
de  la  craie,  ceux  des  collines  qui  lui  sont  superposées,  les  ar- 
giles  àlignites,  dont  il  constate  la  vraie  position  sur  les  bords  de 
la  Marne,  le  gisement  coquillier  de  Courtagnon  et  d'autres  sem- 
blables, puis,  au-dessus,  la  présence  de  calcaires  et  de  marnes 
sans  coquiUes,  d*autres  Couches  plus  élevées,  renferment  leC)/- 
clostoma  mumia  et  le  Cerithium  lapidum^  des  marnes  vertes, 
des  calcaires  avec  des  Limnées  et  de  petites  Paludines,  sur- 
montés, à  leur  tour,  par  une  meulière  sans  coquilles.  Ces  trois 
dernières  assises  sont  d'origine  d'eau  douce. 

Dans  leur  disposition  générale,  ces  couches  s'abaissent  du 
N.  au  S.  de  manière  à  présenter  des  espèces  de  coins  placés  \e$ 
uns  au-dessus  des  autres  comme  les  tuiles  d'un  toit,  avec  cette 
circonstance  cependant  que  le  coin  inférieur  atteindrait,  suivant 
M.  d'Omalius,  la  plus  grande  élévation,  ce  qui  n'est  pas  tout  h 
fait  exact  aujourd'hui,  les  calcaires  lacustres  de  la  montagne  de 
Reims  et  de  la  forêt  de  Yillers-Cotterets  offrant  de  plus  grandes 
altitudes  que  les  couches  marines  sous-jacentes.  Le  savant  au- 
teur regardait,  à  la  vérité,  le  calcaire  à  Cérites  comme  le  pre- 
mier étage^  et  le  signale  à  300  mètres  de  hauteur  absolue  sur 
le  plateau  de  Laon  i  sa  limite  nord;  mais  il  y  a  ici  une  erreur  do 
chiffre  qui  en  a  entraîné  une  dans  le  raisonnement,  car,  d*apnV 
les  mesures  barométriques  de  Lcmaitre,  auquel  il  renvoie,  cette 
altitude  ne  serait  que  de  100  toises,  élévation  encore  plus 


(I)  Ann.  des  mines,  vol.  1.  p.  231: 1816. 
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conscidérable  que  celle  donnée  depuis  par  les  mesures  géodési- 
ques,  qui  n*esl  que  de  183  mèlres. 

Néaumoins,  et  c*cst  là  le  plus  essentiel,  le  fait  général  est 
vrai,  puisqu'à  partir  du  sommet  de  ces  collines  ou  mieux  de  ces 
plateaux  les  bancs  calcaires  s'abaissent  constamment  au  S., 
pour  disparaître  au  delà  de  la  Marne  ou  du  Morin,  et  à  une  cer- 
taine distance  de  la  rive  gauche  de  la  Seine.  On  Toit  d'après 
cela  que  tout,  ou  du  moins  la  plus  grande  partie  du  groupe  si 
complexe  des  sables  inférieurs,  dont  la  puissance,  sur  la  li- 
mite nord  du  bassin,  est  plus  que  double  de  celle  du  calcaire 
à  Cérites,  a  été  omis  dans  cette  étude  comme  dans  celle  des  au- 
teurs de  YEssai  sur  la  géographie  minéralogique  des  environs 
de  Paris,  et  cependant  c'est  en  réalité  ce  groupe  qui  forme  le 
coin  inférieur  on  la  base  de  tout  le  système,  et  qui,  en  s*abais- 
sant  au  N.  comme  tous  les  autres,  se  réduit  à  quelques  mètres 
dans  le  voisinage  immédiat  de  la  capitale. 

I^  second  étage  de  M.  d'Omalius  ou  première  formation 
d'eau  douce  avec  des  gypses  subordonnés  est,  suivant  lui,  plus 
élevé  sur  sa  limite  orientale  que  partout  ailleurs,  et  plonge  au 
S.-O.,  ce  qui  est  très-vrai,  car  an-dessus  de  Veny,  à  l'extrémité 
ost  de  la  montagne  de  Reims,  le  calcaire  lacustre  se  trouve  à 
280  mètres  d'altitude;  c'est  le  point  le  plus  élevé  qu'atteignent 
les  dépôts  tertiaires  entre  la  vallée  de  la  Loire  et  la  mer  du 
Nord.  En  réunissant  ici  le  calcaire  siliceux  de  Cuvier  et  de 
Brongniart  à  la  formation  gypseuse,  l'auteur  rectifie  Tune  des 
méprises  les  plus  graves  de  ses  prédécesseurs. 

Le  troisième  étage  affecte  une  disposition  différente.  Il  com- 
prend avec  raison  les  marnes  marines  supérieures  au  gypse, 
les  sables  et  les  grès  sans  coquilles  ainsi  que  les  grès  coqiiillicrs 
supérieurs,  qu'on  paît  regarder  comme  les  parties  d'un  même 
ti>ut  complètement  distinct,  par  son  origine  marine,  des  couches 
d'eau  douce  placées  au-dessus  et  au-dessous.  (Tétait  encore  un 
point  de  vue  très-juste  qui  modifiait  celui  de  Cuvier  et  de  Bron- 
^liart.  Peu  développé  en  surface  au  nord  de  la  Seine,  cet  étage 
s'f*f end,  au  contraire,  beaucoup  au  sud,  au  delà  des  limites  des 
précédents,  s'incline  aussi  dans  cette  direction  où,  malgré  sa 
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plus  grande  épaisseur,  son  élévation  est  moindre  qu'au  nord. 
Il  disparait  à  son  tour  sous  la  seconde  fonnatien  d*eau  douce 
ou  le  quatrième  étage  de  l'auteur,  qui  recouvrait  la  plus  grande 
partie  du  bassin,  quoique  fréquemmait  interrompu  là  où 
se  montrent  les  étages  inférieurs.  Il  acquiert  plus  d'épaisseur 
à  mesure  qu*il  se  rapproche  de  la  rive  gauche  de  la  Seine,  et 
au  delà  d'une  ligne  tirée  de  Chartres  à  Nemours,  où  s'arrêtent 
les  grès  du  troisième  étage,  il  règne  seul  ensuite  pour  reposer 
lui-même  sur  la  craie,  comme  au  nord,  à  Test  et  à  l'ouest,  re- 
posent les  dépôts  les  plus  inférieurs  de  toute  la  série  tertiaire. 
Plus  au  sud  encore,  au  delà  de  Montargis  et  de  Neuville,  en 
s'approchant  de  la  I^ire,  ces  calcaires  lacustres  sont  recouverts 
eux-mêmes  par  un  dépôt  sableux  qu'on  pourrait  jusqu'à  un  cer- 
tain point,  considérer  comme  un  cinquième  et  dernier  étage 
venant  se  confondre  avec  les  sables  de  la  partie  nord  de  la  So* 
ogne. 

«  Ainsi,  dit  M.  d'Omalius,  les  formations  principales  du  bassin 
«  delà  Seine,  outreleur  superposition  successive,  alîectent  encore 
M  une  véritable  distributiongéographiqucquipartagelepayseii 
a  régions  physiques  distinguées  par  leur  aspect  général  et  leur 
tt  agriculture.  »  En  effet,  la  plupartdesgrandes  forêts,  et  même  les 
bois  d'une  moindre  importance,  depuis  la  forêt  de  Coucy,  au 
nord,  jusqu'à  celle  de  Fontainebleau,  au  sud,  sont  sur  lun  de$ 
trois  grands  étages  sableux  ;  les  plaines  de  la  craie,  les  plateam 
du  calcaire  grossier,  les  plaines  du  calcaire  siliceux  de  la  Brie, 
comme  celles  du  calcaire  lacustre  supérieur  de  la  Beauce,  sont 
particulièrement  consacrés  aux  céréales,  et  les  vallées  qui  \^ 
séparent  aux  prairies  naturelles. 

Si  tous  les  points  restés  douteux  vers  le  centre  du  bassin 
n'ont  pas  été  éclaircis  par  ces  recherches  de  M.  d'Omalius,  oii 
doit  reconnaître,  ainsi  que  nous  l'avons  déjà  fait  remarquer,  qu  tl 
a  apporté  deux  modifications  fort  importantes  aux  vues  de  Ou- 
vier  et  de  Brongniart  ;  1^  en  démontrant  que  leur  calcaire  9ih- 
ceux  était  superposé  au  calcaire  grossier  et  non  placé  bout  à  bc^nt 
comme  ils  le  disaient;  2"  en  prouvant  que  les  grès  coquilliers  ei 
non  Goquilliers  supérieurs  ne  formaient  qu'un  seul  dépôt  marin. 
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En  outre,  il  a  beaucoup  étendu  les  horizons  déjà  tracés,  et  il  a 
saisi  avec  une  rare  justesse  de  coup  d'oeil  cette  disposition  gé- 
nérale si  remarquable  des  dépôts  tertiaires  du  nord  de  la 
France,  que  personne  n'avait  comprise  auparavant,  et  qui  ne 
pouvait  Tétre  qu'en  procédant,  comme  Ta  fait  M.  d'Omalius, 
(les  bords  ou  des  limites  extérieures  du  bassin  vers  son 
centre. 

En  réunissant  ensuite  ces  observations  à  celles  qu'il  avait  déjà 
dirigées  sur  les  rives  de  la  Loire  jusqu'à  Cosne,  où  se  relèvent 
les  couches  de  la  craie,  le  même  géologue  fait  voir  que  les  dé- 
pôts des  environs  de  Paris,  qui,  sur  leur  pourtour  au  nord,  do- 
minaient si  longtemps  cette  même  craie,  s'abaissent  tellement 
au  sud  que,  d*abord  arrivés  à  son  niveau,  ils  finissent,  à  leur 
extrémité  n^iéridionale,  par  occuper  une  vallée  plus  basse  encore. 
En  outre,  continue  M.  d'Omaiius,  les  dépôts  d*eau  douce, 
la  seconde  formation  marine  et  Targile  plastique  du  bassin 
(le  la  Semé ,  s'étendent  bien  au  delà  de  ses  limites  géogra- 
phiques actuelles. 

Mais  ici  il  y  a,  comme  on  pouvait  le  prévoir,  une  certaine  con- 
fusion dans  les  rapprochements  proposés  par  l'auteur,  qui' 
croyait  que  le  calcaire  grossier  ou  son  prenner  étage  reposait 
immédiatement  sur  la  craie,  entre  Reims  et  Damerie  (p.  235), 
qui  rattachait  les  teires  noires  avec  lignites  à  l'argile  plastique 
en  face  de  Château-Thierry,  ce  qui  est  vrai,  puis  au  cal- 
caire à  Cérites,  ce  qui  ne  l'est  plus,  et  qui  fait  remarquer  que 
ces  mêmes  argiles  se  prolongent  assez  loin  çà  et  là,  au  nord  des 
limites  de  ce  dernier  calcaire.  Cette  observation  est  encore  juste; 
mais  les  grès  que  l'on  trouve  aussi  fréquemment  dans  cette 
direction,  loin  de  représenter  la  seconde  formation  marine, 
appartiennent  à  cette  grande  division  si  naturelle  des  sables  in- 
t'orieurs  au  calcaire  à  Cérites  ou  calcaire  grossier,  toiyours  mé- 
(^onnue  ou  mal  appréciée  depuis  Lavoisier,  malgré  son  dévelop- 
pement entre  la  Marne,  l'Aisne  et  l'Oise.  Ce  rapprochement 
«levait  paraître  d'autant  plus  singulier  qu'il  est  complètement 
en  opposition  avec  la  disposition  générale  des  divers  systèmes, 
si  bien  indiquée  du  N.  au  S.  par  M.  d^Omalius.  Quant  a  Texten- 
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sion  des  sédiments  lacustres  dans  le  bassin  de  la  Loire,  elle  no 
s'applique  qu'à  ceux  de  la  formation  supérieure. 

Pour  le  calcaire  à  Cérifes,  il  est  au  contraire  circonscrit  |>ar 
les  limites  du  bassin  proprement  dit,  ce  qui,  suivant  Fauteur, 
est  une  circonstance  très-digne  de  fixer  Taltention;  il  ne  Ta  point 
en  effet  rencontré  ailleurs,  malgré  tout  ce  que  Ton  a  prétendu 
d'après  certaines  analogies  dans  les  caractères  de  quelques  ro- 
ches en  réalité  plus  anciennes. 

Mais,  sans  se  borner  à  nous  faire  connaître  dans  ce  mémoire 
les  dépôts  du  nord  de  la  France  plus  récents  que  la  craie  blanche, 
M.  d'Omalius  poursuit  ses  études  dans  le  temps,  et  esquisse  avec 
non  moins  de  bonheur  les  caractères  et  la  disposition  des  dépôts 
plus  anciens. 

«r  Des  couches  plus  ou  moins  différentes  de  la  véritable  craie, 
«  dit-il,  (p.  252),  par  leurs  caractères  minéralogiques,  par 
<(  leur  nature  chimique  et  même  par  des  fossiles  particuliers,  se 
«  parent  ce  terrain  àeY ancien  calcaire  hoinzontal  (calcaires  ju 
«  rassiques  actuels),  mais  se  rattachent  <^  la  craie  proprement 
c(  dite  par  des  nuances  insensibles.  »  Il  distingue  dans  c^tle 
nouvelle  série,  limitée  ainsi  en  haut  et  en  bas,  quatre  moditic;i- 
lions,  savoir  :  1"  craie  à  silex  pâles;  2*»  craie  tuffcau  ou  grossière 
souvent  cliloritée;  3°  sables  et  grès  pres[[ue  toujours  mélangés 
de  calcaire;  4**  argile  grisâtre,  ordinairement  marneuse,  rare- 
ment plastique,  quelquefois  feuilletée. 

Bien  que  certains  passages  ou  alternances  de  ces  diverses 
roches  ne  semblent  pas  permettre  à  M.  d'Omalius  d  y  tracer  un 
ordre  de  superposition  très-constant,  il  ne  laisse  pas  que  d'ajou- 
ter que  la  craie  à  silex  pâles  est  la  plus  récente,  et  qiie  le.< 
assises  argileuses  constituent  le  premier  terme  ou  la  base  de  In 
formation.  C'est  ce  que  depuis  l'on  a  appelé  le  gaidt.  Quant  an 
niveau  réel  des  grès  et  des  sables,  son  incertitude  était  d'ant^mt 
mieux  justifiée  qu'elle  a  régné  dans  la  science  jusque  dans  ces 
derniers  temps. 

Les  détails  qui  suivent,  relatifs  à  la  distribution  générale  de 
ces  divers  systèmes  de  couches  dans  le  Perche,  le  Maine,  la  Tou- 
raine,  le  Berry,  la  Puysaie  et  la  Champagne,  oii  l'étage  argileux 
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furnic  une  bordure  continue,  limitant  d'une  part,  la  craie  chlo- 
riiée  et  de  Fautre  les  calcaires  plus  anciens ,  sont  exacts,  pris  dans 
leur  ensenoble.  Cette  dernière  division  se  fait  remarquer  par  la 
constance  de  ses  caractères,  dans  toute  la  région  de  Test  jusqu'à 
la  limite  de  TÂrdennc,  en  constituant  le  fond  d'une  dépression 
comprise,  ainsi  qu'on  vient  de  le  dire,  entre  les  plateaux  de  craie 
et  V ancien  calcaire  horizontal  (étages  néocomiens  et  jurassiques 
:^upérieurs) . 

La  craie  qui  formait  les  plaines  basses  de  la  Champagne,  en 
îsortant  de  dessous  les  dépôts  tertiaires  des  environs  de  Reims 
it  d'Epemay,  se  relève  graduellement  à  son  tour  dans  la  direc- 
tion de  ]'£.,  pour  atteindre  une  élévation  au  moins  égale  à  celle 
(le  ces  dépôts,  et  se  terminer  à  la  limite  orientale  de  la  région 
par  un  escarpen'ent  dont  le  pied  est  bordé  par  la  zone  d'argile 
m  ameuse  préci  tce . 

Les  principaux  caractères  du  pays  de  Bray,  comparé  à  uneilc 
allongée  ou  au  sommet  d'une  montagne,  entouré  par  le  grand 
dépôt  crayeux,  ont  été  aussi  fort  bien  compris  par  M.  d^Omalius, 
qui  rapporte  à  la  craie  les  calcaires  gris-jaunâtre  du  centre  de 
I  'ellipse,  tout  en  les  distinguant  néanmoins  des  roches  environ- 
nantes, et  en  signalant  leur  ressemblance  minéralogique  et  géo- 
logique  avec  des  calcaires  fort  éloignés,  dans  le  Berry,  la  Lor- 
raine, le  Bas^Boulonnais,  les  côtes  de  Normandie,  etc.  Seule- 
ment, Fauteur  prend,  dans  ce  dernier  cas,  pour  les  analogues  de 
^^es  couches  du  pays  de  Bray,  celles  des  falaises  des  Vaches-Noires 
au  li  eu  de  celles  de  la  base  du  cap  la  Hève,  ce  qui,  pour  le  temps 
où  il  écrivait,  était  une  méprise  bien  légère. 

x\  ce  travail,  déjà  si  remarquable  par  la  netteté  et  l'étendue 
des  aperçus,  sont  joints  encore  une  carte  coloriée  comprenant 
une  grande  partie  du  nord  de  la  France  et  un  profil  tracé  du 
^\  au  S.,  d'Hirson  à  Guéret,  mettant  en  évidence  là  disposition  . 
<;éncra1e  des  divers  terrains  entre  les  schistes  ardoisiers  de  FÂr- 
denne  et  les  roches  cristallines  du  plateau  central.  Ce  sont  les 
premiers  essais  systématiques  de  ce  genre  exécutés  en  France 
sur  une  grande  surface,  et  qui  puissent  être  regardés  comme 
ayant  une  valeur  réeUe;  car,  si  l'on  compare  ces  résultats 
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et  la  marche  suivie  pour  les  obtenir  avec  ceux  de  Guettanl 
et  de  Monnet,  on  sera  de  plus  en  plus  convaincu  que  lesrnr- 
tes  minéralogiques  de  ces  derniers,  non-seulement  ne  représen- 
tent que  les  caractères  du  sol  superficiel,  mais  encore  ne  permet- 
tent pas  de  croire  que  leurs  autenrs  soupçonnassent  la  continuitc 
souterraine  des  roches  dont  elles  indiquent  les  aflleurementji. 
iara^  M.  d*0malius  avait  déjà  étendu  ses  recherches  sur  les  dépôts: 
—       d'eau  douce  bien  au  delà  des  limites  comprises  dans  le  travail 

M.  d  Omabiu. 

dont  nous  venons  de  parler.  Ainsi,  dans  le  département  du 
Cher  (i),  il  décrit  entre  Lcvet  et  Bruère,  sur  la  route  de  Bourses 
à  Saintr-Amand,  des  calcaires  d*cau  douce  reposant  directement 
sur  les  couches  jurassiques.  Ces  calcaires  sont  blanchètre.<, 
friables,  grumeleux,  semblables  à  celui  de  la  Beauce,  des  envi- 
rons de  Blois  et  d'Orléans.  On  y  trouve  des  Planorbes,  des  Linj- 
nées  et  des  silex  se  fondant  dans  la  pâte.  On  les  observe  encore 
lorsqu'on  remonte  la  vallée  de  l'Allier  et  qu'on  se  rapproche  de> 
plateaux  granitiques.  De  Gannat  à  Chantelle  se  montrent  des  col- 
lines de  calcaire  lacustre  comme  entre  Bourbon-rArchambault 
et  Saint-Pierre-lès-Moutier,  entre  Soligny  et  la  Palisse.  Les  lo- 
calités de  Thiauxet  de  Bianl,  aux  environs  deNevers,  sont  par- 
ticulièrement signalées  et  comparées  à  celles  des  envirous  d*Oi*- 
léans,  décrites  par  Bigot  deMorogues  (2). 

Considérant  ensuite  la  disposition  des  calcaires  lacustres  dan^ 
les  vallées  de  la  Loire  et  de  l'Allier,  en  Auvergne  et  jusque  dan^ 
le  Yélay,  cdie  des  plaines  sablonneuses  de  la  Sologne  jusqu'aux 
plaines  crayeuses  de  la  Champagne  et  de  la  Picardie  à  Test  et  an 
nord,  enfin  les  caractères  de  ces  dépAts  à  Touest,  aux  envimib 
du  Mans  et  de  Tours,  dépôts  tous  horizontaux,  mais  situés  à  Ao^ 
niveaux  très-différents,  M.  d'Omalius  en  conclut  qu'ils  se  sont 
déposés,  non  dans  une  vaste  mer,  mais  dans  des  lacs  séparés, 
échelonnés,  se  déversant  les  uns  dans  les  autres  suivant  un  vaste 
pian  hicliné,  qui  s'abaissait  depuis  les  montagnes  d'Auvergne 


(i)  Joum,  des  mines,  voL  XXXU,  p.  43;  1812. 
(2)  Sur  la  consUtulion  miner,  et  géoL  des  environs  d'Orléans,  18l(i 
—  Voy.  aussi  de  Tristan,  NoU  sur  la  gMogie  du  Gatinaù,  1812. 
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jusqu'au  delà  de  la  Seine.  Ces  lacs,  peu  étendus  dans  les  régions 
montagneuses  élevées,  couvraient  au  contraire  des  surfaces  con- 
sidérables dans  les  plaines  de  TOrléanais  et  des  environs  de 
Paris. 

Appuyé  ainsi  sur  ses  propres  observations,  sur  d'autres  dont 
nous  avons  déjà  parlé  et  sur  celles  que  nous  rappellerons  tout  à 
l'heure,  le  savant  géologue  réfute  aisément  l'opinion  opposée  à 
Texistence  de  ces  anciens  lacs  d'eau  douce,  et  qui  se  basait  prin- 
cipalement sur  les  alternances  des  dépôts  marins  et  d'eau  douce, 
sur  le  mélange  des  coquilles  marines  et  fluviatiles,  sur  la  possi- 
bilité que  les  mêmes  espèces  de  mollusques  aient  pu  vivre  dans 
les  deux  liquides;  car  il  y  avait  alors,  comme  toujours  dans  la 
science,  ce  que  nous  appellerions  actuellement  un  parti  de  la 
résistancCj  représente  par  Faujas,  Brard,  de  Laméllierie,  etc., 
tandis  que  Cuvier,  Brongnisrrt,  de  Férussac,  d'Omalius,  Marcel 
de  Serres,etc.,  étaient  du  parti  avancé  ou  du  mouvement. 

L'étude  des  dépôts  d'eau  douce  était  alors  à  la  mode  ;  c'était 
pour  le  plus  grand  nombre  une  nouveauté  qui  paraissait  d'autant 
plus  piquante,  qu'on  croyait  que  le  sujet  n'avait  pas  encore  été 
traité.  M.  d'Omalius  ne  s'arrêta  pas  là,  et  nousle  voyons  en  Italie 
retrouver  aussi  des  calcaires  de  même  origine,  blancs,  durs,  com- 
pactes, celluleux,  placés  sous  une  couche  d'argile  grise  près  de 
Cisterna,  à  l'entrée  des  Marais-Pontins,  sur  la  route  de  Rome  à 
Naples.  Ces  calcaires  avec  des  Limnées  et  des  Planorbes  seraient 
plus  anciens  que  les  produits  volcaniques  du  Latium  que  re- 
couvre le  travertin  moderne  des  environs  de  Rome(l).  Les 
mêmes  calcaires  d'eau  douce  se  voient  à  Colli,  dans  le  bassin  de 
l'Eisa,  remplis  de  Limnées,  de  Planorbes,  d'Hélices,  et  occupent 
une  plaine  horizontale.  Les  coquilles  de  ces  dépôts  diffèrent  de 
celles  du  travertin,  identiques  avec  celles  qui  vivent  encore  dans 
le  pays. 

Enfin,  dans  le  bassin  du  Danube,  aux  environs  d'Ulm,  M.  d'O- 
malius signale  des  dépôts  semblables,  tels  que  ceux  d'Urspring, 
^u^  la  route  de  cette  viUe  à  Stuttgard,  où  abondent  les  Hélices, 

1 1  )  Yoj.  L.  de  Buchy  Geognoatisclie  BeobacfUungen.  Berlin,  1809. 
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les  Plauorbes,  les  Limnées,  les  Ancyles,  les  Bultmes,  etc.,  el 
qu'il  place  sur  Thorizon  du  calcaire  siliceux  des  environs  de 
Paris. 
De  Fértosac.  Parmi  les  naturalistes  de  celte  époque,  de  Férussac  fut  un 
de  ceux  qui  se  livrèrent  avec  le  plus  d'ardeur  à  1  élude  de  ces 
mêmes  dépôts  lacustres.  Dans  un  mémoire  présenté  à  Flnstitut 
le  27  avril  1812  (l),  il  compare  d'abord  deux  Melanopsis  des  li- 
gnites  tciiiaires  inférieurs  du  Soissonnais  avec  des  espèces  qui 
vivent  encore  en  Orient  dans  les  eaux  douces;  puis  il  cxamiueau 
même  point  de  vue  les  dépôts  coquilliers  lacustres  des  enviroll^ 
de  Mayence  (colline  de  Weisenau),  dont  il  décrit  les  petits  ^>- 
téropodes  comme  étant  des  Cyclostomes  et  non  des  BuUmes,  et 
comme  ayant  leurs  analogues  vivants  dans  les  civières  du  pay>. 

Pendant  son  séjour  en  Espagne,  il  avait  constaté  la  préscnrc 
de  couches  de  même  origine  entre  Logrogno  et  Burgos,  et  au 
delà  de  cette  dernière  ville  les  calcaires  exploités  sont  remplis 
de  coquilles  fluviatiles  (une  petite  Paludine  analogue  à  celle  do 
Mayence,  la  lÂmnœa  stagnalis,  une  multitude  de  Planor- 
bes,  etc.) .  Il  en  existe  aussi  sur  les  limites  des  provinces  d'Estra- 
madure  et  de  Séville. 

Dans  le  midi  de  la  France,  les  plateaux  supérieurs  du  Qiiercy 
ct  de  l'Agénais  sont  formés  par  un  banc  fort  épais  de  niollas>e, 
surmontée  d'une  couche  de  8  à  10  pieds  d'épaisseur,  de  calcaire 
(Peau  douce  sans  le  moindre  mélange  de  coquilles  marines.  Ue 
Férussac  le  désigne  sous  le  nom  de  calcaire  d^eau  douce  de  se- 
conde formation,  n'ayant  point  découvert  ceux  qui  seraient 
contemporains  de  la  première  formation  du  bassin  de  la  Seine. 

La  description  des  caractères  et  de  la  répartition  générale  de 
ces  calcaires  entre  le  Lot  et  la  Garonne  est  bien  faite,  et  Fau- 
teur y  ajoute  l'énumération  des  espèces  de  coquilles  fluviatiles 
et  terrestres  qu'il  y  a  trouvées,  savoir  :  4  Hélix  dont  les  analo- 
gues ne  sont  pas  coimues  à  l'état  vivant;  6  Limnées  toutes  vi- 
vantes dans  le  pays;  5  Planorbes,  dont  3  ont  leurs  représentaut» 


(1)  Mémoire  sur  des  terrains  d^eau  douce  observés  en  divers  Ueux,  cl 
sur  les  fossiles  lerreslres  et  fiuviatUes, 
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vivants  soit  dans  le  pays,  soit  en  Allemagne;  1  Physe  vivante  du 
pays,  3  Paludines  toutes  vivantes  aussi,  et  2  Clans  (BuHmes), 
aussi  vivants. 

En  1814,  dans  la  réimpression  de  ce  mémoire,  où  se  trouve 
exposé  Tétat  de  la  science  à  ce  moment  sur  les  dépôts  d*eau  douce, 
(leFérussac  insiste  avec  raison  sur  la  nécessité  d'obsener  et  de 
décrire,  d'une  manière  uniforme,  tous  les  terrains  de  cette  nature 
dans  un  grand  pays  comme  la  France,  de  prendre  et  de  comparer 
les  niveaux  des  couches  et  d'établir  les  rapports  de  toutes  les  ob- 
servations ainsi  recueillies.  «  On  pourrait  alors,  continue-t-il, 
a  construire  une  carte  des  parties  couvertes  par  les  eaux  douces  à 
«  tel  ou  tel  moment.  »  Cette  pensée  fort  juste  et  le  vœu  émis,  il 
y  a  50  ans,  parle  savant  naturaliste,  n'ont  encore  reçu  d'exécu- 
tion que  dans  quelques  localités,  et  ce  qu'il  demandait  était  un 
Iravail  d'ensemble  qui  ne  parait  pas  devoir  être  exécuté  de  long- 
temps. 

Il  signala  aussi  des  ossements  de  mammifères  dans  les 
couches  'des  environs  de  Moissac,  sur  la  paroisse  de  Saint- 
Laurent.  Ce  sont  des  restes  d'Hippopotames,  de  PalaROtherium 
cl  iï Anoplotherium  qui  lui  font  regarder  ces  dépôts  et  ceux 
(lu  bassin  du  Tarn,  comme  panillèles  au  gypse  des  environs 
de  Paris. 

Dans  ses  Considérations  généides  sur  les  mollusques  ieires- 
ires  et  fhmatiles  et  sur  les  tenains  d^eau  douee^  mémoire  sur 
lequel  Cuvier  fit  un  rapport  à  l'Académie  des  sciences,  le  10  fé- 
vrier 1815,  de  Férussac  pose  en  principe  que,  dans  Tétude  des 
dépôts  lacustres,  les  e^ces  seules  de  coquilles  fluvîatiles,et  non 
les  genres,  doivent  servir  de  preuves  pour  établir  leur  origine, 
puisque  plusieurs  de  ceux-ci  ont  des  représentants  qui  vivent, 
les  uns  dans  les  eaux  douces,  les  autres  dans  les  eaux  salées. 
Dans  le  catalogue  qui  termine  le  mémoire  on  trouve  réunies 
toutes  les  espèces  alors  connues  dans  ces  dépôts.  Ce  sont  i  8  Hé- 
lices, 1  Bulime,  2  Maillot  (ces  deux  genres  sont  réunis  au  pre- 
mier par  l'auteur),  2  Vei'tigo,  23  Limnécs,  10  Planorbes, 
1  Physe,  5  Cydostomes,  11  Paludines,  1  Cérite,  5  Mélanop- 
sides,  3  Mélanies,  2  coquilles  de  genres  indéterminés  et  des  Né- 
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ritines  égaiemeot  indéterminées,  en  tout,  85  ou  86  espèces  d'u- 
nivalves,  car  on  n'avait  encore  découvert  aucune  Uac€  d'acé- 
phales. Cette  circonstance  particulière  qui  n'avait  pas  échappé 
à  Brongniai't  est  rappelée  par  de  Férussac  ;  et  en  effet  les  Cy- 
cladcs,  les  Mulettes  et  les  Anodontes  habitent  aujourd'hui  \e< 
mêmes  eaux  que  les  gastéropodes  précédents.  Si  depuis  lors  on 
en  a  rencontré  dans  ces  dépôts  lacustres,  on  doit  reconnaître 
qu'ils  sont  encore  loin  d'y  être  en  nombre  égal  ou  en  proportion 
de  ce  que  Ton  voit  dans  les  eaux  douces  actuelles.  On  avait  donc 
ù  ce  moment  trouvé  à  l'état  fossile  presque  tous  les  genres  do 
gastéropodes  fluviatilcs  et  terrestres,  représentés  dans  la  faune 
de  nos  jours.  En  outre,  plusieurs  espèces  fossiles  avaient  leur? 
analogues  vivants,  d'autres  auraient  vécu  là  où  on  ne  les 
observe  plus  aujouixl'bui,  enfin  il  y  en  a  beaucoup  qui  paraissent 
éteintes. 

Après  avoir  rappelé  les  diverses  localités  de  l'Europe,  où  de> 
dépôts  de  cette  nature  ont  été  indiqués,  k  il  reste  à  savoir,  dit 
«  l'auteur,  s'ils  sont  les  suites  d'une  cause  générale  ou-  bien  dé* 
a  vénements  particuliers.  La  succession,  l'égalité  des  couche:^ 
«  qui  les  composent,  pourront  servir  à  le  vérifier  ainsi  que  leiii 
a  position  par  rapport  aux  terrains  sur  lesquels  ils  reposent: 
«  mais  surtout  ce  qui  est  bien  important  à  déterminer,  c'c^l 
«  l'analogie  des  espèces  fossiles  qui  se  trouvent  dans  les  couches, 
«  afin  de  découvrir  si  elles  sont  les  mêmes  que  celles  qui  vivent 
«  dans  le  pays  où  on  les  voit  fossiles,  si  leurs  analogues  vivent 
«  dans  des  climats  semblables  ou  différents,  enfin,  si  telles 
«  espèces  sont  communes  aux  deux  formations  d'eau  douce  que 
«  l'on  admet.  » 

Si  ces  remarques  de  Fmissac  n'avaient  pas  été  précédées  de 
quelques  années  par  les  travaux  dont  nous  avons  parlé,  elle»- 
eussent  eu  une  bien  grande  valeur;  car  nous  y  voyons  exprimcis 
les  vrais  principes  de  la  paléontologie  atraligi^aphique;  néain 
moins,  c'est  encore  un  mérite  réel  que  de  lés  avoir  compris  aus^^^i 
vite  et  appliqués  avec  autant  de  discernement. 
Cl  ai  d.  Vers  le  même  temps^  Brard  étudiait  d'une  manière  toute  s|h}- 
oialc  les  coquilles  d*eatt  douce  des  dépôts  lacustres  des  eavirou- 
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de  Paris.  Dans  un  premier  mémoire  (l),  il  décrit  les  Liiiinées, 
les  Plauorbes,  un  Cérite  de  la  formation  supérieure, et  fait  voir, 
contrairement  à  ce  que  Ton  avait  avancé,  que  toutes  les  espèces 
sont  diflercntes  de  celles  qui  vivent  encore.  Dans  un  second  mé- 
moire (2),  il  continue  cette  étude  pour  les  couches  inférieures  au 
gypse  et  y  ajoute  quelques  espèces  terrestres  (Cyclostome).  Un 
troisième  mémoire  (3)  est  consacré  à  l'examen  des  Paludines,  et 
le  quatrième  (i)  traite  des  coquilles  fluviatileset  terrestres  pro- 
venant de  gisements  plus  ou  moins  éloignés,  tels  que  les  dépar- 
tements de  h  Drôme  et  de  Vaucluse,  les  environs  d'Angers,  de 
Bouxwiller,  Tile  Sheppey,  et  en  particulier  des  Hélices  de 
Mayence,  de  Gergovia,  d'Orléans,  de  Ronca,  de  Nice  (espèce  vi- 
vante des  brèches  osseuses),  puis  des  Mélanies,  des  Bulimes,  des 
Ampullaires,  etc. 

Ces  mémoires  de  Brard  constituent  donc  un  ensemble  de  do-  Marcel 
cuments  importants  sur  ce  sujet.  Néanmoins,  ses  idées  sur  la  na-  serres. 
ture  mémeetrorigine  des  dépôts  lacustres  n^avaient  point  toute 
la  netteté  de  celles  que  nous  avons  rapportées,  et  Marcel  de 
Serres,  qui  avait  appliqué  dans  le, Languedoc  les  vues  très-justes 
de  Brongniart  et  de  M.  d'Omalius,  accumula  de  nombreuses 
preuves  à  l'appui  dans  son  Mémoire  sur  les  terrcUns  d'eau  douce 
ainsi  quesw*  les  animaux  etjes  plantes  qui  vivaient  altertiali- 
vement  dan$  les  eaux  douces  et  dans  les  eaux  salées  (5).  Il 
combattit  les  arguments  que  Brard,  Faujas  et  Beudant  dédoi- 
saient  de  la  présence  des  coquilles  fluviatiles  et  terrestres  avec 
les  coquilles  marines  dans  ceiiaines  localités;  il  lit  voir  que  ces 
assertions  devaient  tomber  devant  un  examen  un  peu  attentif  des 
faits,  et  que  l'existence  indépendante- des  sédiments  d'eau  douce 
devait  être  acceptée  dans  toutes  ses  cx)nséquenccs  comme  une 
vérité  démontrée.  Outre  les  deu:^  formatious  lacustres  du  bassin 


(l)  Ann.  du  Muséum  (Thisl.  natur,,  vol.  XIV,  p.  420;  1809. 
(3)  Ihid.,  Tol.  XV,  i>.  406;  1810. 

(3)  Ihid. 

(4)  md, 

(à)  Journ  de  phy$  ,  vol.  LXXWiI,ll8,  161;  1818. 
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de  la  Seine,  Marcel  de  Serres  en  admet  deux  plus  récentes  :  luiir 
qui  avait  pour  type  les  calcaires  de  Montredon,  et  l'autre,  déve- 
loppée aussi  aux  environs  de  Montpellier,  sur  divers  points  du 
département  de  THérault,  puis  aux  environs  d'Anduze,dc  Mciide, 
de  Lodève,  dans  la  vallée  du  Rhône,  près  de  Lyon,  etc. 


4«  Paléoaoolog;îe« 

Nous  réunirons,  dans  cette  section,  ce  que  nous  avons  à 
dire  sur  les  travaux  des  zoologistes  du  commencement  de  ce 
siècle,  qui  ont  traité  des  animaux  fossiles  d*unc  manière  plus 
ou  moins  étendue  et  à  des  points  de  vue  différents.  Nous  rap- 
pellerons d*abord  quelques  publications  particulières  ti  certaines 
familles  et  à  certains  genres  d'invertébrés,  puis  nous  passerons 
aux  ouvrages  plus  importants,  dans  lesquels  les  fossiles  ont  été 
considérés,  soit  comme  faisant  partie  de  la  série  animale,  soit 
en  eux- mêmes  et  d'une  manière  spéciale. 
néienmiio.  Sagc  (l),  rcmoutant  jusqu'à  Ehrhart  (2),  qui  regardait  les 
Bélemnites  comme  des  coquilles  voisines  du  Nautile  et  de  l«i 
Spirule,  semble  adopter  sa  manière  de  voir;  il  croit  les  recon- 
naître dans  les  dachjli  Idxi  de  Pline,  et  en  dislingue  onze  formo 
particulières.  J.  A.  de  Luc  (5)  les  considère  aussi  comme  des 
céphalopodes,  mais  il  difTère  du  précédent  quant  à  leurs  rapports 
avec  les  Orthocératites.  Faure  Biguet  (4)  se  prononça  aussi  dans 
ce  sens;  mais,  par  une  étude  plus  attentive  et  plus  détaillée 
avec  des  matériaux  plus  nombreux,  il  commença  à  distinguer  les 
espèces.  Il  en  caractérisa  20,  rangées  sous  les  dé^^ignations  de 
comjniméesy  cylindriqms  et  coniques^  provenant  toutes  drs 
environs  de  Die  et  de  Lyon,  mais  sans  aller  toutefois  jusqu'à 

(1)  Jaurn.  de-  phys,,  vol.  Ll,  p.  364;  1800.-  IHd.,  vol.  LVIU.  p.  45S 
cl  459;  1804. 

(2)  De  Bdemnith  suevicis  dissertaUo,  in-4, 1724. 

(3)  Journal  de  phys,,  vol.  Uf,  p.  360.— /frid.,  vol.  LVllI,  p.  i8l;  180  L 

(4)  Considérations  sur  les  Bélemnites,  olc.  Lyon,  1810.  —  Héni,  de 
miner,  et  de  géologie,  vol.  I,  p.  1.  Lyoa,  1819. 
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cil  faire  Tapplication  à  la  connaissance  des  divers  terrains  d*oii 
elles  provenaient.  Il  décrivit  également  cinq  espèces  de  Rhyn- 
cholyles.  De  son  côté,  Beudant  (i),  sur  une  donnée  tout  à  fait 
insuffisante,  faisait  des  Bélemnites  des  pointes  d*Oursins,  re- 
nouvelant ainsi  Fidée  qu'émettait  Klein  en  1 734. 

L'étude  des  Rudistes  devait  naître  en  France,  car  nos  pro-  ^^àïstn. 
vinces  du  sud-ouest  et  du  sud-est  présentent  des  types  plus 
variés  et  des  individus  plus  nombreux  jusqu^à  présent  qu'en 
aucun  autre  pays  ;  cependant,  à  l'exception  de  l'espèce  figurée 
par  de  Sauvages  en  1 746,  et  de  celles  des  Corbicres,  prises  pour 
(les  Orthocératites  et  des  Huîtres  par  Picot  de  Lapeirouse  trente- 
rinq  ans  après,  il  faut  arriver  au  commencement  du  xix*  siècle 
pourvoir  les  naturalistes  s'en  occuper  d^une  manière  un  peu  sui- 
vie. Hors  de  France,  nous  ne  trouvons  que  le  fossile  décrit  par  • 
le  docteur  Thomson  (2)  sous  le  nom  de  Cornucopia,  qui  se  rap- 
porte à  cette  famille;  il  est  très-abondant  dans  les  calcaires  du 
cap  Passaro,  en  Sicile.  En  180i,  de  Lamarck  (3)  place  près  des 
Chames  certaines  formes  qu'il  nomme  fiadio/i^^^,  rapprochement 
f|ui  semble  le  plus  naturel  encore  aujourd'hui,  et  d'autres,  les 
(h'thocératites  de  Picot  de  Lapeirouse,  parmi  les  céphalopodes, 
en  les  désignant  sous  le  nom  d^Hippurites.  En  1809  (4),  il  réunit 
ses  Radiolites  avec  la  Calcéole  et  les  Cranies  aux  ostracées,  les 
Hippurites  restant  entre  les  Orthocères  et  les  Bélemnites.  Dans 
ï Extrait  du  CourSy  il  modifie  peu  sa  classification  ;  mais,  en  1 81 9, 
dans  V Histoire  naturelle  des  animaux  sans  vertèbres  (5) ,  il  établit 
1.1  famille  des  Rudistes,  comprenant  les  genres  Sphérulite,  Cal- 
céole, Birostrite,  Discine  et  Cranie,  et  la  place  entre  les  ostracées 
et  les  Brachiopodes.  Trois  de  ces  genres  ont  dû  rentrer  dans  cette 
dernière  famille,  et  un,  le  genre  Birostrite,  a  dû  disparaître, 

(1)  Mém.  du  Muséum,  toI.  XVI,  pi.  5, 1810. 

(•2)  Nouv.  de  titlér.,  se.  et  arU,  toI.  11,  n*  23.  Napleâ,  1801.— /oum. 
ilephys.,  vol.  UV,  p.  245;  1802.  (C'est  probablement  VBippurites  cornu 
inccinum.) 

i7t)  Système  des  animaux  invertébrés,  ip,  51,  in-8;  1801. 

y\)  Philosophie  zoologique,  voK  I,  p.  517. 

,5)  Vol  VT.  p.  230;  1819. 
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comme  n'ayant  été  formé  qu'avec  des  moules  de  coquilles 
connues  sous  les  deux  premiers  noms.  Quant  aux  Hippurîtos 
qui  restèrent  parmi  les  céphalopodes,  elles  se  trouvèrent  sin- 
gulièrement placées  entre  les  Nodosaircs  et  la  Spirule. 

De  la  Métherie  (i)  avait  créé  le  nom  de  Sphérulite  pour  une 
espèce  large  et  déprimée  (S.  agariciformis)^  et  Bniguièros  dési- 
gnait ces  corps  sous  le  nom  d'Atardes.  Denys  de  Monifort, 
en  1808,  désigna  certaines  espèces  d'Hippurites  sous  le  nom  de 
Batholites^  et  Desmarest  (2)  créa  le  nom  dkbthyosareolite  pour 
un  corps  qu'il  croyait  faire  le  passage  des  Hippurites  de  Lamarck 
auxOrthocératites,  et  qu'il  rangeait,  par  conséquent  aussi,  avec 
losmoUnsques  céphalopodes.  Mais  personne  ne  s'occupait  du  gise- 
ment de  ces  fossiles;  on  ne  supposait  pas,  même  en  1847,  que 
cette  circonstance  pût  avoir  quelque  iulérêt,  et,  cependant,  si  la 
famille  des  rudistes,  aujourd'hui  rendue  plus  homogène  par  les 
changements  qu'elle  a  subis,  est  une  des  plus  extraoïxlinaires 
de  la  classe  des  acéphales,  elle  n'est  pas  moins  digne  de  Vat- 
tention  du  paléontologiste,  car,  malgré  la  variété  des  types 
qui  la  constituent,  leurs  dimensions  souvent  énormes  et  la  mul- 
tiplicité des  individus  qui  forment  des  couches  puissantes  à  eux 
seuls,  elle  est  jusqu'à  présent  propre  à  la  formation  ci'élacéc 
dans  l'ancien  comme  dans  le  nouveau  monde.  Elle  est  donc 
aussi  précieuse  pour  le  géologue  que  les  trilobitcs  du  terrain  di* 
transition,  que  les  Bélenmites  et  les  Ammonites  du  terrani  se- 
condaire, que  les  Nummulites  du  terrain  tertiaire  inférieur. 
Les  Ammonites  (3)  et  les  Térébratules  (4)  n'ont  pas  été  l'objet 
TérébratuiM.  dc  travaux  assez  importants|pour  que  nous  nous  y  arrêtions  ici. 

(1)  Jottrn:de  phys,,  vol.  LXI,  p..396;  1806. 

(2)  ïbid.,  Tol.  UXXV,  p.  42: 1817. 

(3)  B.  G.  Sage,  Observations  sur  les  deux  siphons  des  cornes  d'Awmon. 
(Joum.de pkys.,iio\.  1,  p.  104;  1800.)  —  Denys  de  Montfoii.Swr  une  nou- 
velle espèce  de  corne  d'Ammon,  corne  dAmmon  turbinée  (ce  soot  les 
TurrilUes  coslatus  et  tuberculattis  de  Rouen),  ib.,  vol.  XLVlï,  p.  141; 
1798.  —  Desmarest,  Mém.  sur  deux  genres  de  coquilles  cloisonnées,  ib.. 
Toi.  LXXXV,  p.  42;  1817.  Ce  sont  les  \iacu\\\es\giganlesquey  dissimilis  ci 
Faujasii. 

(4)  Sage,  Journ.  dephys,  vol.  LX.  p.  12G;  ISO'i 
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Do  petits  corps  sphériqucs  on  ellipsoïdaux,  couverts  de  stries  Gyrogonitis 
h*ès-d*licates,  régulières,  hélîcoïdes,  se  réunissant  aux  deux  ex- 
trémités de  Taxe,  avaient  été  signalés,  dès  1 785,  par  Dufourny  de 
Yilliers  (4),  dans  les  meulières  supérieures  des  environs  de  Paris, 
associés  avec  des  coquilles  lacustres.  En  1801,  de  Lamarck(2), 
les  prenant  pour  une  coquille  de  mollusque  sub-uniloculaire,  les 
désigna  sous  le  nom  de  Gyrogonites;  Coupé  (3)  les  décrivit  assez 
bien  sans  les  nommer.  Brard  (4)  les  figura  aussi  sous  le  nom  de  Gy- 
rogonites; Desmarest  (5)  s'en  occupa  également,  maïs  ce  fat  Lé- 
man (6)  qui  reconnut  leur  véritable  origine  végétale,  en  les 
comparant  à  des  graines  de  plantes  aquatiques  du  genre  Chara. 
Néanmoins,  dix  ans  après,  de  Lamarck  persistait  à  les  placer 
dans  le  règne  animal,  entre  les  Miliolites  et  les  Mélonies  (7), 
sous  le  nom  générique  de  Gfrogone(Gyrogona)y  tout  en  décri- 
vant l'espèce  connue  alors,  sous  le  nom  de  Gyrogonites  medi- 
caginula. 

De  son  côté,  Bosc  (8)  a  décrit,  sous  le  nom  d*Indusia  tubth     injuM». 
lata,  des  tubes  de  Phryganes  constituant  par  leur  accumu- 
lation une  véritable  roche  aux  environs  de  Moulins  ;  les  étuis 
ou  cylindres  sont  formés  de  petites  coquilles  agglutinées,  et  le 
tout  est  relié  par  un  dépôt  calcaire. 

J.  G.  Bruguières;  médecin,  naturaliste  et  voyageur,  né  à  nruguirres 
Montpellier  en  1750,  dont  les  travaux  sur  les  coquilles  vi- 
vantes et  fossiles  ont  bien  plus  d'importance  que  les  obsor- 
\ations  de  botanique  que  nous  avons  rappelées,  établit  d'abont 
(juatre  divisions  dans  le  grand  genre  Anomia  de  Linné  :  c'étaient 
les  genres  Craniaj  Anomia^  Terebratula  et  Placuna  (9).  En 

(t)  Académie  des  sciences,  10  juin  1785. 

(2)  Système  des  animaux  sans  vertèbres,  p.  W;  180t. 

(5)  Joum.  de  phys.,  vol.  Ll\,  p.  116;  1804. 

(4)  Ann.  du  Muséum,  vol.  XIV,  p.  428,  pi.  27,  fig.  27,  28,  29;  1809. 

(5)  Journal  des  mines,  vol.  XXXU,  p.  521;  1812. 

(6)  Nouv.  Bull,  de  la  Soc.  philomathique,  vol.  III,  n-  58,  p.  108;  1812. 

(7)  Histoire  naturelle  des  animaux  sans  vertèbres,  vol.  VU,  p.  615; 
1822. 

(8)  Joum,  des  mines,  vol.  XVII,  p.  597,  pi.  7. 

(9)  Joum.  dliiH.  naturelle,  vol.  I,  p.  419;  1702. 
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camctcrisant  le  type  dos  Térébratulfô,  et  adoptant  le  nom  qun 
nous  avons  vu  proposé  par  Lhwyd  dès  1699,  il  décrivit  deiix 
espèces  fossiles  très-remarquables  des  environs  de  Vérone,  les 
7*.  pilens  et  car.  Dans  sa  coopération  à  Y  Encyclopédie  métho- 
diquCy  Bruguières  avait  commencé  d^utiles  réformes  parmi  la 
grande  classe  des  mollusques  qu'il  désignait  encore,  avec  Vil- 
lustre  naturaliste  suédois,  sous  le  nom  général  de  Vers.  Plu- 
sieurs genres  fossiles  ont  été  étudiés,  déterminés  et  classés  par 
lui  avec  beaucoup  de  sagacité  ;  malheureusement  une  fio  pré- 
maturée a  laissé  fort  incomplet  ce  grand  travail,  qui  a  été  repris^ 
longtemps  après,  par  un  savant  très-capable  de  le  continuer 
avec  succès. 
Denys  Dcnys  de  Montfort,  dans  sa  Conchyliologie  systématique  (\\ 
Mon^ifort  ^'  ^^"^  '^  quatre  premiers  volumes  de  l'Histoire  naturelle  des 
F.  de  Rois^v,  Mollusques^  faisant  partie  des  Suites  à  Buffon^  éditées  par  Son- 
nini,  a  établi  plusieurs  genres  pour  des  coquilles  fossiles,  parti- 
culièrement de  la  classe  des  céphalopodes  où  se  trouvaient  com- 
pris alors  la  plupart  des  rhizopodcs  actuels.  Ces  genres,  soumis  à 
un  examen  plus  sévère,  ont  dû  être  rejelés  presque  tous  par  les 
concfayliologistes  consciencieux,  et  disparaître  de  la  nomencla- 
ture générale  où  ils  ne  méritaient  pas  de  figurer.  P.  deRoissy, 
en  continuant  ce  dernier  ouvrage  dans  ui»  meilleur  esprit,  n*a 
pas  laissé  que  d'y  mentionner  tout  ce  qui  était  connu  à  Tétat  fos- 
sile sur  les  genres  dont  il  a  eu  à  traiter.  On  peut  en  dire  autant 
de  YHistoire  naturelle  des  coquilles^  de  Bosc,  qui  fait  partie  des 
Suites  à  Buffon  (s). 
LamoQrottt.  Dans  son  Eocposition  méthodique  des  genres  de  polypiers  (:>  u 
Lamouroux  a  décrit  et  figuré  un  assez  grand  nombre  de  vrais 
polypiers  et  d'autres  corps  fossiles,  remontés  plus  tard  dans  la 
série  zoologique  et  compris  sous  le  nom  de  bryozcMiires.  Ce  tra- 
vail, s'il  n*a  pas  eu  une  bien  grande  influence  sur  les  progrès  dr 
la  zoophytologie,  n'en  a  pas  moins  eu  le  mérite  d'appeler  Tatten- 


(i)  Tn.8, 1808-1810. 

(S)  Éd.  de  Délerville,  1803. 

(5)  In-4,  1891.  --  Hisi.  des  polypiers,  in-8  atec  pi.,  1817. 
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tion  sur  des  corps  fossiles,  très-nogligés  depuis  Guctlard, 
ol  d'en  faire  connaitre  un  assez  grand  nombre,  provenant  de  In 
grande  oolithe  du  CaWados. 

Le  chevalier  Monnet  de  Lamarck,  né  à  Bazantin  (Somme),  DeLamarck. 
en  i  744  et  mort  en  1 829,  est  mi  des  savants  qui  ont  jeté  le  plus 
d*éclat  sur  le  Muséum  d'histoire  naturelle  par  son  enseignement 
et  ses  nombreuses  publications.  Botaniste  d*abord,  il  devint 
ensuite  zoologiste  éminent,  sans  cependant  avoir  poussé  très- 
loin  les  éludes  anatomiques.  Il  s'occupa  plus  particulièrement 
des  animaux  invertébrés,  à  la  comparaison  et  à  la  classification 
méthodique  desquels  il  n'a  cessé  de  travailler  pendant  les  vingt 
premières  années  de  ce  siècle.  Esprit  élevé,  philosophique,  trop 
philosophique  même,  il  a  souvent  cherché,  dans  des  théories 
abstraites  sur  Porigine  et  la  succession  des  êtres,  à  développer 
oi  h  propager  des  doctrines  déjà  anciennes,  qui  ont  été  vivement 
rombattu&s  et  sont  encore,  aujourd'hui,  soutenues  par  quelques 
adoptes,  tant  en  France  qu'à  l'étranger. 

Mais  en  nous  bornant  à  signaler  dans  le  vaste  domaine  que 
de  Lamarck  a  parcouru  ce  qui  se  rattache  à  notre  sujet,  nous 
rappellerons  que  c*est  dans  les  Annales  du  Muséum,  vol.  I  à 
XrV,  publiés  de  1802  à  1809,  que  ce  savant  a  fait  réellement 
connaître  d'une  manière  scientifique,  par  de  bonnes  descriptions 
accompagnées  de  planches,  la  faune  tertiaire  du  bassin  de  la 
Seine  (l).  Ce  que  Ton  avait  essayé  auparavant  était  sans  valeur, 
et  ces  mémoires  sont  la  base  fondamentale  de  tout  ce  qui  a  été 
fait  depuis  sur  un  sujet  que  les  recherches  ultérieures  ont 
agrandi  au  delà  de  toutes  prévisions.  Il  fallait  un  esprit  aussi 
éminemment  classificateur  que  le  sien,  pour  ranger  en  aussi  peu 
«le  temps,  avec  les  données  que  Ton  possédait  alors,  une  telle 
niasse  de  faits  appartenant  aux  débris  d*animaux  invertébrés  de 
ce  bassin. 

Le  Tableau  de  la  dasse  des  Mollusques  j  dans  le  Système  des 
animaux  sans  vertèbres^  publié  en  1801  était  déjà  un  grand 

(1)  Les  planches  de  tous  ces  mémoires  ont  étérémiies  soos  le  titre  de  He- 
cucV  des  planches  des  fossiles  des  environs  de  Paris,  in-4. 1823. 
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paspourla  classiGcalion  générale.  Mais  Icsgonrcs  y  prennent  leur 
rang  d'une  manière  qui  laissait  qadquefois  à  désirer  quant  à 
leurs  vrais  rapports  naturels.  Ainsi, .  comme  nous  venons  de  le 
dire,  les  Ilippurites  sont  placés  parmi  le& céphalopodes  on  ]dutôl 
les  coquilles  univahes  multUoadaires^  conome  il  les  appelle, 
avec  certains  rhizopodes,  tandis  que  la  Carinairc  et  l'Argonaute 
sont  réunis  aux  gastéropodes  ou  avec  les  coquilles  univahes  à 
ouverture  entière  sans  canal  à  la  base.  Les  céphalopodes  à  co- 
quilles polythalames  se  trouvent  aussi  placés  à  une  très-grande 
distance  des  céphalopodes  nus.  Ces  classements  peu  naturek 
furent  d  ailleurs  en  partie  modifiés  dans  ses  travaux  subséquents. 
L'Histoire  naturelle  des  animaux  sam  vertèbt^s  (i)  a  beau- 

(1)  7  voL  in-8, 1815-1823.  —  Nous  reviendrons  ici  sur  un  fiU  asseï 

important  qui,  malgré  des  démentis  répétés,  vient  d'être  encore  reproduit 
comme  vrai  :  c'est  la  prétendue  existence  à  Tétat  vivant  du  Cerithium  gi- 
gantettm,  la  coquille  là  plus  remarquable  du  calcaire  gro«sîer  du  bassin  de 
lu  Seine.  De  Umarck  (HisL  natur,  des  ontm.  sam  vert.,  vol.  VU»  p.  65: 
1822)  raconte  toute  une  histoire  sur  Téchantillon  unique  qu'il  avait  acquis 
de  Denys  de  Monlfort  comme  provenant  des  mers  de  la  NouveUe-Uollande. 
Mais  M.  Deshayes  (Descript.  des  coquilles  foss.  des  env.  de  Paris,  vol.  Il, 
p.  300)  soupçonna  avec  beaucoup  de  probabilité  qu'il  y  avait  eu  de  la  part 
de  Montfort  une  supercherie  dont  de  Latnarck  aurait  été  dupe.  Phis  tard,  le 
témoignage  de  M.  Kicner  vint  le  confirmer  dans  sa  supposition  (2*  éd.  de 
YHist.  natur.  des  anim.  sans  vert.,  vol.  II,  p.  285,  Nota),  mais  il  se  borna 
â  consigner  cette  observation  dans  une  note,  maintint  le  C.  gigarUeum  en 
télé  de  la  liste  des  espèces  vivantes  et  en  reproduisit  encore  la  description 
parmi  les  espèces  fossiles.  Malgré  ces  dénégations  qui  auraient  dft  meUrc 
(Ml  garde  Tauleurdu  Manuel  de  conchyliûlogiet  ^ous  voyons  M.  Chenu,  m 
donnant  une  figure  de  réchanlillon  en  question  (vol.  1,  2*  partie,  p.  28(1. 
281,  fig.  1884;  1860),  rq)rofluire  textuellement  la  note  écrite  de  la  main 
de  de  Lamarck  avec  la  date  du  7  janvier  181 1 ,  note  qui  accompagne  l'échan- 
tillon aujourd'hui  dans  b  collection  de  M.  Delessert,  e|  il  ajoute  que  c'est 
pour  dissiper  les  doutes  souvent  manifestés ,à  ce  sujet.  Mais  celte  reprodur* 
lion  tendant,  au  contraire,  à  confirmer  et  h  perpétuer  Terreur,  nous  avons 
dû  chercher  de  nouveau  à  la  détruire.  A  cet  effet,  M.  P.  Fischer,  attaché  au 
Muséum,  a  examiné  Téchaiitillon,  objet  de  b  discusnon,  et  a  constaté  une 
circonstance  qui  met  la  supercherie  hoi^s  de  doute  :  c'est  qu  àsasurCafte  oo 
voit  adhérer,  comme  dans  la  plupart  des  individus  de  Grignon  et  de  Gourta- 
gnon,  des  valves  de  VOstrea  jlabeUula,  partout  si  fréquente  dans  le  calcaire 
grostter.  l/individu  qui,  d'ailleurs,  parait  avoir  subi  une  préparation,  comme 
on  l'avait  romarqué,  étiit  déjk  roolé  lorsque  les  Hnitres  s*y  sont  fixées. 
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coup  ajoute  aux  mémoires  publiés  dans  les  Annales  du  Muséum^ 
non-seulement  pour  tous  les  Ibssiles  tertiaires  du  bassin  de  la 
Seine  et  d'autres  parties  de  la  France,  mais  encore  pour  les  po* 
lypîers,  les  échinodcrmes  et  les  mollusques  du  terrain  secon- 
daire, de  sorte  que  cet  ouvrage  doit  rester  comme  le  point  de 
départ  de  tout  ce  que  Ton  a  fait  depuis. 

Georges  Curier  est  né  à  Montbéliard,  le  25  aoât  1769,  l'an-    TnTmi 
née  même  ou  naquirent  Napoléon,  Alex,  de  Bumboldt,  Wel-   g.  Omer. 
lington  et  Chateaubriand,  c'est-à-dire  plus  de  génies  qu*il  n*en 
rnudrait  pour  illustrer  tout  im  siècle! 

Jusqu^à  présent  les  panégyristes  de  Cutier  ont  été  des  zoolo- 
gistes, et  il  nous  appartient,  moins  qu*à  tout  autre,  d'appeler  ici 
(les  éloges  qu'ik  ont  donnés  à  l'illustre  naturaliste  pour  ses  tra- 
vaux d*anatomie  comparée  sur  les  animaux  virants  et  fossiles, 
et  nous  nous  inclinerons  toujours,  avec  un  profond  respect,  devant 
une  renommée  si  justement  acquise.  Mais,  en  ce  qui  concerne  son 
importance  géologique,  son  inflnence  sur  les  progrès  de  la  théorie 
de  la  terre,  on  nous  permettra  de  ne  point  partager  entière- 
ment l'opinion  des  naturalistes  qui  à  diverses  reprises  ont  pro- 
noncé son  éloge  et  de  ne  pas  admettre  avec  lun ,  qn  il  a  créé  dans 
fa  géologie  un  nouvel  ordre  d'idées  dont  les  développemenis  fé- 
nmds  ont  thangé  le  earaetèredesa  philosophie;  avec  l'autre,  que 
les  restes  d'animaux  vertébrés  otU  donné,  entre  les  mains  de 
Cuvier,  les  lois  les  plus  assurées  de  la  géolagie  positive;  avec 
un  troisième,  que  l'idée.d*une  création  entière  détruite  et  per- 
due venait  donc  enfin  d^étre  cotiçue  dans  son  ensemble^  etc. 
'  Toutes  ces  phrases,  dues  à  des  plumes  savantes  et  même  élo- 
quentes, ne  sont  que  de  brillantes  hyperboles  pour  quiconque  a 
étudié  un  peu  l'histoiredes  sciences  et  cnltivéniffisamment  h  géo- 
logie positive.  Mais,  avant  de  considérer  Cuvier  au  point  de  ^iie 
(lu  géologue,  considérons-le  au  point  de  vue  du  zoologiste,  et 
cherchons  à  donner  une  idée  de  Timmensité  des  services  qu'il  a 
rendus  à  la  connaissance  des  animaux  vertébrés  fossiles. 

Le  mémoire  sur  les  restes  d'Éléphants  fossiles,  comparés  aux      Paj^ 
espèces  vivantes,  a  été  lu  dans  la  première  séance  publique  de 
rinstitnt,  le  i*'  novembre  1796.  L'auteur  y  démontre  qu'ils  pro- 
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viennent  d'une  espèce  distincte  de  celles  qui  vivent  aujourd'liui, 
et  il  annonça  qu'il  établirait  la  même  distinction  pour  les  débris 
fossiles  de  Rhinocéros,  d'Ours  et  de  Cerfs. 

En  1812,  les  nombreux  mémoires  que  Cuvier  avait  publiés 
successivement  dans  les  Annales  duMuséum  furent  réunis  en 
un  corps  d'ouvrage,  dont  une  seconde  édition  fut  publiée  de  1 821 
à  1 824,  sous  le  nom  de  Recherches  sur  les  ossements  fossiles  (i  ) . 
C'est  à  celle-ci  qui  fut  précédée  du  Discours  sur  les  révolutions 
de  la  surface  du  globe^  que  nous  devons  nous  arrêter. 

«  Le  premier  objet  de  Touvrage,  dit  M.  Flourens  (a),  ju<;e 
<x  si  compétent  sur  cette  matière,  est  la  coinparaisondes  espèces 
c(  fossiles  avec  les  espèces  vivantes,  et  cette  comparaison  portr 
a  principalement  sur  deux  classes  d'animaux  vertébrés  :  les 
a  mammifères  et  les  reptiles.  L'auteur  commence  cette  bis- 
r<  toire  comparative  diss  espèces  des  anciens  mondes  et  des 
a  espèces  du  monde  actuel  par  les  pachydermes;  il  continue 
«  par  les  ruminants,  les  carnassiers,  les  rongeurs,  les  édentés, 
u  les  cétacés,  et  finit  par  les  reptiles.  » 

Le  résultat  fondamental  de  ces  recherches  est  qu'aucune 
espèce  fossile  de  ces  deux  classes  n'aurait  son  analogue  parmi 
les  espèces  vivantes,  ou,  en  d'autres  termes,  que  toute  espèce 
fossile  est  une  espèce  éteinte.  Quoi  qu'il  en  soit  de  l'exactitude 
absolue  de  cette  assertion,  l'auteur,  pour  se  prononcer,  a  dû 
revoir  et  étudier  avec  le  soin  le  plus  minutieux  toutes  les  es- 
pèces découvertes  jusqu'alors  dans  les  couches  de  la  terre, 
tous  les  os,  dents  ou  fragments  connus,  et  les  comparer 
attentivement  pour  reconstruire,  avec  ces  éléments  disséminés, 
l'ensemble  des  caractères  de  chaque  espèce,  et  arriver  ainsi, 
par  une  marche  analytique  rigoureuse,  à  des  lois  précises  sur 
la  coordination  de  toutes  les  parties  d'un  animal. 

Nous  venons  de  dire  que  Cuvier  avait  distingué  d'aboni 
des  éléphants  vivants  la  seule  espèce  d'éléphant  fossile  connnr 
alors,  par  son  crâne  allongé,-  le  front  concave,  les    aUé()lc> 


(1)  Voi.  iii-4avec  7  planches. 

[■})  Analyse  raisonnée  des  travaux  de  G.  Cuoier^  p.  16i.  in-iS;  184! 
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(les  défenses  très-longues,  la  mâchoire  inférieure  obtuse,  les 
(lents  mâchelières  plus  larges,  parallèles,  marquées  de  rubans 
plus  serrés.  C'est  VEltphas  piimigenius  de  Blumenbach,  c*e!'t 
le  Mammouth  de  la  Sibérie,  dont  les  débris  se  retrouvent 
aussi  dans  tout  le  nord  de  TEurope,  et  qui  est  peut-être  le 
même  que  celni  de  l'Amérique  septentrionale.  Cuvier  créa, 
comme  on  l'a  vu,  le  genre  Mastodonte  avec  des  ossements 
ressemblant  beaucoup  à  ceux  de  l'Éléphant,  mais  dont  il  dif- 
fère essentiellement  par  ses  dents  molaires  tuberculeuses  ou 
mamelonnées.  Il  a  pu  distinguer  plusieurs  espèces  dans  ce 
!;enre  qui  n'a  aucun  représentant  dans  la  nature  actuelle. 

L'Hippopotame,  au  contraire,  qui  existe  encore,  lui  a  pré- 
senté plusieurs  espèces  éteintes,  et  il  en  est  de  même  du  genre 
Rhinocéros  dont  une  des  espèces  perdues,  le  R.  tichorhinus^ 
caractérisé  par  ses  narines  cloisonnées,  et  qui  portait  deux 
cornes,  était  contemporain  de  YElephas  primigenius  avec 
lequel  on  le  rencontre  presque  partout.  Une  autre  espèce 
d* Italie,  également  bicorne,  manquait  aussi  d'incisives.  Les 
autres  espèces  fossiles  restèrent  indétenninées  faute  de  maté- 
riaux suffisants. 

La  distinction  du  cheval  fossile  est  moins  satisfaisante,  et  le 
«^enre  Sus  n'avait  pas  encore  été  rencontré  dans  des  couchcîi 
antérieures  à  l'époque  actuelle. 

On  a  fait  remarquer  avec  raison  que,  dans  ses  descriptions, 
(Cuvier  ne  s'était  astreint  à  aucun  ordre  bien  déterminé,  soit 
/ooiogique,  soit  géologique.  Ainsi,  il  s'occupe  d'abord  des  pa- 
chydermes de  ce  qu'il  appelle  le  terrain  meuble,  avant  de 
traiter  de  ceux  des  gypses  des  environs  de  Paris,  et  renverse 
l'ordre  géologique,  tandis  qu'en  les  éloignant  les  uns  des 
autres  il  rompt  jusqu'à  un  certain  point  les  affinités  organi- 
(|ues.  11  suit  seulement  l'ordre  dans  lequel  ses  recherches  et  ses 
dccomrertcs  ont  été  faites.  G*est  la  marche  que  l'on  peut  suivre 
dans  le  travail  préparatoire  du  cabinet,  et  non  pas  celle  que 
Y  on  doit  définitivement  adopter  dans  un  ouvrage  où  il  n'est  pas 
nécessaire  de  faire  participer  le  lecteur  aux  tâtonnements,  aux 
incerlitudc.^  et  aux  longueurs  inséparables  des  recherches  ^uc- 
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ccssives;  cependant ^  on  doit  reconnaître  que  cette  manière  de 
procéder  pouvait  avoir  ici  sa  raison  d'être,  car  aucun  travail  de 
ce  genre  n^ayant  été  entrepris,  il  n'était  pais  iuutile  de  montrer 
comment,  dans  chaque  sujet,  il  était  arrivé  de  proche  eu  proche, 
d'iuduction  en  inductioa-^uix  conséquences  les  plus  ration^ 
nelles  et  les  plus  frappantes.  C'est  une  instruction  profonde  que 
l'on  puise  dans  ces  détails  qui,  d'ailleurs,  par  leur  clarté  et  la 
sobriété  du  style,  ne  semblent  jamais  de  trop  à  celui  qui  Ic^ 
étudie  sérieusement. 

Nous  avons  souventeu  occasion,  dans  le  cours  de  ce  Précis  his- 
torique, de  parler  des  travaux  de  Cuvier  se  rapportant  à  des 
animaux  vertébrés  fossiles  de  divers  pays  et  de  divers  terrains  ; 
il  nous  reste  encore,  pour  compléter  cette  esquisse  bien  ra- 
pide des  grands  résultats  qu'il  a  obtenus  par  l'application  de  sa 
méthode,  à  indiquer  ici  les  découvertes  qu'il  a  faites  dans  les 
plâtrièresdenos  environs.  La  restauration  de  toute  une  faune  do 
vertébrés  inconnus  sur  un  aussi  petit  point  n'est  pas  une 
des  moindres  merveilles  de  la  science  moderne. 

Dans  le  cadre  où  nous  devons  nous  renfermer,  nous  ne  pou- 
vons mieux  faire,  pour  atteindre  ce  but,  que  de  suivre  d'abord  sou 
savant  historiographe,  M.  Flourens,  sauf  à  ajouter  ensuite  Ir^ 
détails  que  nous  croirons  nécessaires.  Les  pachydermes  dont  nous 
allons  parler  sont  presque  tous  de  cette  formation  d'eau  douci 
dont  nous  avons  déterminé  ci^dessus  la  position  géologique, 
et  que  caractérisent  particulièrement  les  amas  de  gypse.  Cv 
sont  les  Palwtheriunij  les  Anoplotherimn^  les  L^hiodon^  le- 
Anthracotherium^  les  Cheropotamm^  les  Adapis. 

fi  Les  os  de  tous  ces  genres,  dit  le  savant  Secrétaire  per- 
ce pétuel  de  T Académie  des  Sciencej(l),  ou  plutôt  de  toutes  ce^ 
«  espèces,  caria  plupart  de  ces  genres  en  ont  plusieurs,  étaient 
«  mêlés  et  confondus  ensemble.  U  a  fallu  commeaoer  par  ie> 
«  démêler;  il  a  fallu  rapporter  ensuite  chaque  os  à  soo  es- 
«  pèce;  il  a  bllu  reconstruite  enfin  le  squelette  entier  de  cha 
«  cune  d'elles;  et  c'est  ici  que  se  montre  dans  toute  sa  forc4.* 

(!)  flourens,  Analytie  rtAwni^^  e(c.|  p.  171^. 
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«  la  méthode  imaginée  par  Fauteur  pour  cette  roconstruclion. 

a  En  fait  d'espèces  fossiles,  les  dents  sont  toujours  la  pre- 
a  mière  partie  à  étudier  et  la  plus  importante  ;  car  on  déter- 
a  mine  par  les  dents  si  Tanimal  est  Carnivore  6u  herbivore,  et 
a  même,  dans  quelques  cas,  à  quel  ordre  particulier  d'hcrbi- 
«  Tores  ou  de  carnivores  il  appartient.  M.  Cuvier,  ayant  rétabli 
«  la  série  complète  des  dents  qui  se  trouvaient  les  plus  com- 
1  nmnes  parmi  celles  qu'il  avait  recueillies,  vit  bientôt  qu'elles 
«  provenaient  de  deux  espèces  différentes,  dont  Tune  était  pour- 
R  vue  de  dents  canines  saillantes,  et  dont  l'autre  en  manquait. 

«  La  seule  restitution  des  dents  donnait  donc  ainsi  deux^es- 
<(  pèces  de  pachydermes  :  Tune,  à  canines  saillantes,  est  le 
n  Palxotheriutn;  Fautre,  sans  canines  saillantes,  ou  à  série  de 
((  dents  continues,  est  YAnoplotherinm,  De  plus,  cette  seule 
((  restitution  montrait  déjà,  dans  chacune  de  ces  espèces,  le 
«  type  d'un  nouveau  genre,  deux  genres  voisins  des  Tapirs  cl 
«  des  Rhinocéros,  mais  deux  genres  entièrement  perdus,  car 
«  aucun  pachyderme  vivant  ne  reproduit  même  génériquo- 
c(  ment  leur  système  dentaire. 

«  Et  telle,  d'un  autre  côté,  était  la  rigueur  des  lois  suivies 
tt  par  Fauteur,  que,  les  dents  lui  ayant  donné  deux  genres  dis- 
(c  tincts,  il  ne  pouvait  douter  que  toutes  les  autres  parties  du 
ce  squelette,  la  tète,  le  tronc,  les  pieds,  toutes  parties  mêlées 
«  et  confondues  entre  elles  et  avec  ces  dents,  ne  fussent 
(c  aussi  de  deux  genres  déterminés.  Il  prévit  donc  aussitôt, 
«  pour  chacun  'de  ces  genres',  une  tête,  on  tronc,  des  pieds 
«  d'une  forme  paiticolière,  comme  il  leur  avait  trouvé  un  sys- 
«  tème  dentaire  propre;  et  il  ne  tarda  pas  à  trouver  tout  ce 
«  qu'il  avait  prévu. 

a  Les  dents  étant  rétablies,  il  fallait  s  occuper  de  la  restitu- 
«  tion  des  têtes,  et  bi^fitôt  il  fut  évident  qu'il  y  en  avait  aussi  de 
m  deux  genres.  Les  pieds  sont  après  les  dents  et  la  tête,  les  par- 
«  ties  les  plus  caractéristiques  du  squelette,  et  leur  restitution 
c  donna  de  même  àmx  genres.  11  ne  restait  donc  plus  qu'à  rap- 
«  (lorter  chaque  pied  à  sa  tète  et  chaque  tête  à  son  système 
a  dentaire. 
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a  Or,  la  restitution  des  pieds  de  derrière  en  avait  donné  de 
n  deux  sortes,  les  uns  à  trois  doigts  et  les  autres  à  deux 
«  seulement;  et  la  rrstitution  des  pieds  de  devant  en  avait  pa- 
a  reiliemeut  doiuié  de  deux  sortes,  les  uns  à  trois  doigts,  les 
((  autres  à  deux.  S'aidant  tour  à  tour  de  Tanalogic  générale  dc^ 
«  espèces  qu'il  reproduit  avec  les  espèces  vivantes  les  plus  voi- 
ci sines  et  des  rapports  particuliers  de  propCMrtion  et  de  gran- 
a  deur  des  diverses  parties  dont  il  s'agit,  les  uns  avec  les  autres. 
c(  M.  Cuvier  réunit  d'abord  les  pieds  de  derrière  à  deux  doigts 
«  avec  ceux  de  devant  qui  en  ont  deux  ;  il  réunit  ensuite  les 
«  pieds  de  derrière  à  trois  doigts  à  ceux  de  devant  qui  en  ont 
a  trois  aussi;  et,  toujours  guidé  par  la  même  analogie,  par  les 
c(  mêmes  rapports,  il  réunit  les  premiers  au  système  dentaire 
c(  sans  canines  saillantes,  et  les  seconds  au  système  dentaire  ^ 
«  canines  saillantes. 

«  Il  réunit  successivement  ainsi,  pour  chaque  genre,  tous  les 
c(  os  du  crâne,  du  tronc,  des  extrémités  ;  il  refait  enCn  leur  sque- 
((  lette  entier;  et  à  peine  ce  grand  travail  est-il  terminé,  que, 
(c  par  un  hasard  singuUer,  un  squelette  à  peu  près  complet  de 
«  Tun  d'eux,  trouvé  à  Pantin,  vient  confirmer  tous  les  résultats 
«  déjà  obtenus.  Danscesqueletiesi  heureuscineut  découvert,  tous 
(c  les  os  étaient  réunis,  joints  ensemble,  comme  les  avait  réuiii> 
c<  Cuvier;  et  la  nature  n'avait  pas  agi  autrement  que  n^avaient 
«  agi  et  les  lois  admirables  saisies  par  lui  et  sa  sagacité  mer- 
u  veilleuse.  » 

Une  première  e^èce  de  chaque  genre  étant  ainsi  rei>on- 
slruite,  et  en  quelque  sorte,  de  nouveau  rendue  à  la  luniièix% 
leur  nombre  ne  tarda  pas  à  s'accroître.  Cuvier  compta  bien- 
tôt jusqu'à  six  espèces  à' Anoplotheiium.  L*A.  commutir,  de 
grandeur  naturelle,  a  fourni  le  plus  grand  nombre  d*08  épais 
dans  les  plàtrières  ;  sa  tète  est  un  peu  moindre  que  celle  de  T  Ane  ; 
l'A .  secundarium^  un  peu  plus  petit  que  le  précédeut;  l' A .  çtaciU' 
/80us*genre  Xiphodon)^  à  museau  aigu,  à  molaires  antérieures 
longues  et  tranchantes,  et  de  la  taille  d'une  petite  Gazelle;  TA. 
leporinum  (sous-geiure  Dichobune)^  télc  moindre  que  ceUe  du 
Renard  et  plus  fuile  que  celle  d'uii  Lièvre  ;  mâchoires  plus  \argv^ 
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que  celles  de  la  précédente;  molaires  moins  comprimées,  moins 
iillongées  aussi,  à  tubercules  doubles  des  postérieures  et  plus 
mousses;  1'^ .  murinum^  à  molaires  plus  aiguës:  tête  moindre  que 
celle  d'un  Clierrotin  ;  Y  A.  obliquum^  de  la  taille  du  précédent,  et 
dont  la  tête  est  caractérisée  par  la  branche  montante  de  la  mâ- 
choire inférieure,  moins  large  et  se  dirigeant  plus  obliquement. 

Le  caractère  d'une  série  continue  de  dents,  qu'on  observe 
dans  ce  genre,  ne  se  retrouve  parmi  les  mammifères  quadni- 
pèdes  que  chez  les  insectivores,  tels  que  les  Hérissons  et  les 
Musaraignes,  et  celui  des  pieds  de  derrière  à  deux  doigts  n'exis- 
tait que  dans  les  ruminants;  mais  chez  ces  animaux  les  méta- 
lai-siens  sont  réunis  pour  former  le  canon  tandis  qu'ils  sont  en- 
core séparés  dans  les  Anoj^otherium. 

Les  débris  de  Palxotherium  présentèrent  aussi  à  Cuvier 
6  es|)èces  :  le  P.  médium,  dont  les  os  du  nez  sont  courts,  le  cy- 
lindre des  molaires  inférieures  un  peu  plus  ventru  et  les  ca- 
nines plus  grosses;  le  P.  crusmrn^  de  grandeur  moyenne  aussi, 
à  os  du  nez  longs,  la  tête  un  peu  plus  grande  que  celle  du  Pé- 
rari  ou  Cochon  de  Siam;  le  P.  magnum,  dont  la  tête  égale  celle 
des  phis  grands  Chevaux;  le  P.  lalum,  un  peu  plus  petit  que  les 
deux  premiers;  le  P.  airîum,  d'un  tiers  plus  petit  que  le 
P.  médium,  la  tête  étant  de  la  taille  de  celle  d'un  Chevreuil  ;  le 
P.  tmnus,  dont  la  taille  est  la  moitié  de  celle  du  P.  médium  et 
dont  les  molaires  antérieures  d'en  bas  n'ont  pas  de  double  crois- 
sant. 

Les  genres  Adapis  et  Chérepotame  ont  été  établis  pour  des 
restes  encore  peu  nombreux  de  pachydermes  provenant  des 
mêmes  gisements. 

Une  portion  de  tête  et  de  mâchoire  d'une  grande  espèce  de 
carnassier  appartenant  a  un  genre  de  la  famille  des  Coatis,  des 
Ratons,  etc.,  prouve  que  ces  nombreux  pachydermes  et  les 
autres  herbivores,  qui  vivaient  sur  les  bords  des  lacs  où  se  dépo- 
saient le  gypse  et  les  marnes,  avaient  un  ennemi  très-redoutable, 
car  les  dents,  la  forme  très-écartée  de  l'arcade  zygomatiquc  et 
celles  des  crêtes  sagittales  et  occipitales  qui  caractérisent  ces 
I  estes  dénotent  une  grande  force  et  un  naturel  très-féroce. 
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A  ces  débris  de  vertébrés  déjà  si  nombreux  dans  nos  plâ- 
trières  les  recherches  de  Cuvier  ont  encore  ajouté  une  mâchoire 
de  chien  fort  incomplète,  d'une  espèce  inconnue,  une  portion 
de  tête  et  de  mâchoire  inférieure  du  genre  des  Genettes,  et 
des  os  provenant  de  divers  carnivores. 

c<  C'est  sans  doute  une  chose  bien  admirable,  dit  Cuvier  (i  ) ,  que 
a  cette  riche  collection  d'ossements  et  de  squelettes  d'animaux 
c(  d'un  ancien  monde,  rassemblée  par  la  nature  dans  les  car- 
«  Hères  qui  entourent  notre  ville,  et  comme  réservée  par  cllt* 
«  pour  les  recherches  et  Tinstiniction  des  âges  précédents^; 
«  chaque  jour  on  découvre  de  nouveaux  débris,  chaque  jour 
a  vient  ajouter  à  notre  étonnement,  en  nous  démontrant  de 
(X  plus  en  plus,  que  rien  de  ce  qui  peuplait  alors  le  sol  de  cette 
«  partie  du  globe  n'a  été  conservé  sur  notre  sol  actuel,  et  ce^ 
c(  preuves  se  multiplieront,  sans  doute,  à  mesure  qu^on  y  mettra 
«  plus  d'intérêt  et  qu'on  y  donnera  plus  d'attention.  U  neA 
«  pas  un  bloc  de  gypse,  dans  certaines  couches,  qui  ne  recèle 
«  des  os.  Combien  de  millions  de  ces  os  n'ont-ils  pas  déjà  c(é 
a  détruits  depuis  qu'on  exploite  les  carrières  et  que  l'on  emploie 
«  le  gypse  pour  les  bâtiments  I  Combien  n'échappent  pas  encore 
«  par  leur  petitesse  à  l'œil  des  ouvriers  mêmes  les  plus  atlou- 
«  tifs  à  les  recueillir  !  On  peut  en  juger  par  le  morceau  que  jr 
«  vais  décrire.  Les  linéaments  qui  s*y  trouvent  imprimés  sont  si 
«  légers,  qu'il  faut  y  regarder  de  bien  près  pour  les  saisir;  et  ce-  < 
«  pendant  que  ces  linéamentssontprécieuxl  Ussontrempreintc  ' 
«  d'un  animal  dont  nous  ne  retrouvons  pas  d'autre  trace,  d'un  ' 
«  animal  qui,  enseveli  peut-être  depuis  des  centaines  de  siècli*>, 
«  reparait  aujourd'hui,  pour  la  |)remièrc  fois,  sous  les  yeux  de» 
d  naturalistes,  o 

Telles  sont  les  remarques  dont  Cuvfer  fait  précéder  l'un  det 
passages  les  plus  curieux  de  son  livre,  celui  où  l'ingénieuse  sa* 
gacité  du  naturaliste  se  révèle  dans  toute  sa  profondeur,  jointe  1 
une  simplicité  si  naturelle  dans  l'exposition,  qu'on  ne  sait  ce  qui 
Ton  doit  le  plus  admirer,  de  la  délicatesse  de  la  main,  do  II 

(1)  Recherches  iur  la  Oësemenls  fossilef,  vol.  V,  p.  508.  (£d.  de  1854  ) 
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finesse  du  jugement  ou  de  la  clarté  de  l'expression.  C'est  de  la 
découverte  d'un  petit  mammifère  didelphe,  voisin  des  Sarigues, 
dont  il  est  ici  question,  et  qui  prouve  «  cette  proposition  déjà 
«  bien  singulière  et  bien  importante,  ditCuvier  (p.  532),  qu'il 
<c  va  dans  les  carrières  à  plâtre  qui  environnent  Paris,  à  une 
«  grande  profondeur  et  sous  diverses  couches  remplies  de  co- 
a  quillages  marins,  des  débris  d'animaux  qui  ne  peuvent  être 
(c  que  d* un  genre  aujourd'hui  entièrement  particulier  à  TAmé- 
«  rique,  ou  d'un  autre  entièrement  particulier  à  la  Nouvelle- 
ce  Hollande.  » 

Cuvier  signale  encore,  c(Hnme  provenant  du  même  gisement, 
un  rongeur  du  genre  Loir,  une   mâchoire  inférieure  d'une 
autre  espèce  et  une  tête  d'Ecureuil.  Les  oiseaux  dont  Texistence 
était  déjà  connue  depuis  longtemps  lui  ont  présenté  les  restes 
de  9  espèces,  dont  une  d'oiseau  de  proie,  un  échassier,  une 
Bécasse,  une  Chouette,  une  espèce  voisine  du  Pélican  et  un 
second  échassier  voisin  de  Tlbis.  Parmi  les  chéloniens,  il  a 
décrit  des  débris  de  Trionyx,  dont  les  côtes,  non  ossifiées  dan^ 
toute  la  longueur,  ne  s'articulent  point  par  leur  extrémité  infé- 
rieure avec  un  rebord  osseux,  et  dont  la  surface  de  la  carapace 
est  toujours  chagrinée;  d'autres  proviennent  d*Ëmydes  ou  tortues 
d'eau  douce.  Un  os  frontal  et  un  humérus  de  Crocodile  sont 
les  seules  preuves  de  Texistence  de  reptiles  sauriens  sur  les 
bords  de  ces  anciens  lacs.  La   classe  des  poissons  a   fourni 
7  espèces  :  un  Spare,  un  nouveau  genre,  une  espèce  voisine  des 
Amia^  une  autre  du  Brochet,  des  Mormyres  du  Nil  ou  des 
l'œcilies  de  la  Caroline,  une  sorte  de  Truite,  une  autre  res- 
semblant   au  Cyprinodon,  des  Cyprins  et  plusieurs  espèces 
inédites. 

a  Ainsi,  dit  Cuvier  (p.  636),  tous  ceux  de  nos  reptiles  et  de 
c<  nos  poissons  du  gypse  desquels  on  a  pu  obtenir  des  frag- 
«  ments  suffisants  annoncent,  comme  nos  coquilles,  que  les 
a  couches  remplies  d'os  de  Palaeoîherium  et  d'autres  quadru- 
«  pèdes  inconnus  n'ont  pas  été  formées  dans  l'eau  de  la  mer, 
«  et  s'accordent  avec  tous  les  autres  phénomènes  développés 
a  dans  notre  travail  général  sur  les  environs  de  Paris,  pour 
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«  prouver  que  la  mer  est  venue  envahir  une  région  qui  u'avail 
«  été  longtemps  arrosée  que  par  les  eaux  douces.  » 

Quant  aux  genres  Anihracotheriutn  et  Lophiodon^ci-éés aussi 
par  le  savant  anatomistc,  le  premier  comprend  des  espèces  de 
pachydermes  trouvées  dans  les  dépôts  tertiaires  charbonneux,  de 
Cadibona,  près  de  Savone,  et  dans  ceux  des  environs  du  Puy- 
cn-Vélay,  le  second  des  animaux  voisins  du  Tapir  et  provenant 
des  dépôts  lacustres  dlssel  (Aude),  d'Argenton  (Indre),  dc5 
environs  d*Orléans,  de  Soissons,  de  Laon  et  de  Bouxwiller 
(Bas-Rhin). 

Nous  n'avons  point  eu  occasion,  jusqu'à  présent,  de  parler  di*:^ 
ruminants  et  des  carnassiers  fossiles,  qui  ont  également  founii 
de  nombreux  sujets  d'étude;  mais  généralementils  n'avaient  point 
encore,  à  cette  époque,  présenté  de  types  aussi  curieux  que  le» 
animaux  dont  nous  avons  parlé, et  ce  sont  surtout  les  dépôts  qua- 
ternaires ou  diluviens,  les  brèches  osseuses  et  les  cavernes,  qui 
ont  oiîert  le  plus  grand  nombre  de  débris  de  ces  deux  ordres. 
Nous  ne  nous  étendrons  point  davantage  sur  cette  partie  si  im- 
portante des  travaux  de  Cuvier,  dont  nous  aurons  souvent  oc- 
(^sion  de  parler  par  la  suite ,  il  nous  a  sufli  d'indiquer  som- 
mairement quelques-uns  de  ses  résultats  les  plus  essentiels 
représentés  par  la  description  de  168  espèces  de  vertébrés  fos- 
siles, répartis  dans  50  genres,  dont  15  au  moins  sont  nouveaux. 
Géologie.  Considérons  actuellement  Cuvier  comme  la  personnification 
jj^  "■  ^  d'une  certaine  école  géologique,  ou  si  l'on  veut  paléontologi- 
(le  que,  et  voyons  en  quoi  consiste  réellement  les  idées  qu'on  lui 
attribue. 

Dans  son  Rapport  historique  sur  les  progrès  des  sciences 
naturelles^  depuis  1789,  présenté  à  l'Empereur  le  6  février 
1808  (i),  il  s^eVprime  ainsi  :  a  II  est  cependant  indubitable  que 
«  les  couches  les  plus  profondes,  et  par  conséquent  les  plus 
«  anciennes  parmi  les  secondaires,  fourmillent  de  coquilles  et 
«  d'autres  productions  qu'il  a  été  impossible  de  retrouver 
«  dans  aucun  des  parages  de  TOcéan;  et,  comme  les  espèces 

(1)  P.  195,  in.8;  1810. 
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«  semblables  à  cpUcs  que  Ton  pêche  aujourd'hui  n'exislenl 
((  que  dans  les  couches  superficielles,  on  est  autorise  à  croire 
c(  qu*il  y  a  eu  une  certaine  succession  dans  les  formes  des  êtres 
«  vivante. 

c(  Les  houilles  ou  charbons  de  terre  paraissent  aussi  être 
«c  d'anciens  produits  de  la  vie;  ce  sont  probablement  des  restes 
a  de  forêts  de  ces  temps  reculés  que  la  nature  semble  avoir 
«  mis  en  réserve  pour  les  âges  présents.  Plus  utiles  qu'aucun 
«  autre  fossile,  elles  devaient  naturellement  attirer  de  bonne 
«  heure  rîittontion.  Leur  profondeur  et  la  nature  des  couches 
«  pierreuses  qui  les  renferment  annoncent  leur  antiquité  ;  et 
a  les  espèces,  toutes  étrangères,  de  plantes  qu'elles  recèlenl, 
«  s'accordent  avec  les  fossiles  animaux  pour  prouver  les  varia - 
c(  lions  que  l'organisation  a  subies  sur  la  terre. 

«  Il  n'est  pas  jusqu'à  l'ambre  jaune  qui  ne  recèle  des  in- 
a  sectes  inconnus  et  qui  ne  se  trouve  quelquefois  dans  des 
u  fentes  de  bois  fossiles  qui  ne  le  sont  pas  moins. 

«  A  la  vue  d'un  spectacle  si  imposant,  si  terrible  même,  que 
«  celui  de  ces  débris  de  la  vie  formant  presque  tout  le  sol  sur 
a  lequel  portent  nos  pas,  il  est  bien  difficile  de  retenir  son 
«I  imagination  et  de  ne  point  hasarder  quelques  conjectures 
«  sur  les  causes  qui  ont  pu  amener  de  si  grands  effets. 

«  Aussi,  depuis  plus  d'un  siècle,  la  géologie  a-t-elleété  si 
«  fertile  en  systèmes  de  ce  genre,  que  bien  des  gens  croient 
c(  qu'ils  la  constituent  essentiellement  et  la  regardent  comme 
a  une  science  purement  hypothétique.  Ce  que  nous  en  avons 
((  dit  jusqu'à  présent  montre  qu'elle  a  ime  partie  tout  aussi 
((  positive  qu'aucune  autre  science  d'obser^'ation  ;  mais  nous 
(c  croyons  avoir  montré,  en  même  temps,  que  cette  partie  posi- 
ez tive  n'est  point  encore  assez  complète,  qu'elle  n'a  point  en- 
tf  core  assez  recueilli  de  faits  pour  fournir  une  base  suffisante 
a  aux  explications.  La  géologie  explicative,  dans  l'état  actuel 
(C  des  sciences,  est  encore  un  problème  indéterminé  dont  au- 
«r  cnne  solution  ne  l'emportera  sur  les  autres  tant  qu'il  n'y  aura 
a  pas  un  plus  grand  nombre  de  conditions  fixées.  Les  systèmes 
«  ont  eu  cependant  le  mérite  d'excilor  à  la  recherche  dos  fîiits, 
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«  et  nous  devons,  à  cet  égard,  de  la  reconnaissance  à  leurs 
«  auteurs.  » 

Nous  ne  trouvons  donc  encore  ici  rien  de  plus  que  dans  les 

Époques  de  la  nature;  même  incertitude  dans  les  causes,  même 

vague  dans  la  connaissance  des  effets. 

Discours        Cherchons  maintenant  à  nous  rendre  compte  de  la  partie 

i^Toiut^ns  théorique  des  vues  que  Cuvier  a  rassemblées  dans  son  Diseaurs 

de       sur  les  révolutions  de  la  surface  du  globe^  publié  pour  la  pre- 

^  "il  *^^   mière  fois  en:  1822  (l);  peut-être  y  reconnatlrons-nous  encore 

globe,      ^^j'i^  ^5  jjjjg  d'intervalle  ce  discours  diffère  bien  moins  qu'on  ne 

le  pense  de  la  dernière  expression  des  idées  de  Buflbn. 

En  effet,  le  commencement  de  ce  travail,  imprimé  douze 
ans  après  le  rapport  précédent,  est  encore  une  sorte  de  para- 
phrase des  deuxième,  troiiâème  et  quatrième  Époques  delà  na- 
ture. Ce  sont  toujours  ces  aperçus  généraux  qui  ne  résumenl 
rien  et  n  expliquent  rien.  «  Les  déchirements,  les  redresse* 
((  ments,  les  renversements  des  couches  phis  anciennes,  dit 
a  Tauteur  (p.  18),  ne  laissent  pais  douter  que  des  causes  subites 
a  et  violentes  ne  les  ait  mises  en  Tétat  où  nous  les  voyons,  et 
«  même  la  force  des  mouvements  qu'éprouva  la  masse  des  enin 
a  est  encore  attestée  par  les  amas  de  débris  et  de  cailloux  roulés 
a  qui  s'interposent  en  beaucoup  d'endroits  entre  les  eouclio« 
a  solides.  La  vie  a  donc  souvent  été  troublée  sur  cette  terrr 
a  par  des  événements  effroyables.  Des  êtres  vivants  sans  nom- 
ce  breont  été  victimes  de  ces  catastrophes;  les  uns,  habitants  de 
a  la  terre  sèche,  se  sont  vus  engloutis  par  des  déluges;  le> 
«  autres,  qui  peuplaient  le  sein  des  e«iux,  ont  été  mis  à  sec  avec 
«  le  fond  des  mers  subitement  relevé  ;  leurs  races  mêmes  ont 
a  fini  pour  jamais  et  ne  laissent  dans  le  monde  que  quelquo< 
c(  débris  à  peine  reconnaissables  pour  le  naturaliste.  » 

Nous  retrouvons  donc  encore  ici  la  phraséologie  et  toutes  ces 
grandes  machines^  comme  les  appelait  de  Saussure,  qu'invo- 
quaient les  naturalistes  des  xvu^  et  xvui*  siècles.  Ainsi,  pour 


(1)  Nous  suivoDS  ici  la  6'  éd.  de  ce  livre,  publiée  en  1S5Û;  cW  h  der- 
nière qu'ail  revue  Tuuieur. 
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Cuvier,  en  1822,  comme  pourBufTon,  en  1778,  il  n'y  avait  que 
des  montagnes  primitives,  une  masse  considérable  de  dépôts 
sédimentaires  postérieurs,  renfermant  des  débris  organiques, 
puis  les  résultats  du  phénomène  diluvien  qui  tient  toujours  une 
;j;rande  place  dans  ce  genre  de  spéculations,  en  raison  de  la 
trrosseur  des  animaux  que  ses  dépôts  présentent,  et  non  en 
raison  de  son  importance  réelle,  puisque  ce  phénomène,  tel 
qu'on  le  comprenait  alors,  n'était  pas  une  époque  mesurable 
dans  la  durée  des  temps,  mais  bien  une  action  brusque,  rapide, 
générale,  interrompant  momentanément  Tordre  régulier  de  1 . 
nature;  c'était  un  instant  de  trouble  et  non  une  période. 

<P.  19-20.)  Cuvier  reproduit  les  erreurs,  bien  excusables 
pour  BufTon  et  de  la  Métherie,  que  les  montagnes  et  les  roches 
les  plus  élevées  sont  les  plus  anciennes  et  renferment  d'au- 
tant moins  de  fossiles  ;  mais,  pour  le  collaborateur  d'Alexandre 
Brongniart,  le  collègue  de  Ramond  et  d'Alexandre  deUumboldt, 
le  contemporain  des  observations  de  Buckland  dans  les  Alpes, 
de  pareilles  assertions  ne  sont  plus  pardonnables.  On  savait 
alors  que  les  montagnes  dites  primitives  sont  loin  d'être  tou- 
jours celles  qui  s'élèvent  au-dessus  des  neiges  perpétuelles,  et 
tout  le  raisonnement  qui  s'applique  à  la  composition  générale 
des  chaînes  est  la  reproduction  de  ce  que  nous  avons  vu  exposé 
par  Pallas,  à  Saint-Pétersbourg,  Tannée  même  où  parurent  en 
France  les  Époques  de  la  nature. 

On  y  voit  bien  germer  Tidée  dé  la  succession  des  êtres  orga- 
nisés, mais  à  Tétat  de  simple  raisonnement,  à  prioriy  comme 
faisaient  les  anciens,  sans  exemples  à  l'appui,  sans  démonstration 
directe,  ce  que  cependant  permettaient  déjà  les  matériaux  re- 
cueillis à  cette  époque. 

L'examen  des  causes  actuelles ^mcfaeW auteur seMsre  ensuite, 
telles  que  les  alluvions,  les  dunes,  les  éboulements,  les  falaise^', 
les  dépôts  au  fond  des  lacs  et  delà  mer,  les  stalactites,  les  litho- 
phytes,  les  incrustations,  les  volcans,  les  causes  astronomiques 
constantes,  cet  examen,  disons-nous,  est  tout  à  fait  insuffisant 
pour  justifier  ses  conclusions,  et  sa  revue  rétrospective  des 
anciens  systèmes  cosmogoniques  est  bien  inférieure  à  ce  qu  i 
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avait  été  écril  soiilemenl  en  France  par  de  la  Mélherio  et  |inr 
Dcsmarest.  En  outre,  ici,  comme  dans  son  Histoire  des  sciences 
naiurelleSy  Cuvier  s'attache  plus  à  faire  ressortir  les  erreurs 
qu'à  signaler  et  à  distinguer  les  bonnes  observations  et  les 
idées  justes.  Loin  de  le  suivre  dans  cette  voie,  nous  repro- 
duirons au  contraire  les  passages  suivants,  où  d*abord,  sous  la 
l'orme  interrogative,  les  questions  les  plus  importantes  à  ré> 
soudre  sont  posées  par  lui  avec  une  profonde  sagacité,  et  où 
ensuite  le  but  et  l'utilité  de  l'étude  des  fossiles  sont  beaucoup 
mieux  déGnis  et  mieux  présentés  qu'on  ne  Tavait  encore  fait. 

(P.  56.)  (c  Y  a-t-il  des  animaux,  des  plantes  propres  à  cer- 
a  laines  couches,  et  qui  ne  se  trouvent  pas  dans  les  autres V 
«  Quelles  sont  les  espèces  qui  paraissent  les  premières  ou  celle> 
u  qui  viennent  après?  Ces  deux  sortes  d'espèces  s'acconjpa- 
«  gnent-elles  quelquefois?  Y  a-t-il  des  alternatives  dans  leur 
K  retour;  ou,  en  d'autres  termes,  les  premières  reviennent-elles 
«  une  seconde  fois,  et  alors  les  secondes  disparaissent-elles? 
a  ('.es  animaux,  ces  plantes,  ont-ils  tous  vécu  dans  les  lieux  où 
ce  l'on  trouve  leurs  dépouilles,  ou  bien  y  en  a-t-il  qui  aient  été 
u  transportés  d'ailleurs?  Vivent-ils  encore  tous  aujourd'hui 
a  quelque  part,  ou  bien  ont-ils  été  détruits  en  tout  ou  en  par- 
ce tie?  Y  a-t-il  un  rapport  constant  entre  l'ancienneté  des  cou- 
ce  ches  et  la  ressemblance  ou  la  non-ressemblance  des  fossiles 
a  avec  les  êtres  vivants?  Y  en  a-t-il  une  de  climat  entre  le< 
(f  fossiles  et  ceux  des  êtres  vivants  qui  leur  ressemblent  \o 
a  plus?  Peut-on  en  conclure  que  les  transports  de  ces  êtres,  s*il 
tt  y  en  a  eu,  se  soient  faits  du  *N.  au  S.,  ou  de  l'E.  à  TO.,  ou  par 
a  irradiation  ou  mélange,  et  peut-on  distinguer  les  époques  do 
a  ce  transport  par  les  couches  qui  en  portent  les  empreintes? 

c(  Que  dire  sur  les  causes  de  l'état  actuel  du  globe,  si  l'on  ne 
<i  peut  répondre  à  ces  questicms,  si  l'on  n'a  pas  encore  de  motif< 
n  suffisants  pour  choisir  entre  l'affirmative  ou  la  négative?  Or, 
f(  il  n*est  que  trop  vrai  que  pendant  longtemps  aucun  de  cr^ 
«  points  n'a  été  mis  absolument  hors  de  doute,  qu'à  peine  mènjr 
a  semblait-on  avoir  songé  qu'il  fût  bon  de  les  éclaircir  avant 
«  de  faire  un  système. 
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((  On  trouvera  la  raison  de  celle  singularité,  si  Ton  réOôoliit 
a  (|ue  les  f^réulogistôs  ont  tons  été  ou  des  naturalistes  de  cahinel 
«  qui  avaient  peu  examiné  par  eux-mêmes  la  structure  dos 
«  montagnes,  ou  des  minéralogistes  qui  n'avaient  pas  étudié 
«  avec  assez  de  détail  les  innombrables  variétés  des  animaux 
«  et  la  complication  infinie  de  leurs  diverses  parties.  Les  pre- 
«  niiers  n* ont  fait  que  des  systèmes,  les  derniers  ont  donné 
«  d'excellentes  observations;  ils  ont  véritablement  posé  les 
«  bases  de  la  science,  mais  ils  n*ont  pu  en  achever  l'édifice. 

a  En  effet,  la  partie  purement  minérale  du  grand  problème 
c(  de  la  théorie  de  la  terre  a  été  étudiée  avec  un  soin  admirable 
(c  par  de  Saussure,  et  portée  depuis  à  un  développement  éton- 
«  nant  par  Wemer  et  par  les  nombreux  et  savants  élèves  qu'il 
ff  a  formés...  D'autres  savants  étudiaient,  à  la  vérité,  les 
fc  débris  fossiles  des  corps  organisés;  ils  en  recueillaient  et  eu 
<c  taisaient  représenter  par  milliers;  leurs  ouvrages  seront  des 
«  collections  précieuses  de  matériaux;  mais,  plus  occupés  dos 
((  animaux  et  des  plantes,  considérés  comme  tels,  que  de  la 
«  théorie  de  la  terre,  en  regardant  ces  pétrifications  ou  ces 
«  fossiles  comme  des  curiosités  plutôt  que  comme  des  docu- 
a  ments  historiques,  ou  bien,  enfin,  se  contentant  d'explica- 
c(  lions  partielles  sur  le  gisement  de  chaque  morceau,  ils  ont 
u  presque  toujours  négligé  de  rechercher  les  lois  générales  de 
«  position  ou  de  rapport  des  fossiles  avec  lés  couches. 

c(  Cependant  l'idée  de  cette  recherche  était  bien  naturelle. 
«  Comment  ne  voyait-on  pas  que  c'est  aux  fossiles  seuls  quVsl 
(c  due  la  naissance  de  la  théorie  de  la  terre;  que  sans  eux 
u  Tou  n^aurait  peut-être  jamais  songé  qu'il  y  ait  eu  dans  la  for- 
«  mation  du  globe  des  époques  successives  et  une  série  d  opé- 
((  rations  différentes?  Eux  seuls,  en  effet,  donnent  la  certitude 
(I  que  le  globe  n'a  pas  toujours  eu  la  même  enveloppe,  par  la 
«  certitude  où  l'on  est  qu'ils  ont  dû  vivre  à  la  surface  avant 
«  d'être  ainsi  ensevelis  dans  la  profondeur.  Ce  n'est  que  par 
«  analogie  que  l'on  a  étendu  aux  terrains  primitifs  la  conclusion 
Cl  que  les  fossiles  fournissent  directement  pour  les  terrains  se- 
a  condaires,  et,  s'il   n'y  avait  que  des  terrains  sans  fossiles, 
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a  personne  ne  pourrait  soutenir  que  ces  terrains  n*ont  pas  été 
a  (ormes  tous  ensemble,  i» 

Cette  dernière  phrase  n'est  cependant  plus  exacte  et  oiontre 
les  préoccupations  du  ssoologiste,  car  la  stratification  et  la  super- 
position des  couche-s  de  même  nature  ou  de  natures  différentes, 
non-seulement  suffisent  pour  faire  voir  qu'elles  se  sont  déposées 
les  unes  après  les  autres,  mais  encore  c'est  cette  même  superpo- 
sition qui  a  permis  de  reconnaître  la  succession  des  divers  êtres 
organisés  eux-mêmes,  ou,  en  d'autres  termes,  la  série  des  cou- 
ches sédimentaires  d'un  pays  donnée  pouvait  être  déterminée  par 
la  simple  observation  directe,  tandis  que  la  succession  des 
faunes  et  des  flores  qu'elles  renferment  exigeait  cette  consta- 
tation préalable  de  l'ordre  chronologique  des  dépAts. 

(P.  62.)  Cuvier  indique  ici  la  préférence  que  dans  ses  recher- 
ches il  a  donnée  aux  débris  de  vertébrés  sur  ceux  des  inverté- 
brés. Il  avait,  en  effet,  parfaitement  le  droit  de  choisir  le  champ 
(le  ses  études;  mais  dire  que  les  ossements  de  quadrupèdes  pou- 
\^ient  conduire,  par  plusieurs  raisons,  à  des  résultats  plus  rigou- 
reux qu'aucune  autre  dépouille  de  corps  organisés,  qu'ils  carac- 
térisent d'une  manière  plus  nette  les  révolutions  qui  les  ont 
nflectés,  que,  pour  les  coquilles,  les  changements  d'espèces  pour- 
raient provenir  de  changements  légers  dans  la  nature  du  liquide, 
que  dans  le  fond  delà  mer  certaines  espèces  et  certains  genres, 
après  avoir  occupé  plus  ou  moins  longtemps  des  espaces  déter- 
minés, ont  pu  en  être  chassés  par  d'autres,  tandis  que  Tappa- 
rition  des  os  de  quadrupèdes,  et  surtout  celle  de  leurs  cadavre?: 
entiers,  annonce  que  la  couche  même  qui  les  porte  était  autre- 
fois à  sec,  que  c'est  par  eux  que  nous  apprenons  les  irrupiioa^ 
répétées  de  la  mer,  dont  les  produits  marins  seuls  ne  nous  au- 
raient pas  instruits,  et  que  c'est  par  leur  étude  que  nous  ponvon> 
espérer  de  reconnaître  le  nombre  et  les  époques  de  ces  irrup- 
tions, etc. ,  etc.,  tout  cela  n'est  pas  sérieux,  c'est  méconnritre  Li 
nature  même  des  choses,  c'est  entasser  supposition  sur  sup|)o- 
sition,  incertitude  sur  incertitude,  et  aucun  géologue  pratique 
n'admettra  les  raisonnements  du  célèbre  anatomiste,  qui  nV 
vait  nul  besoin  d'ailleurs  de  ces  petits  paradoxes  pour  justifier 
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son  choix,  pour  motiver  la  direction  de  ses  travaux.  Geux-ci 
avaient  par  eux-mêmes  un  but  assez  élevé  pour  qu*il  ne  fàtpas 
nécessaire  de  Tappuyer  par  des  raisonnements  auxquels  nous 
opposerons  les  remarques  suivantes. 

La  plus  simple  réflexion  fait  voir  que  les  animaux  invertébrés 
marins  ou  d'eau  douce,  qui  ont  vécu  dansle  mitieu  et  le  plus  or- 
dinairement à  la  place  même,  où  se  sont  formés  les  sédiments 
qui  les  renferment,  et  qui  nous  traduisent,  par  conséquent,  toutes 
les  conditions  physiques  ou  les  circonstances  environnantes^ 
que  ces  invertébrés,  disons-nous,  ont  une  bien  autre  valeur  et 
un  bien  autre  caractère  de  précision  que  des  débris  de  quadru- 
pèdes terrestres  ou  amphibies.  Ces  derniers,  en  effet,  ont  vécu 
dans  d*autres  conditions,  à  un  moment  et  à  une  distance  du  lieu 
de  leur  enfouissement  que  rien  ne  nous  permet  de  flxer  rigoureu- 
sement, cwrV habitat  et  lacontemporanéité  des  mammifères  ter- 
restres trouvés  dans  des  couches  marines  ou  lacustres  reste  tou- 
jours à  prouver,  et  onFadmet  plutôt  par  la  difficulté  deprouver  le 
contraire  que  par  la  démonstration  du  fait  hii-mAme,  tandis  que 
les  restesd*animaux  aquatiques  portentavec  eux  iadémonstration. 

Les  restes  de  mammifères  fossiles  sont  d'ailleurs,  dans  le  plus 
grand  nombre  des  cas,  de  même  que  les  coquilles  fluviatiles, 
lacustres  et  terrestres  avec  lesquelles  on  les  trouve,  restreindra 
des  bassins  limités, sans  relations  directes  entre  eux,  et  dont  le 
parallélisme  des  couches  ne  peut  pas  être  déterminé  avec  la 
même  rigueur  que  celui  des  couches  marines,  continues,  au  con- 
traire, comme  les  eaux  de  mer  où  elles  se  sont  déposées. 

Les  quadrupèdes  fossiles  ne  sont  guère  connus  que  par  les 
excavations  artiGcielles;  ils  sont  toujours,  comparativement,  pins 
ou  moins  rares;  sans  elles  on  ne  les  connaîtrait  pas,  et  l'on  ne  peut 
pas  faire  ouvrir  des  carrières  partout  où  cela  serait  supposé  né- 
cessaire. Nous  avons  déjà  insisté  sur  cette  circonstance,  à  laquelle 
il  lauten  ajouter  une  autre  plus  importante  encore,  c'est  la  conti- 
nuité des  horizons  ou  niveaux  géologiques  déterminés  parla  pré- 
sence, sur  d'immenses  étendues,  des  mêmes  animaux  aquatiques 
marins  qui  se  sont  reproduits  et  multipliés  à  profusion,  sous  l'em- 
pire des  mêmes  conditions,  qui  ont  cessé  partout  en  même  temps 
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i<  nouveaux  ;  les  autres  espèces  se  rapportent  à  des  genres  ou 
a  sous-genres  connus. 

«  11  n'est  pas  inutile  de  considérer  aussi  ces  animaux  pur 
«  rapport  aux  classes  et  aux  ordres  auxquels  ils  appartiennent. 
c(  Sur  les  150  espèces,  un  quart  environ  sont  des  quadrupèdt-s 
«  ovipares,  et  toutes  les  autres  des  mammifères.  Parmi  ceDes-ci, 
«  plus  de  la  moitié  appartiennent  aux  animaux  à  sabots  non 
«  ruminants. 

«  Toutefois,  il  serait  encore  prématuré  d'établir  sur  ce^ 
«  nombres  aucune  conclusion  relative  à  la  théorie  de  la  terre, 
c(  parce  qu'ils  ne  sont  point  en  rapport  nécessaire  avec  les  nom- 
«  bres  des  genres  ou  des  espèces  qui  peuvent  être  enfouis  dan> 
«  nos  couches.  » 

(P.  112.)  Quant  à  Tordre  d'apparition  des  espèces  connues, 
il  résulte  des  recherches  précédentes  que  les  quadrupèdes  ovi- 
pares se  sont  montrés  avant  les  vivipares,  et  qu'ils  sont  mcnie 
plus  abondants,  plus  forts  et  plus  variés  dans  les  ancienno> 
couches  qu'à  la  surface  actuelle  du  globe.  Les  Monitors  de  Li 
Thuringe  sont  les  plus  anciens  ;  mais  Covier,  qui  semble  avoir 
peu  de  confiance  dans  les  déterminations  stratigraphiques  dv 
l'école  de  Wemer,  ajoute  :  «  Si  les  schistes  cuivreux  qui  les 
a  renferment  au  milieu  de  toutes  sortes  de  poissons  que  Ton 
a  croit  d*eau  douce  sont  au  nombre  des  plus  anciens  lits  dti 
a  terrain  secondaire?  »  Or  on  sait  que  la  véritable  position  il< 
ces  schistes  cuivreux  était  établie  bien  avant  Wemer,  et  il  y  a\ail 
déjà  plus  de  60  ans,  lorsque  Cuvier  émettait  encore  ce  doute. 

Les  Icluhyosaurcs,  les  Plésiosaures,  les  Tortues,  plusieui^ 
Crocodiles  existent  dans  les  divers  dépôts  jurassiques,  le  gnntt) 
saurien  et  la  Tortue  de  Maestrichl  dans  la  craie  supérieure,  vi 
nous  en  avons  cité  sur  bien  d'autres  points  dans  des  coucli<> 
différentes,  de  sorte  qu'il  existait  des  terres  émergées  et  dt^ 
eaux  douces  pendant  le  dépôt  de  ces  dernières.  A  une  setil^ 
exception  près,  les  mammifères  ne  s'étaient  pas  encore  mon- 
très. 

Cuvier  signale  des  restes  de  mammifères  marins.  Phoques  et 
Lamantins,  dans  le  calcaire  grossier  des  environs  de  Pari.v 


PALEOZOOLOCIE.  435 

Mais,  lors  de  la  première  édition  du  Discours  que  nous  ana- 
lysons, les  restes  d' Ànoplotherium  et  de  Lophiodon  trouves 
depuis  daus  le  calcaire  grossier  supérieur  de  Nanterre  ne  lui 
étaient  pas  connus. 

(P.  115.)  «cil  est  à  remarquer,  dit-il  plus  loin,  que  ces 
«  calcaires  grossiers,  ceux  dont  on  se  sert  à  Paris  pour  bdtir, 
«  sont  les  derniers  bancs  qui  annoncent  un  séjour  long  ettran- 
«  quille  de  la  mer  sur  nos  continents.  Après  eux  on  trouve 
or  bien  encore  des  terrains  remplis  de  coquilles  et  d'autres  pro- 
«  duits  de  la  mer;  mais  ce  sont  des  terrains  meubles,  des 
c<  sables,  des  manies,  des  grès,  des  argiles,  qm'  indiquent  plu- 
a  tôt  des  transports  plus  ou  moins  tumultueux  qu'une  précipi- 
ce tation  tranquille;  et,  s* il  y  a  quelques  bancs  pierreux  et  ré- 
c<  guliers  un  peu  considérables  au-dessous  et  au-dessus  de  ces 
«  terrains  de  transport,  ils  donnent  généralement  des  marques 
c(  d'avoir  été  déposés  dans  l'eau  douce. 

«  Presque  tous  les  os  connus  de  quadrupèdes  vivipares  sont 
ce  donc,  ou  dans  ces  terrains  d'eau  douce,  ou  dans  ces  terrains 
a  de  transport,  et  par  conséquent  il  y  a  tout  lieu  de  croire  que 
a  ces  quadrupèdes  n'ont  commencé  à  exister,  ou  du  moins  i\ 
ce  laisser  de  leurs  dépouilles  dans  les  couches  que  nous  pouvons 
Ci  sonder,  que  depuis  Tavant-demièi^e  retraite  de  la  mer,  et 
ce  pendant  Téta!  de  choses  qu'a  précédé  sa  dernière  irruption. 

a  Mais  il  y  a  aussi  un  ordre  dans  la  disposition  de  ces  os  entre 
ex  eux,  et  cet  ordre  annonce  encore  une  succession  très-remar- 
<c  quable  entre  leurs  espèces.  D'abord,  tous  les  genres  incon- 
«  nus  aujourd'hui,  les  P(Uxotherimn^  les  Anoplotherium^  etc., 
a  sur  le  gisement  desquels  on  a  des  notions  certaines,  appar- 
cf  tiennent  aux  plus  anciens  des  terrains  dont  il  est  ici  question, 
(f  à  ceux  qui  reposent  immédiatement  sur  le  calcaire  grossier, 
«  quelquefois  dans  le  calcaire  grossier  lui-même.  «.  Les  plus 
«  célèbres  des  espèces  inconnues  qui  appartiennent  à  des 
a  genres  connus  ou  à  des  genres  très-voisins  de  ceux  que  Ton 
c<  connaît,  comme  les  Éléphants,  les  Rhinocéros,  les  Uippo- 
«(  potames,  les  Mastodontes  fossiles,  ne  se  trouvent  point  avec 
a  ces  genres  plus  anciens.  C'est  dans  les  seuls  terrains  de 
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a  transport  qu'on  les  découvi*e,  tantôt  avec  des  coquilles  de 
«  mer,  tantôt  avec  des  coquilles  d*eau  douce,  mais  jamais  dan> 
«  des  bancs  pierreux  réguliers.  Tout  ce  qui  se  trouve  avec  c(*s 
((  espèces  est  ou  inconnu  comme  elles  ou  au  moins  douteux. 

«  EnHu,  les  os  d'espèces  qui  paraissent  les  mêmes  que  le^ 
«  nôtres  ne  se  déterrent  que  dans  les  derniers  dépôts  d'allu- 
((  viens  formés  sur  les  bords  des  rivières,  sur  les  fonds  d*ati- 
c<  ciens  étangs  ou  marais,  dans  les  couches  de  tourbe,  dans  \t> 
«  lentes  et  les  cavernes  de  quelques  rochers,  etc.  » 

Ainsi,  à  Tépoque  où  Cuvier  écrivait,  il  confondait  ou  mettait 
ensemble  les  dépôts  tertiaires  moyens,  supérieurs  et  quater- 
naires; il  ne  connaissait  guère,  en  fait  de  terrain  tertiaine,  que 
celui  des  environs  de  Paris,  et  tient  peu  de  compte  de  ce  qui 
avait  été  fait  en  Italie  et  en  Angleten*e  ;  il  ne  semble  comiaitri* 
ni  les  travaux  de  W.  Smith  sur  le  teirain  secondaire  de  cette 
lie,  ni  ceux  de  Buckland  et  de  Webster  sur  le  terrain  tertiairt!, 
ni  la  carte  générale  de  Greenough,  etc.  Quant  à  sa  conclusion 
(p.  121),  elle  est  d'ailleurs  très-large  et  très- réservée  à  la  fois, 
et  bien  différente  de  celle  que  Ton  émettrait  actuellement,  a  Chi 
«  m'accordera,  dit-il,  qu  il  y  a  eu  au  moins  une  et  très-proba- 
«  blemeut  deux  successions  dans  la  classe  des  quadrupèdoï^ 
«  avant  celle  qui  peuple  aujourd'hui  la  surface  de  nos  con- 
c<  trées.  » 

Notre  illustre  anatomiste  traite  ensuite  la  question  des  espè- 
ces perdues  qui  ne  sont  pas  des  variétés  des  espèces  vivantes, 
et  le  prouve  péremptoiremaat  par  la  stabilité  des  caractères 
fondamentaux  de  l'espèce.  «  11  n'y  a  donc  dans  les  faits  counu:^, 
«  dit-il  en  terminant  (p.  132),  rien  qui  puisse  appuyer  le 
«  moins  du  monde  l'opinion  que  les  genres  nouveaux  que  j*ai 
«  découverts  ou  établis  parmi  les  fossiles,  non  plus  que  ceux 
(c  qui  Vont  été  par  d'autres  naturalistes,  les  Palssoiherium^  les 
a  Anoplotherium^  les  Mégalonyx^  les  Mastodontes,  les  Ptéro- 
ci  dactyles,  les  Ichthyosaures,  les  Plésiosaures,  etc.,  aient  pu 
«  être  les  souches  de  quelques-uns  des  animaux  d'aujourd'hui, 
u  lesquels  n'en  différeraient  que  par  l'influence  du  temps  ou  du 
a  climat;  et,  quand  il  serait  vrai,  ce  que  je  suis  loin  de  croire. 
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a  que  les  ËléphaiiU,  les  Rhinocéros,  les  Cerfs  gigantescfucs, 
H  les  Ours  fossiles  ne  difTèreot  pas  plus  de  ceux  d'à  présent 
H  que  les  races  des  chiens  ne  difiercnt  entre  elles,  on  ne  pour- 
ce  rait  pas  conclure  de  là  l'identité  d'espèces,  parce  que  les 
«  races  des  chiens  ont  été  soumises  à  Tinfluence  de  la  domcs- 
(c  licite,  que  ces  autres  animaux  n'ont  ni  subie  ni  pu  subir. 

a  Au  reste,  lorsque  je  soutiens  que  les  bancs  pierreux  con- 
«  tiennent  les  os  de  plusieurs  genres,  et  les  couches  meubles 
«  ceux  de  plusieurs  espèces  qui  n'existent  plus,  je  ne  prétends 
c<  pas  qu'il  ait  fallu  une  création  nouvelle  pour  produire  les 
((  espèces  aujourd'hui  existantes.  Je  dis  seulement  qu'elles 
u  n*existaient  pas  dans  les  lieux  où  on  les  voit  à  présent,  et 
«  qu'elles  ont  dû  y  venir  d'ailleurs.  » 

Cuvier  expose  ici  l'hypothèse  des  migrations  géographiques 
dont  les  personnes  peu  familiarisées  avec  la  connaissance  des 
terrains  ont  souvent  abusé.  Elle  consiste  à  supposer  qu'un  con- 
tinent s'étant  abaissé,  ou  sa  surface  ayant  été  envahie  par  les 
eaux,  les  animaux  qui  vivaient  sur  cette  surface  ont  été  enfouis 
<laas  les  nouveaux  sédiments,  puis  que  dans  le  même  temps 
une  région  voisine  s'est  élevée  au-dessus  du  niveau  de  la  mer, 
l'o  qui  a  permis  à  des  animaux  qui  vivaient  plus  loin  d'émigrer 
pour  venir  habiter  cette  terre  nouvellement  émergée;  si  alors 
Tancien  continent  vient  à  être  de  nouveau  porté  au-dessus  des 
eaux  et  mis  en  relation  avec  Tune  des  terres  précédentes, 
la  population  de  celleH:i  s'établira  siu*  les  anciennes  qui  avaient 
vie  enfouies  lors  de  la  première  submersion. 

Kn  supposant  cette  hypothèse  fondée,  on  voit  encore  qu'elle 
ne  serait  applicable  qu'aux  animaux  ten*estres  qui  peuvent  se 
déplacer,  et  par  conséquent  à  une  assez  petite  partie  de  l'his- 
toire de  la  terre.  Quant  aux  reptiles,  leur  migration  serait  peu 
probable;  et,  si  celle  des  poissons  est  plus  admissible,  la  plus 
^Tande  quantité  des  animaux  inférieurs  n'en  e:»t  pas  suscep- 
tible directement,  comme  le  prouve  leur  distribution  et  leur 
limitation  géographiques  actuelles.  Ce  ne  serait  que  par  le 
transport  des  germes  que  ces  migrations  et  ce  repeuplement 
pourraient  avoir  lieu,  et  le  phénomène  serait  d'ailleurs,  pour 

50 


438  FRA.NCË  NORD,  DEUXIEME  l'ËRIODE. 

les  animaux  aquatiques,  inverse  de  celui  qui  est  suppobé  |)ai 
l'auteur  pour  les  animaux  terrestres. 

Biais  depuis  que  cette  idée  a  été  émise,  rien  n*est  venu  en 
démontrer  la  réalité.  Toutes  les  données  acquises,  et  elles  soûl 
aujourd'hui  bien  autrement  nombreuses  que  celles  que  Cuvier 
avait  à  sa  disposition,  ont  prouvé  au  contraire  que,  sauf  quel- 
ques circonstances  particulières  très-restreiiites  et  faciles  à 
expliquer,  le  grand  fait  de  la  succession  non  interrompue  dc> 
êtres  dans  le  temps,  Tabsence  du  retour  aux  mêmes  Cormes, 
est  Texpression  de  la  loi  générale  qui  régit  la  nature,  loi  sur 
laquelle  Cuvier  ne  pouvait  avoir  que  des  idées  très- vagues  et 
fort  incomplètes,  car  il  lui  manquait  encore  trop  d'anneaux 
pour  placer  bout  à  bout  et  réunir  toute  la  série  des  chaînon^ 
plus  ou  moins  brisés  et  discontinus  des  âges  de  la  terre. 

(p.  455)  Cuvier  s'attache  ensuite  à  démontrer  qu'il  n'y  a 
point  d'os  humains  fossiles  ;  que  les  os  de  l'homme  se  conser* 
vent  aussi  bien  que  ceux  des  animaux  quand  ils  se  trouvent 
dans  les  mêmes  conditions.  «  Tout  porte  à  croire,  dit-il 
«  (P.  142),  que  l'espèce  humaine  n'existait  point  dans  le  pays 
«(  on  se  découvrent  les  os  fossiles,  à  l'époque  des  révolutions 
«  qui  ont  enfoui  ces  os,  car  il  n'y  aurait  eu  aucune  raison 
((  pour  qu'elle  échappât  tout  entière  à  des  catastrophes  auss>t 
«  générales,  et  pour  que  ses  restes  ne  se  retrouvassent  pas  au- 
«  jourd'hui  conune  ceux  des  autres  animaux  ;  mais  je  n'en 
«  veux  |>a8  conclure,  poursuit^il,  que  Thonune  n'existait  pa> 
(c  du  tout  avant  cette  époque.  11  pouvait  habiter  quelques  con- 
0  trées  peu  étendues,  d'où  il  a  repeuplé  la  terre  après  ces  évé- 
«  nements  terribles;  peut-être  aussi  les  lieux  ofi  il  se  tenait 
(c  ont^-ils  été  entièrement  abimés,  et  ses  os  ensevelis  au  fond 
<c  des  mors  actuelles,  à  Texception  du  petit  nombre  d'individu^ 
(C  qui  ont  continué  son  espèce.  » 

Ainsi  nous  voilà,  en  1822,  retombés  en  plein  déluge  hi- 
blique  avec  les  variantes  obligées,  tout  comme  aux  xvji'  (1 
xvni*  siècles!  Encore  une  de  ces  vieilles  racines  que  réminiMil 
naturaliste  du  xix*  siècle  n'a  pu  extirper,  encore  une  de  co^ 
vagues  hypothèses  traditionnelles  à  TijiiluGnce  de  laquelle  sou  | 
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esprit,  ordiuairciiicnt  si  positif  et  si  pratique,  ii*a  pu  se  sous- 
traire. Est-ce  un  doute  de  sa  part,  là  où  il  n'y  avait  en  effet 
aucune  preuve?  il  serait  très-naturel  et  motivé;  si  cest  une 
concession,  nous  ne  l'en  féliciterons  pas. 

Il  pouvait  d^ailleurs  dire  que  rétablissement  de  l'homme, 
dans  les  pays  où  Ton  avait  cité  des  animaux  terrestres  fossiles, 
était  postérieur  non-seulement  au  phénomène  par  suite  duquel 
ces  os  ont  été  enfouis,  mais  encore  à  celui  qui  a  émergé  les 
couches  où  ils  se  trouvent,  et  qui  sont  les  dernières  formées. 
On  ne  possédait  alors  aucune  donnée  sur  la  contempora- 
néité  de  ces  animaux  avec  l'espèce  humaine  ;  les  allusions  indi* 
rectes  au  texte  de  la  Genèse  n'étaient  donc  nullement  noces- 
i»aires. 

En  recherchant  dans  la  formation  des  deltas,  des  dunes  et 
des  tourbières,  etc.,  les  preuves  physiques  du  peu  d'ancienneté 
de  l'état  actuel  des  continents,  thèse  que  nous  avons  vue  si 
longuement  développée  par  de  Luc,  Cuvier  se  borne  k  citer 
(|uelques  points  des  côtes  de  l'Europe;  mais  nous  avons  rappelé 
(antè  p.  525)  quelques-unes  des  évaluations  modernes  relatives  à 
l'ancienneté  des  alluvions  des  grands  fleuves,  évaluations  qui 
laissent  bien  loin  derrière  elles,  tout  en  les  confirmant,  celles 
des  périodes  de  Buffon.  Ici,  Cuvier,  au  lieu  d'agrandir  la 
question,  la  restreint  aux  proportions  les  plus  exiguës,  en  la 
ramenant  à  des  recherches  sur  les  résultats  artistiques  ou 
scientifiques  des  anciens,  et  aux  chroniques  de  quelques  peu- 
ples. Quant  aux  traditions  des  Égyptiens,  des  Juifs  et  des 
Grecs,  elles  semblent  être  si  peu  anciennes  ou  si  peu  com- 
plètes, loi^qu'on  cherche  à  remonter  à  celles  de  l'Inde,  de  la 
Chine  et  d'autres  nations  dont  les  origines  nous  sont  incon- 
nues, qu'on  ne  peut  rien  conclure  de  pareils  documents. 

Si  les  monuments  astronomiques  ne  portent  pas  de  dates  très- 
reculées,  cela  prouve  seulement  ou  l'ignorance  des  peuples,  ou 
que  les  observations  les  plus  anciennes  ne  nous  sont  point  par^ 
>cnues.  Les  populations  de  la  Polynésie,  de  l'A'  •••alie,  de 
l'Afrique  centrale,  les  Sauvages  de  l'Amérique, ^etc.,  pour- 
raient avoir  vécu  des  milliers  d'années  avant  les  Chaldéens 
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sans  qu'aucun  germe  de  science  se  fût  développé  chez  elles. 
Par  conséquent,  Tabsence  ou  le  peu  d'ancienneté  des  recher- 
ches scientifiques  ne  peut  pas  être  une  preuve  de  la  nouveauté 
d'un  peuple;  il  n'y  a  ici  aucune  relation  entre  la  cause  pré- 
sumée et  Teffet. 

De  ce  que  la  culture  des  sciences  ne  remonte  pas  bien  haut 
dans  l'histoire  de  Thumanité,  on  n'est  pas  en  droit  d'en  con- 
clure que  l'espèce  humaine  n'est  pas  fort  ancienne.  Nous  igno- 
rons complètement  les  conditions  et  la  longueur  de  temp 
exigées  pour  que,  de  l'ignorance  profonde  où  sont  encore  aujour- 
d'hui certains  peuples,  ils  puissent  arriver,  par  exemple,  à  la 
connaissance  du  mouvement  de  Sinus.  Les  monuments  de 
l'art,  ceux  de  l'industrie  et  les  traditions  nous  semblent  encore 
très- insuffisants  pour  détermhier  l'ancienneté  absolue  de  la 
race  humaine  en  général,  et  nous  sommes  toujours  obligés 
d'interroger  les  phénomènes  de  la  nature  si  nous  voulons 
trouver  quelques  éclaircissements  à  cet  égard  (i). 

Cependant  Cuvicr  consacre  cent  vingt  pages  de  son  livre  à 
prouver,  par  des  recherches  historiques,  astronomiques^  el 
par  la  discussion  de  documents  de  diverses  natures,  la  nou- 
veauté des  continents,  et  que  l'antiquité  excessive  attribuée  à 


(1)  Ceci  est,  on  le  conçr>it,  toul  à  fait  indcpendunt  des  questions  d'unité 
ou  de  pluralité  de  Tespèce  humaine,  d*UD  seul  ou  de  plusieurs  oenlrcs  do 
création ,  do  simultanéité  ou  de  non-simultanéité  de  ceux-ci,  des  affinili> 
ou  des  dissemblances  des  races,  des  migratioDS  par  telle  ou  telle  cause,  cbu2» 
telle  OU  telle  direction,  etc.,  questions  qui  sont  toutes  antliropologiqucs  ou 
de  zoologie  géogrupliiq^ue  et  simplement  de  relations,  tandis  que  les  seules 
qui  nous  intéressent  ici  sont  des  questions  de  temps  que  les  précédefitcs 
sont  impuissantes  h  résoudre.  L'anthropologie  est  muette  à  cet  égard  conunc 
la  philologie  ou  la  Unguislîque,  comme  rarcbéologio,  en  un  mot  coiunic 
loutcs  les  manifestations  de  la  pensée  humaine  antérieures  à  celle  de  l;i 
mesure  du  temps,  aux  moyens  de  Texprimer  et  d'en  transmettre  les  résul- 
tats aux  générations  qui  se  sont  succédé.  C'est  Tabsence  de  ces  domiêe> 
directes  qui  force  à  recueilln"  tous  les  fidts  qui,  même  pr  des  voies  détour- 
nées,  penuetti'aient  d'évaluer  approximativement  la  durée  de  ces  âges  ik 
rbumanité  antérieurs  à  toute  chronique  écrite.  C'est  d'ailleurs  un  sujet 
sur  lequel  nous  aurons  occasion  de  revenir  dans  la  seconde  partie  du  oour« 
de  cette  année. 
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certains  peuples  n*a  rien  cThistorique.  Nous  pensons  que  ca«4 
documents  ne  prouvent  absolument  rien  pour  le  fond  de  la 
question.  Si  l'on  tient  compte,  au  contraire,  de  cette  croyanc? 
«^ônérale  à  un  déluge,  que  l'on  retrouve  dans  la  tradition  de 
tous  les  peuples,  et  si  Ton  étudie  attentivement  les  caractères 
de  ce  phénomène  supposé  général  et  ceux  des  dépôts  qui  se 
sont  évidemment  formés  depuis,  c'est-à*dire  si  Ton  compare 
des  effets  comparables  et  de  même  ordre,  qui  partout  mon- 
trent clairement  une  sueeesswité  réelle,  on  aura  des  motifs 
bien  autrement  concluants  et  concordants  pour  reporter  h  des 
milliers  de  siècles  plus  loin  qu'on  ne  le  fait  le  phénomène  dont 
les  traditions  nous  ont  conservé  le  souvenir* 

Nous  arriverons  ainsi,  sinon  à  obtenir  une  évaluation  nu- 
mérique absolue,  ce  qui  ne  sera  peut-être  jamais  possible, 
du  moins  à  des  données  d'ancienneté  relative  concordantes  et 
nyant  un  degré  de  probabilité  satisfaisant.  Que  prouvent  ces 
traditions?  un  fait  d'accord  avec  l'observation;  mais  elles  ne 
prouvent  rien  quant  au  temps.  Il  peutct  il  doit  même  y  avoir 
un  laps  ou  un  hiatus  incommensurable  pour  nous  entre  ce  fait 
et  les  données  scientifiques,  archéologiques  ou  autres  qui  le 
rappellent  seulement.  Cet  hiatus  nous  est  prouvé  par  les  ré- 
sultats de  l'observation  des  faits  naturels  en  opposition  avec  le 
peu  d'ancienneté  que  Ton  voudrait  attribuer  à  l'état  actuel  des 
choses,  résultats  qui,  seuls,  nous  offrent  des  chronomètres  en 
rapport  avec  la  durée  du  temps. 

Voyons  maintenant  quelles  sont  les  conclusions  de  Cuvier. 

a  Je  pense  donc,  dit-il  (p.  290),  avec  MM.  de  Luc  et  de  Dolo- 
H  mieu,  que  s'il  y  a  quelque  chose  de  constaté  en  géologie, 
«  c'est  que  la  surface  de  notre  globe  a  été  victime  d'une  grande 
H  révolution,  dont  la  date  ne  peut  remonter  beaucoup  au  delà 
n  de  cinq  ou  six  mille  ans;  que  cette  révolution  a  enfoncé  et 
((  fait  disparaître  le  pays  qu'habitaient  auparavant  les  hommes 
n  ol  les  espèces  des  animaux  aujourd'hui  les  plus  connus  ; 
«  qu'elle  a  au  contraire  rais  à  sec  le  fond  de  la  dernière  mer 
«  (*t  en  a  formé  les  pays  aujourd'hui  habités;  que  c'est  depuis 
u  rot^e  révolution  que  le  petit  nombre  des  individus  épargnés 
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a  par  elle  se  sont  répandus  et  propagés  sur  les  terrains  non- 
<x  vellement  mis  à  scc^  et  que,  par  conséquent,  c  est  depuis 
a  cette  épôi}uc  seulement  que  lios  sociétés  ont  repris  une 
«  marche  progressive,  qu'elles  ont  formé  des  établissements, 
«  élevé  des  monuments,  recuetHt  des  Tails  naturels  et  combiné 
«  des  systèmes  scientifiques. 

a  Mais  ces  pays  aujourd'hui  habités,  et  que  la  dernière  révo- 
0  lution  à  mis  è  sec,  avaient  déjà  été  habités  auparavant,  sinon 
c(  par  des  hommes,  du  moins  par  de»  animaux  terrestres;  par 
<c  conséquent,  une  révolution  précédente,  an  moins,  les  avait 
«  mis  sous  les  eaux,  et  si  Ton  peut  en  juger  parles  diRorent'i 
<c  ordres  d'animaux  dont  on  y  trouve  des  dépouilles,  ils  avaient 
c(  peut-être  subi  jusqu'à  deux  on  trois  irruptions  de  la  mer.  » 

Nous  avofifi  reproduit  ces  passages  pour  montrer  combien, 
dès  qu'il  sortait  de  ses  études  spéciales,  Guvier  se  trouvait  au- 
dessous  de  ce  que  l'on  savait  de  son  temps,  non-seulement  en 
Europe,  mais  encore  en  Amérique.  Invoquer  ici  de  Luc  et  de  Do- 
lomieu,  c'est  n'être  pas*  plus  avancé  que  les  professeurs  de  géo- 
logie  du  Collège  de  France  et  du  Muséum  d'histoire  naterelio 
dont  nous  parlerons  tout  à  l'heure.  Ces  conclusions  ne  sont  en- 
core qu'une  de  ces  formules  variées  quant  à  la  forme,  et  à  Tabri 
desquelles  les  anciens  auteurs  se  croyaient  obligés  de  mettre 
leurs  observations  pour  les  faire  accepter.  Où  sont,  en  effet,  les 
preuves  de  cette  révolution  qui  aurait  déprimé  et  fait  disparaître 
les  pays  habités  par  les  hommes,  avec  les  espèces  d'animaux 
aujourd'hui  les  plus  connus?  de  cette  révolution  qui  aurait  mis 
a  sec  le  fond  de  la  mer  et  formé  les  pays  actuellement  habites? 
Où  sont  les  indices  de  ce  mouvement  de  bascule  en  sens  inverse 
de  deux  portions  de  la  croûte  terrestre  à  cette  époque?  Com- 
ment un  esprit  atissi  positif,  aussi  logique,  aussi  sagace  que  celui 
de  Cuvier,  lorsqu'il  s'agit  de  reconstruire  tout  un  animal  avcr 
quelques  fragments  d*os,  a-t-il  pu  8*égarer  ainsi  en  se  mettant 
à  la  suite  des  rêveurs  de  tous  les  temps? 

S'il  y  a  quelque  chose  de  démontré  pour  quiconque  suit  sur 
une  carte  la  distribution  des  dépôts  les  plus  récents,  c'est  leur 
coordination  géographique  et  orographique  avec  roux  qui  les  ont 
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immédiatement  précédés;  c'est  que  la  mer  iî*a  été  pour  rien 
dans  cette  dernière  révolution,  puisque,  excepté  dans  son  voi- 
sinage immédiat  ou  à  une  faible  distance  des  côtes  actuelles, 
le  long  de  quelques  fleuves  et  non  loin  de  leur  embouchure,  les 
dépôts  quaternaires,  ceux  avec  des  débris  de  grands  mammifè- 
i*es  qui  préoccupaient  tant  et  à  si  juste  titre  le  célèbre  anato> 
miste,  ces  dépôts,  disons-nous,  ne  renferment  aucun  débris 
marin  de  cette  courte  période.  En  outre,  loin  de  se  coordonner 
avec  d'anciens  rivages,  ils  rayonnent  constamment  à  partir  des  re- 
liefs  actuels  du  sol.  Aucun  fond  de  mer  d'une  certaine  étendue 
n'a  été  émerge  alors,  et  l'auteur  eût  été  sans  doute  fort  embar- 
rassédeciterquelques royriamètres  carrés  qui  fussentdans  ce  cas. 

Toutes  ses  assertions  sont  donc  sans  fondement  en  tant 
qu'elles  s'appliquent  au  dernier  cataclysme  dont  les  animaux 
quaternaires  et  peut-être  Thomme  ont  été  témoins.  Elles  prou- 
vent en  outre  combien,  il  y  a  quarante  ans,  on  se  faisait  une 
idée  peu  exacte  des  phénomènes  les  plus  à  notre  portée,  les 
plus  faciles  à  apprécier,  sinon  quanta  leur  cause  première,  du 
moins  quant  à  leurs  efTcts.  Attribuer  à  la  mer  les  dépôts  de 
cailloux  roulés  et  les  sables  à  ossements  de  nos  vallées,  et  les 
dépôts  argilo-sableux  des  plateaux  dans  lesquels  il  n'y  a  aussi 
que  des  coquilles  fluviatîles  et  terrestres  dont  les  analogues 
vivent  encore  aux  environs,  ou  bien  des  coquilles  fossiles  rou- 
lées provenant  des  roches  en  place  qui  bordent  la  vallée,  c'est 
prouver  qu'on  n'a  jamais  examiné  une  sablière  de  la  plaine  de 
Grenelle  ni  la  plus  petite  exploitation  de  terre  à  brique  de  la 
Picardie,  c'est  perpétuer  une  erreur  manifeste  contre  laquelle 
s'élevait  déjà,  chez  nous,  il  y  a  trois  siècles,  Bernard  Palissy. 
Ces  généralisations  de  Cuvier  ne  sont  donc  pas  seulement  faibles 
et  sans  originalité,  mais  encore  en  contradiction  avec  les  faits. 

Ces  passages  qui  semblent  résumer  si  bien  les  pensées  de 
Tauteur,  nous  les  avons  reproduits  d'après  la  sixième  édition  de 
son  discours,  celle  de  1850,  pour  prévenir  toute  objection;  or, 
s'il  était  permis,  en  1810  et  en  1821,  d'ignorer  le  mouvement 
tic  la  science  à  l'étranger,  il  n'en  était  pas  de  même  à  la  plus 
lécente  de  ces  dates;  aussi  serait-on  tenté  de  croire  que  cette 
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partie  du  discours  a  été  écrite  dans  les  premières  années  du  siè- 
cle et  reproduite  à  diverses  reprises  sans  aucun  changement. 
Nous  ne  pouvons  nous  expliquer  autrement  les  diiïérences  si 
profondes  dont  on  est  frappé,  lorsque  l'on  compare  les  passages 
précités  avec  les  suivants,  où  Tauteur  semble  éclairé  tout  à  coup 
par  une  nouvelle  lumière  et  apprécier  les  faits  avec  une  liberté* 
de  jugement  cl  une  exactitude  remarquables  pour  tracer  Tavcnir 
de  la  science. 

(P.  291).  «Je  le  répète,  dit-il,  nous  voyons  assez  cteiremeiit 
a  ce  qui  se  passe  à  la  surface  des  continents  dans  leur  état  ac- 
«  tuel;  nous  avons  assez  bien  saisi  la  marche  uniforme  et  la 
«  succession  régulière  des  terrains  primitifs;  mais  Tétude  dos 
«  terrains  secondaires  est  à  peine  ébauchée;  cette  série  mer- 
«  veilleuse  de  zoophytes  et  de  mollusques  marins  inconnus, 
a  suivis  de  reptiles  et  de  poissons  d'eau  douce  également  incon- 
«  nus,  remplacés  à  leur  tour  par  d'autres  zoophytes  et  d*autres 
c<  mollusques  plus  voisins  de  ceux  d'aujourd'hui;  ces  animaux 
u  terrestres  et  ces  mollusques  et  autres  animaux  d'eau  douce 
a  toujours  inconnus  qui  viennent  ensuite  occuper  les  lieux  pour 
a  en  être  encore  chassés,  mais  par  des  mollusqueset  d'autres  ani- 
a  maux  semblables  à  ceux  de  nos  mers;  les  rajqports  de  ces  êtres 
a  variés  avec  les  plantes  dont  les  débris  accompagnent  les  leurs, 
«  les  relations  de  ces  deux  règnes  avec  les  couches  minérales 
a  qui  les  recèlent,  le  plus  ou  moins  d'uniformité  des  uns  et  des 
d  autres  dans  les  difierents  bassins  :  voilà  un  ordre  de  phéno- 
c(  mènes  qui  me  parait  appeler  maintenant  impérieusement 
«  l'attention  du  philosophe. 

a  intéressante  par  la  variété  des  produits  des  révolutions 
a  partielles  ou  générales  de  cette  époque,  et  par  Tabandanc' 
u  des  espèces  diverses  qui  Cgurent  alternativement  sur  la  scène, 
u  cette  étude  n'a  point  l'aridité  de  celle  des  terrains  primor- 
a  diaux,  et  ne  jette  point  comme  elle  presque  nécessairemoiH 
a  dans  les  hypothèses.  Les  faits  sont  si  pressés,  si  curieux^  *>t 
«  évidents,  qu'ils  suifisent,  pour  ainsi  dire,  à  l'imagination  U 
M  plus  ardente  ;  et  les  conclusions  qu'ils  amènent  de  temps  on 
a  temps,  quelque  résene  qu'y  mette  l'observateur^  n'ayant 
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((  rien  de  vague,  n'ont  aussi  rien  d'arbitraire;  enfin,  c'est  dans 
«  ces  événements  plus  rapprochés  de  nous  que  nous  pouvons 
f(  espérer  de  trouver  quelques  traces  des  événements  plus  an- 
«  ciens  et  de  leurs  causes,  si  toutefois  il  est  encore  permis,  après 
tt  de  si  noml^reuses  tentatives,  de  se  flatter  d'un  tel  espoir.  » 

Ainsi,  comme  on  a  pu  le  remarquer  par  un  passage  que  nous 
avons  rapporté  (p.  428),  on  peut  dire  que  Cuvier  voyait  mieux 
l'avenir  de  la  science  que  le  présent  et  surtout  que  le  passé. 

Tout  ce  qu'il  dit  ensuite  de  la  série  des  terrains  est  évidem- 
ment emprunté  aux  géologues  du  temps  et  plus  particulière- 
ment qux  idées  d'Alex.  Brongniart,  à  qui  il  rend  ici  une  en- 
tière justice  pour  la  plus  grande  part  qu'il  a  prise  à  l'ouvrage 
signé  de  leurs  deux  noms,  et  Cuvier  cesse  de  s'égarer  dès  qu'il 
suit  un  guide  aussi  sûr.  Enfin,  il  expose  (p.  502)  un  tableau 
des  terrains,  tracé  par  Alex,  de  Humboldt.  C'est,  dit-il,  le  der- 
nier résumé  des  efforts  de  tous  les  géologues,  ce  que  nous 
avons  grand'peine  à  nous  persuader. 

En  effet,  pour  le  terrain  tertiaire,  ce  tableau  ne  comprend 
guère  que  celui  du  bassin  de  la  Seine,  et  encore  n'y  voit-on  pas 
distingué  le  calcau'e  à  Hélix  du  Gâtinais,  les  sables  supérieurs 
nu  calcaire  grossier,  ni  les  sables  inférieurs  du  Soissonnais.  Les 
lignitesde  cette  dernière  localité  sont  à  leur  place,  et  cependant, 
on  parlant  plus  haut  du  Lophiodon  qu'on  y  avait  trouvé,  Cuvier 
n'accordait  pas  une  aussi  grande  ancienneté  à  ces  dépôts,  où  il 
ne  mentionne  plus  actuellement  que  des  reptiles.  L'argile  de  Lon- 
dres est  mise  avec  le  calcaire  grossier,  mais  il  n'est  point  question 
(lu  plastic  clay  ni  des  dépôts  lacustres  du  Hampshire  décrits  de- 
puis longtemps.  La  mollasse  et  le  nagelfluh,  probablement  de 
la  Suisse,  sont  placés  au  niveau  de  l'argile  plastique.  Les  dé- 
pôts tertiaires  les  plus  étendus  et  les  plus  anciennement  décrits, 
(dix  des  collines  sub-apennincs,  sont  complètement  omis. 

La  formation  crétacée  et  le  groupe  wealdien  ne  sont  indiqués 
que  dans  le  nord  de  la  France,  en  Angleterre  et  le  nord  de 
r Allemagne.  La  formation  jurassique,  très-réduite,  n'y  montre 
point  les  divisions  de  \V.  Smith,  et  le  lias  paraît  être  placé  au 
niveau  du  muscheikalk,  bien  qu'il  soit  au-dessus  diins  le  texte 
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explicatif  qui  accompagne  le  tableau.  Les  maraes  irisées  n'y 
sont  pas  indiquées,  et  les  gisements  de  sel  gemme  se  trouvent 
dans  le  grès  bigarré,  tandis  que  le  texte  les  rapporte  au  cal- 
caire coquillier  (muschelkalk)  avec  les  amas  de  gypse,  et  que 
les  schistes  cuivreux  avec  empreintes  de  poissons  et  reptiles 
d'eau  douce  semblent  bii  succéder  immédiatemeut,  om^tant 
alors  le  grès  bigarré  mentionné  d'abord  comme  se  trouvant 
entre  le  muschelkalk  et  le  calcaire  alpin.  Les  fomMionê  coor- 
données de  porphyre j  de  (jrès  rouge  et  de  houUle  constituent 
Tassociation  la  plus  hétérogène  qu^on  puisse  voir,  et,  dans  le 
texte,  la  houille  est  réunie  au  rothe  todi  liegende.  Quant  au  ter- 
rain de  transition  ou  intermédiaire,  on  conçoit  qu'il  ne  devait 
figurer  dans  ce  tableau  que  pour  mémoire,  ainsi  que  le  terrain 
primitif;  c'était  alors  un  chaos  où  la  lumière  ne  s* est  faite  que 
depuis. 

(P.  306)  Cuvier  reprend  ici,  pour  la  seconde  fois  et  beau- 
coup plus  longuement  que  la  première,  Texposédc  ses  propres 
recherches  sur  les  quadrupèdes  fossiles,  et  en  procédant  de  ba< 
en  haut,  depuis  les  schistes  cuivreux  jusqu'aux  dépôts  meu- 
bles les  plus  récents.  Il  ajoute  en  terminant *(p.  360)  :  «  Ce  qui 
«  étonne,  c'est  que,  parmi  tous  ces  mammifères  dont  la  plupart 
a  ont  aujourd'hui  leurs  congénères  dans  les  pays  chauds,  il  n\ 
«  ait  pas  un  seul  quadmmane,  que  Ton  n'ait  pas  recueilli  un 
<(  seul  os,  une  seule  dent  de  singe,  ne  fût-ce  que  des  os  et  des 
«  dents  de  singe  d'espèces  perdues. 

«  Il  n'y  a  non  plus  aucun  homme;  tous  les  os  de  notre  es 
«  pèce  que  l'on  a  recueillis  avec  ceux  dont  nous  venons  de  par- 
«  1er  s'y  trouvaient  accidentellement,  et  d'ailleurs  leur  nombre 
«  est  infiniment  petit,  ce  qui  ne  serait  certainement  pas  si  les 
«  hommes  eussent  fait  alors  des  établissements  sur  les  pays 
a  qu'habitaient  ces  animaux. 

a  Où  était  alors  le  genre  humain  ?  Ce  dernier  et  le  plus  par- 
a  fait  ouvrage  du  Créateur  existait-il  quelque  part?  Les  ani- 
«  maux  qui  l'accompagnent  maintenant  sur  le  globe  et  dont  il 
«  n'y  a  point  de  traces  parmi  ces  fossiles,  Tentouraient-ils?  Le? 
«  pays  où  ils  vivaient  avec  eux  ont-ils  été  engloutis,  lorsque 
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«  ceux  qu*il  habite  maintenant,  et  dans  lesquels  une  grande 
c  inondation  avait  pu  détruire  cette  population  antérieure,  ont 
<r  éternisa  sec?  Cesi  ce  que  Tctude  des  fossiles  ne  nous  dit 
c<  pas,  et,  dans  ce  discours,  nous  ne  devons  'pa.>  remonter  à 
•  «  d'autres  sources.  » 

Ainsi,  par  cette  dernière  phrase,  Cuvier  justifie  lui-même 
tout  ce  que  nous  avons  dit  de  la  partie  hypothétique  de  son 
livre. 

«  Ce  qui  est  certain,  continue-t-il,  c'est  que  nous  sommes 
«  maintenant  au  moins  au  milieu  d*une  quatrième  succession 
«  d'animaux  terrestres,  et  qu'après  l'âge  des  reptiles,  après 
«  celui  d^  Paixotheriximy  après  celui  des  Mammouths,  des  Mas- 
«  todootes  et  du  Megatkeriumj  est  venu  Tftge  où  l'espèce  hu- 
a  maine,  aidée  de  quelques  animaux  domestiques,  domine  et 
«r  féconde  paisiblement  la  terre,  et  que  ce  n'est  que  dans  les 
o  terrains  formés  depuis  celte  époque,  dans  les  alluvions,  dans 
«  les  tourbières,  dans  les  concrétions  récentes,  que  Ton  trouve 
«  des  os  qui  appartiennent  tous  à  des  animaux  connus  et  au- 
«  jourd'hui  vivants.  » 

Cette  fin  du  Discours  reproduit  donc  les  idées  déjà  exprimées 
sous  une  autre  forme,  et  rien  de  plus. 

Si  l'on  jette  maintenant  un  coup  d'œil  d'ensemble  sur  ce 
travail  que  nous  avons  dû  examiner  avec  d'autant  plus  de  soin 
qu'il  s'y  est  attaché  une  plus  grande  célébrité,  sans  doute  à 
cause  du  nom  de  l'auteur,  on  se  demandera  d'où  viennent  ces 
incohérences  et  ces  discordances  qui  frappent  à  chaque  page, 
cette  ignorance  apparente  de  faits  expliqués  plus  loin  avec 
clarté  et  simplicité,  cette  reproduction  de  vieilles  hypothèses  dé- 
nuées de  toute  espèce  de  fondement  à  côté  d'observations  qui 
portent  l'empreinte  d'un  esprit  judicieux  et  profond,  doué 
presque  d'une  seconde  vue  7  Pourquoi  ce  manque  d'harmonie 
dans  les  divei'ses  parties  d*un  ouvrage  si  peu  étendu?  et  cette 
répétition  des  mêmes  faits  et  des  mêmes  idées  sous  des  formes 
diverses  dans  un  travail  qui  semble  être  un  testament  scientifi- 
que, qui  a  dû  être  revu  et  corrigé  dans  six  éditions  consécutives? 
A  coup  sûr,  Cuvier  n'a  point  ici  suivi  l'exemple  ni  les  préceptes  de 
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RiifTon;  son  Discours  sur  les  révolutions  de  la  surface  du  globe^ 
ainsi  qu'on  peut  en  juger^  n'est  pas  une  œuvre  de  haute  portée 
comme  synthèse;  il  est  faible,  et  l'on  pourrait  même  dire  près. 
(|uc  nul,  hormis  en  ce  qui  concerne  ses  propres  travaux.  Il  n*a 
point  de  valeur  géologique  directe,  et,  comme  idée  générale  ou 
vue  géogcnique,  il  n'est  pas  seulement  bien  au-dessous  de  l.i 
Protogxa  et  des  Époques  de  la  nature,  mais  nous  le  placerions 
encore  après  ce  qu'ont  écrit,  sur  le  même  sujet,  Breislak, 
Brocchi  et  plusieurs  autres. 

On  voit  donc,  en  résume,  que  Cuvier  n'avait  pas  de  système 
an  été  en  géologie;  il  suivait  de  loin,  de  très4oin  même,  les 
idées  de  son  temps  ou  d'autres  pins  anciennes,  et  il  n'en  a 
émis  aucune  qui  lui  fût  personnelle.  Il  n'est  donc  le  créateur 
d*nucune  méthode  d'observation,  il  n'a  découvert  aucun  prin 
cipe  dont  l'application  lui  appartienne,  et  \e^  etagéraiions  do 
ses  panégyristes  tombent  devant  une  analyse  et  une  discussion 
raisonnées  de  l'ouvrage  qui  doit  être  regardé  comme  l'expres- 
sion la  plus  générale  et  la  plus  complète  de  ses  vues,  en  même 
temps  qu'elle  en  est  la  dernière  et  comme  le  conronnemmt. 

Si  nous  avons  tant  insisté  sur  ce  discours,  c'est,  comme 
nous  le  disions  tout  à  l'heure,  à  cause  de  l'autorité  si  justement 
acquise  de  son  auteur  en  zoologie  et  en  anatomie  comparée, 
autorité  que  quelques  personnes,  par  suite  d'un  dévouement 
qui  fait  honneur  h  leurs  sentiments  pour  un  si  grand  maître,  vou- 
draient aussi  lui  attribuer  en  paléontologie  générale,  théorique 
et  straligraphique.  Cette  autorité,  nous  croyons,  dans  rintérét 
de  la  vérité  et  de  la  science,  devoir  la  lui  refuser;  Cuvier  était 
assez  riche  de  son  propre  fonds  pour  n'avoir  pas  besoin  qu'tMi 
lui  attribuât  un  mérite  d'emprunt. 
i>  frar.rr.  EnHu,  Ic  dcmier  naturaliste  qui,  dans  l'ordre  des  temps,  vient 
clore  cette  liste  de  noms  si  remarquables  par  leurs  travaux 
paléozoologiques,  ne  remplit  point  comme  les  précédents  lii* 
hautes  fonctions  scientifiques;  il  ne  fut  revêtu  d'aucun  do 
honneurs  qui  s'y  attachent,  mais  il  n'en  fut  pas  moins  digni' 
de  toute  Kaslime  de  ses  contemporains,  et  rendit,  par  ses  ro- 
clierches,  que  dirigeait  un  etceHent  esprit  d'observation,  de 


l'ALÉOZOOLOGlE.  440 

véritables  services  dont  on  doit  lui  tenir  compte.  Defrancc,  né 
à  Caen  en  1756,  eut  le  privilège,  bien  rare,  d'avoir  connu  ou 
pu  connaître  tous  les  savants  de  la  seconde  moitié  du  xvnr  siè- 
cle et  tous  ceux  de  la  première  moitié  du  xix'';  cai*  nous  Tavons 
vu  s'éteindre  doucement,  à  Sceaux,  le  1:2  novembre  1850,  dans 
sa  93*  année. 

Quoique  s'étant  occupé  de  bonne  heure  des'  sciences  natu- 
telles,  ce  ne  fut  que  vers  1816,  loi^qu  il  quitta  l'administration 
à  laquelle  il  avait  été  attaché,  queDefrancesc  livra  tout  entier  à 
Télude  des  fossiles,  dont  il  avait  déjà  rassemblé  une  riche  collec- 
tion, particuUèrement  des  environs  de  Paris.  c<  Ses  travaux,  dit 
(c  M.  Alexis  Damour,  qui  lui  a  consacré  une  Notice  biographique 
a  fort  intéressante  (i),  se  composent  surtout  d'un  grand 
(c  nombre  A^artides  insérés  dans  le  Diciionnaire  des  mciices 
N  naturelles^  publié  de  1816  à  1850.  Son  active  collaboration 
«  dans  ce  vaste  recueil,  en  compagnie  des  plus  illustres  savants 
«  de  cette  époque,  est  son  principal  titre  au  souvenir  des  natu- 
«  ralistes  et  en  particulier  des  géologues.  »  Quoiqu'il  soit  assez 
(lifiicile  de  donner  une  idée  exacte  de  la  valeur  de  ces  articles, 
disséminés  dans  62  volumes,  nous  essayerons  de  rappeler  ici, 
eu  suivant  un  ordre  zoologique,  les  genres  que  Defrance  a  créés 
panni  les  invertébrés  fossiles  et  ceux  déjà  établis,  dans  lesquels 
il  a  décrit  un  plus  ou  moins  grand  nombre  d'espèces  nouvelles. 

Rhizopodes.  —  On  doit  à  Defrance  l'établissement  des  genres 
PlanulaiiUj  Frondicularia,  Texfti/aria,  Fabularia  et  FlabeUa- 
lia.  Les  Lenticulités  et  les  Nummulites  ont  été  aussi  étudiées 
par  lui  avec  beaucoup  de  soin  et  de  sagacité.  La  plupart  des 
ospéces  qu'il  a  décrites,  longtemps  méconnues  faute  de  figures, 
étaieut  trop  bien  caimctérisées  pour  ne  pas  venir  reprendre 
leur  place  dans  un  travail  général  sur  ce  sujet. 

Polyfners.  —  Parmi  les  débris  fossiles  provenant  d^animaux 
inférieurs  et  qui  comprenaient  alors  les  bryozoaires,  Defrance 
a  proposé  les  genres  Lickenopora^  Patjrtis^  Rubula^  Verticillo' 
porajPolytnpa^  Vafjinopora^Larvaria,  Palmularia^Vifieularia 

(1)  Luc  I)  lii  Société  géologique  de  France  le  i  6  décembre  18&0. 
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el  Intncariay  ne  coiilenant  pour  ta  plupart  qu  un  petit  noiubrc 
d'espèces,  presque  toutes  du  terrain  tertiaire  inférieur  des  en- 
virons de  Paris.  Plusieurs,  à  la  vérité,  ne  sont  point  reste 
dans  la  science;  mais  ils  témoignent  toujours  du  soin  que  met- 
tait  Tauteur  à  ne  rien  négliger  de  ce  qui  était  soumis  à  soji 
observation.  Les  espèces  qu'il  a  fait  connaître,  au  nombre  de 
plus  de  70,  appartiennent  principalement  aux  genres  Montli- 
valtia^  Fungia^  Turbinolia,  Cary&phylUay  Meantbina^  Astrxa, 
Oculinay  Madrepora^  SeriatoporUy  Pocillopora^  MiUepora^ 
Favosites^  Homerà,  Idmonea^  Retepora,  Lunulites. 

Radiaires  échinides.  —  Venant  immédiatement  après  de  Lv 
marck,  qui  avait  apporté  d'heureux  ebangements  dans  la  distri- 
bution méthodique  des  animaux  de  cette  classe,  Defrance  ne 
reconnut  point  la  nécessité  d'y  faire  de  nouvelles  coupes  rt 
dut  se  borner  à  caractériser  et  à  nommer  une  cinquantaine 
d'espèces  provenant  de  divers-  terrains,  et  réparties  dans  kv^ 
genres  Spatangus,  Ananchytes^  Ntucleolltes^  Cassidtdusy  C/y- 
peaster^  Smlelta^  Echinas  et  Cidaris, 

Annélides.^Hn  grand  nombre  de  tubes  calcaires  fossiles,  di* 
versement  ornés  au  dehors,  et  de  formes  assez  variées,  ont  cU* 
provisoirement  regardés  comme  provenant  d'annélides  et  rap- 
portés BU  genre  Sei^ula,  Defrance  en  a  décrit  30  efl{>cce.<, 
trouvées  pour  la  plupart  dans  les  dé{)ôts  tertiaires  inférieur> 
du  bassin  delà  Seine  et  du  Cetentin,  quelques-unes  dans  la  for 
mation  tertiaire  moyenne  et  un  petit  nombre  dans  la  craie. 

Mollusques. —  Dans  cette  grande  division  des  animaux  sair 
vertèbres,  on  doit  à  Defrance  la  création  des  genres  Pyrgo. 
Pachylesy  PulviniteSj  HimiUês^  GervUtiaj  Theddea^  Strygo- 
cepltaksy  Hipponix,  Rimula^  Plemotomaria,  Nerinasa.  Quel- 
ques-uns, à  la  vérité,  n^ont  pas  été  conservés  dans  la  classifi* 
cation,  par  suite  de  la  découverte  de  matériaux  plus  complets, 
mais  plusieurs  sont  si  heureusement  caractérisés,  qa  ils  ont 
résisté  à  l'exanlcn  le  plus  sévère,  et  comptent  aujourd'hui 
{^armi  les  plus  importants  de  la  dasse. 

Ainsi  les  Gervillies,  très-répandues  dans  les  couches  j  ura>>r 
quesct  crétacées,  paraissent  jusqu'à  présent  pro^u'cs  à  Icpoqu^ 
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secondaire;  les  Thécidées,  qui  ont  apparu  pendant  celte 
dernière,  sont  encore  dans  les  mers  actuelles;  les  Strygocé- 
phales,  dont  on  ne  compte  qu'un  petit  nombre  d'espèces,  sont 
néanmoins  des  brachîopodes  très-remarquables  et  particuliers 
à  la  formation  dévonienne;  les  Pleurotomaires,  qui  font  esseii- 
licliement  paiiie  des  diverses  faunes  de  transition,  ont  pris  un 
immense  développement  pendant  la  période  secondaire,  et  sont 
encore  représentés  dans  la  période  tertiaire  inférieure;  enfin, 
rétablissement  du  genre  Nérinée  n'est  pas  une  des  moins  judi- 
(jeuses  créations  de  Defrance,  car,  depuis  Tère  jurassique  jus- 
qu'au commencement  peut-être  de  la  période  tertiaire  infé- 
rieure, les  coquilles  de  ce  genre  nous  offrent  une  variété 
infinie  dans  leurs  formes,  leurs  dimensions  et  leurs  ornements. 

Dans  les  genres  de  mollusques  établis  avant  lui,  Defrancc 
a  décrit  un  nombre  considérable  d'espèces  nouvelles.  Ainsi  il 
a  fait  connaître  9  espèces  de  Lucines  provenant  des  couches 
tertiaires  du  bassin  de  la  Seine,  les  Pectm  cretosus  et  ara- 
chnoïdes de  la  craie,  plusieurs  ostracées,  particulièrement  la  Grij- 
phxa  virgula^  coquille  qui  caractérise  si  parfaitement  l'horizon 
de  l'argile  de  Kimmeridge  dans  l'ouest  de  l'Europe,  puis  4  es- 
pèces de  Cranies  de  la  craie,  5  Hippurites,  la  Nuctda  Hammeri 
du  lias  supériem*,  la  Melania  inquinata  et  la  Neritûia  globulus, 
c|ui  raarquentbien  Thorizon  des  lignites  dans  le  nord  de  la  France 
et  en  Angleterre,  enfin  de  nombreux  Cardium^  Pecten^  Tere 
bratula^Patella^  NeritUy  Solarium^  Trochtis^  CerUhiumjFiisus^ 
Pleurotoma^  Voluta,  Bellerophon^  Belemnites,  Baculiies, 
Orthoceiatites^  etc.,  etc. 

En  1 824,  Defrance  publia  son  TMeau  des  corits  organisés 
fossiles^  précédé  de  remarqtAes  sur  leur  pétrification^  travail 
d'un  mérite  réel,  et  le  premier  qui  ait  été  fait  dans  cette  direc- 
tion tout  à  fait  nouvelle  que  venait  de  prendre  l'étude  des  fos- 
siles. En  effet,  ce  tableau  montre,  avec  une  grande  clarté,  la 
distribution  de  tous  les  fossiles  dans  les  diverses  couches  où 
ils  ont  été  observés,  quels  sont  les  genres  qu'on  n'a  point 
encore  trouvés  à  l'état  fossile,  ceux  que  Ton  a  reconnus  à  la. 
fois  à  l'état  fossile  et  à  l'état  vivant,  et  enfin  ceux  dont  les 
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analogues  n'existent  plus.  C'est,  en  un  mot,  le  bilan,  systéma- 
lique  et  méthodique  à  la  fois,  de  tout  ce  que  Ton  savait  alors. 
Quant  aux  observations  sur  les  divers  modes,  accidents,  cir- 
constances et  résultats  de  la  pétrification  ou  du  séjour  des  coq»> 
organisés  dans  les  roches,  nous  dirons  que  depuis  Walch  l'on 
n'avait  rien  écrit  de  plus  complet  ni  de  plus  judicieux  sur  ces 
divers  sujets,  et  que  ce  qui  a  été  publié  dans  ces  derniers 
temps,  à  cet  égard,  ne  vaut  pas  de  beaucoup  le  travail  de 
Dofrance. 


§  6.  Trailéi  gènércutz. 

Pour  avoir  une  idée  jusle  de  la  manière  dont  une  science  o^l 
comprise,  à  un  moment  donné  de  son  histoire,  il  ne  sullit 
pas  de  coiHiaitre,  quelque  importants  qu'ils  soient  d'aiUeur^, 
les  ouvrages  particuliers  à  telle  ou  telle  de  ses  parties  ;  il  faul 
encore  chercher  dans  les  traités  généraux  et  dans  renseigne- 
ment de  l'époque  l'expression  des  idées  dominantes,  celles  qui 
sont  consacrées  par  le  temps  ou  certaines  autorités,  et  qui, 
vraies  ou  fausses,  n'en  régnent  pas  moins  sur  l'opinion  du  plus 
grand  nombre.  Lorsque  ces  traités  sont  écrits  par  les  profes- 
seurs mêmes,  chargés  de  renseignement  dans  les  éfciblisscnienls 
publics,  on  doit  pouvoir  les  regarder  comme  en  traduisant  suf- 
(isanmient  la  direction.  Or,  pendant  les  vingt  premières  années 
de  ce  siècle,  nous  voyons  de  la  Métherie  professer  la  géologie 
au  Collège  de  France,  Faujas  de  Saint-Fond  au  Jardin  Ai^ 
Plantes,  de  Dolomieu  à  PÉcoIe  des  mines.  Recherchons  doiK\ 
dans  les  publications  de  ces  professeurs,  si  leur  euscignemenl 
répondait  à  l'état  de  la  science  tel  que  nous  pouvons  nous  le 
représenter  d'après  ce  qui  vient  d'être  dit,  et  s'il  en  était  a  la 
l'ois  le  tableau  fidèle  et  complet. 
Du  la  Né  à  la  Clayette,  en  1 743,  de  la  Métherie  était  plus  physicien 

que  naturaliste;  il  avait  très- peu  étudié  les  roches  en  place  et 
encore  moins  les  terrains.  Il  pubUa,  en  1797,  une  Théorie  df 
la  terre  en  cinq  volumes,  dont  le  premier  est  exclusivement 
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consacré  à  la  minéralogie,  ainsi  qu'une  partie  du  second.  A  la  fin 
de  celui-ci,  il  propose  pour  les  fossiles  une  sorte  de  terminologie 
des  plus  bizarres,  en  rapport  aTcc  le  mode  de  fossilisation  des 
corps  organisés  animaux,  ou  a^ec  les  divers  états,  formes  ou  as- 
pects sous  lesquels  on  les  rencontre  dans  la  nature.  Il  procède  de 
même  à  Tégard  des  bois  pétrifiés,  des  empreintes  de  plantes,  etc . 
Le  troisième  volume  comprend  la  physique  générale  et  la  phy- 
sique du  globe,  et  le  quatrième  traite  de  Tétatde  la  terre  à  son 
origine,  cet  état  étant  supposé  avoir  été  une  Quidité  aqueuse. 

fie  la  Métberie  examine  ensuite  les  roches  terreuses,  cristal- 
lines et  autres,  et  décrit  les  phénomènes  actuels  occasionnés  par 
les  eaux  des  fleuves,  des  lacs,  de  la  mer,  par  les  volcans,  etc. 
Dans  le  cinquième  volume,  il  traite  de  la  formation  des  vallées 
et  des  montagnes,  et,  en  étudiant  le  mode  de  formation  des 
roches,  il  s'occupe  uniquement  de  leurs  caractères  minéralogie 
ques  et  point  du  tout  de  leurs  relations  ni  de  leur  âge.  Ainsi,  il 
met  la  craie  blanche  dans  le  terrain  tertiaire;  le  gypse,  la 
houille,  le  soufre,  les  minerais,  le  sel  sont  désignés  sous  le  nom 
de  cristallisations  qui  recouvrent  le  terrain  primitif.  Toutes  les 
couches  inclinées  et  mêmes  verticales  ont  été  déposées  ainsi  ; 
c'était,  on  se  le  rappelle,  l'opinion  de  Wemer,  de  de  Saussure, 
au  commencement  de  ses  recherches,  et  de  Palassou  pendant 
toute  sa  vie.  Néanmoins,  Fauteur  admet  des  affaissements  et  des 
soulèvements  locaux.  Enfin,  Touvrage  est  terminé  par  un  exposé 
des  différents  systèmes  émis  sur  la  théorie  de  la  terre  par  les 
Anciens  et  les  Modernes,  travail  utile,  reproduit  et  amélioré  dans 
les  Leçons  de  Géologie  professées  au  Collège  de  France  en  1 81 6, 
et  dont  nous  allons  parier  avec  plus  détails,  comme  étant  la  der- 
nière expression  des  idées  de  l'auteur. 

Le  premier  volume  traite  de  Torigine  des  corps  célestes  et  en 
particulier  de  celle  de  la  terre,  de  la  physique  du  globe,  des  ro- 
ches cristallines  et  autres,  ainsi  que  des  différentes  substances 
considérées  d*abord  dans  ce  que  de  la  Métherie  appelle  les  ter- 
rains primitifs  :  a  Ce  sont  ceux  qui  ne  renferment  aucuns  débris 
«  d'êtres  organisés,  savoir  (p.  72)  :  les  granités  et  granitoïdes, 
u  les  porphyres  et  porphymides,  les  gneiss,  les  schistes  micacés, 

51 


452  TRAITÉS  GÉNÉRAUX. 

«  leîj  pétrosilcx,  les  lydiennes,  les  cornéennes,  les  schistes  pri- 
«  mitifs,  les  serpentines,  les  smectitès,  les  Iherzolîtes,  les  cal- 
«  caires  primitifs,  les  dolomies,  les  gypses  primitifs,  les  soufres 
«  primitifs,  les  anthracites,  les  terrains  métalliques  primitifs, 
((  les  brèches  primitives ,  les  poudingues  primitifs,  les  sables  pri- 
«  mitifs.  Ces  terrains  présentent  un  phénomène  constant;  clia- 
«  cune  dès  substances  qui  les  composent  est  placée  séparénieiil 
«  et  ne  se  coiifond  nullement  avec  celle  d'une  espèce  différente. . . 
h  11  faut  en  excepter  les  brèches  primitiTes,  les  terrains  Tolca- 
«  niques  qui  sont  confondus  avec  tous  les  autres...  Toutes  ces 
«  matières,  en  se  déposant,  ont  donc  suivi  les  lois  des  affinités.  » 

(P.  85).  Les  terrains  secondaires  sont  ceux  qui  contiennent 
des  débris  d'êtres  organisés,  quelle  que  soit  d'ailleurs  leurnature, 
Icis  que  a  les  calcaires  secondaires,  les  gypses  secondaires,  lej^ 
c<  phosphates  calcaires,  les  ardoises  ou  schistes  secondaires,  les 
rt  terrains  sulfureux  secondaires,  les  terrains  métalliques  secon- 
a  daires,  les  terrains  bitumineux  secondaires,  les  brèches  secon- 
«  daires,  les  poudingues  secondaires,  les  masses  granitiques  sur 
«  le  secondaire.  » 

L'auteur  n*admet  point  de  terrain  de  transition  et  comprend, 
sous  le  nom  de  terrains  d'alluvion  (p.  99),  les  limons,  lés  galelj«, 
les  sables  d'atterrissement,  les  brèches,  les  poudingues.  Quant  à 
la  position  respective  des  différentes  roches  à  la  surface  du  glûbe^ 
ce  queVauteur  en  dit  (p.  109)  est  absolument  nul  ;  maïs  nnuî^ 
reproduirons  la  remarque  suivante  de  la  Métherie  sur  rindi- 
naison  des  roches  (p.  113).  «  On  doit  faire,  dit-il,  une  observa- 
d  tion  essentielle  sur  la  direction  de  Tinclinaison  de  toutes  le;* 
«  couches  des  grandes  montagnes  primitives.  On  y  obsonc 
«  constamment  un  point  ceutral,  une  masse  prépondérante.  Ce 
«  point  parait  avoir  influencé  toutes  les  cristallisations  environ- 
a  nantes.  Les  inémés  phénomènes  s*observent  dans  toutes  h*^ 
«  grandes  massçs  qui  cristallisent.  Par  exemple  dans  les  niass^r^ 
c  du  sel  marin  qui  cristallise  d^tns  les  marins  salanU,  toiitt*  U 
«c  masse  cristallisée  tend  vers  ce  point  central.  Un  mât,  p.u 
«  exemple,  place  dans  le  mai-ais,  détermine  autour  de  lui  unr 
n  masse  de  cristaux.  Le  Mont-Blanc,  dans  les  Alpes,  parait  un 
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«c  de  ces  points  centraux.  Toutes  les  couches  de  terrains  qui  l'en- 
«  vironnent  paraissent  tendre  vers  cette  masse  immense,  qui 
ff  leur  sert  de  point  central,  d  Certainement,  de  Saussure,  qui 
connaissait  bien  le  Mont-Blanc,  n  aurait  jamais  eu  l'idée  de  le 
comparer  à  une  perche  plantée  dans  une  dissolution  saline. 

La  première  partie  du  second  volume  des  Leçons  de  Géologie 
est  consacrée  à  Tétude  de  la  composition  et  de  la  cristallisation 
des  substances  dont  les  terrains  secondaires  sont  composés, 
puis  à  celle  des  terrains  volcaniques,  aux  changements  arrivés  à 
la  surface  du  globe  depuis  sa  formation,  etc.,  et  la  dernière 
(p.  355)  aux  fossiles,  considérés  dans  leurs  divers  états,  mais 
où  l'auteur  a  abandonné  la  terminologie  si  malheureuse  qu'il 
avait  imaginée  vingt  ans  auparavant.  Il  croit  que  la  plupart  des 
corps  organisés  enfouis  dans  les  couches  de  la  terre  ont  encore 
leurs  analogues  vivants;  il  n'en  excepte  pas  même  le  Megalonyx 
et  le  Megatheriutn  (p.  337).  Les  êtres  dont  on  rencontre  les  dé- 
bris dans  les  régions  septentrionales  ou  tempérées  vivraient 
encore  dans  les  zones  tropicales.  L'homme  n'existe  pas  à  Tétat 
fossile,  et  les  haches  en  silex,  produits  de  son  industrie  primitive, 
ne  prouvent  qu'une  ancienneté  relative  peu  reculée. 

De  la  Méthcrie  donne  une  énumération  fort  étendue  de  toutes 
les  citations  connues  alors,  qui  se  rapportent  à  des  animaux 
vertébrés  fossiles,  depuis  l'Êléphaot  de  TEurope  et  du  nord  de 
TAsie,  les  Mastodontes  de  IX)hio,  du  Chili,  du  Pérou  et  des  di- 
verses pallies  de  l'Europe,  THippopotame,  le  Rhinocéros,  le 
Megatherium  deBuenos*Ayres,lesOurs,  les  cétacés,  les  Bœufs, 
rAiiroch, les  Sangliers, les  Chevaux,  les  Oerfs,  etc. ,  jusqu'au  Me^ 
galonyx  de  Virginie*  Puis  viennent  les  citations  relatives  aux  oi- 
seaux, aux  reptiles  et  aux  poissons  qu'il  résume  ainsi  (vol.  III,p.6) . 
II  y  aurait  eu  alors  de  déterminées  79  esi)èces  de  vertébrés 
quadrupèdes  fossiles,  dont  49  sont  inconnues  aujourd'hui  {Me^ 
gidonyxy  Megatherium  (i),  ^  Mastodontes,  5  Palxotherium^ 
lU  Anoj)lotherium^  1  Ptérodactyle).  16  ou  18  espèces  sont  plus 


(i  )  On  a  vu  ci -dessus  que  Tauleur  ne  regardait  pas  encore  ces  deux  genres 
cuuiaie  absolument  éteints. 
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ou  moins  voisines  d'espèces  vivantes,  et  12  auraient  encore  leurs 
représentants  dans  la  nature  actuelle.  Les  oiseaux  sont  très-rares; 
paim  les  poissons,  il  cite  ceux  du  Moni<-Bolca,  d'ŒningeQ,  àes 
schistes  cuivreux  duMansfeld,  gisements  que  nous  avons  vus  si- 
gnalés dès  la  Renaissance,  puis  ceux  en  mercure  sulfuré  du  Pala- 
tinat,  d'autres  changés  en  bitume,  etc. 

De  la  Métherie  signale  de  nouveau  le  CerUhium  (jiganteum, 
décrit  par  de  Lamarck,  distingue  les  coquilles  niarines  fossilesqui 
sont  fluviatiles  et  terrestres,  et  rappelle  les  résultats  des  recb^- 
ches  de  Férussac,  que  nous  avons  cités  plus  haut.  11  rappelle 
également  les  restes  de  crustacés  de  la  craie  de  Maëstricht  (Ca- 
lianassa)j  d'Œningen,  ceux  des  schistes  d'Angers  décrits  par 
Guettard,  qui  les  comparait,  non  pas  à  des  Crevettes  comme  li 
dit  l'auteur,  mais  à  des  Cymothoés,  puis  les  insectes  dusucciii 
des  bords  de  la  Baltique,  les  échinodermes,  les  Astéries  et  Ic^ 
polypiers.  Mais  dans  ce  bilan  général,  donné  en  1816,  des  maté- 
riaux paléozoologiques  connus  alors,  on  remarquera  que  de  la  Mv- 
therie  ne  parle  avec  quelques  détails  que  des  animaux  vertébrê^, 
surtout  des  mammifères  et  des  reptiles  dont  Cuvicr  venait  d< 
faire  connaître  les  genres  et  les  espèces  cités  plus  haut,  et  qu1l 
se  borne  à  quelques  vagues  généralités  sur  les  invertébrés.  C  hi 
peut  eu  conclure  que  le  professeur  de  géologie  du  Collège  de 
France  n'avait  jamais  fait  l'application,  sur  le  terrain,  des»  priit^ 
ci{.cs  de  paléontologie  déjà  connus,  et  ne  se  doutait  point  eiicorii 
de  Futilité  dont  pouvait  être,  dans  la  pratique,  l'emploi  de  cei 
mêmes  fossiles. 

Relativement  aux  végétaux,  il  énumère  tous  les  faits  indii 
qucs  par  Woodward  et  Lhywd  en  Angleterre,  par  Leibnil^^ 
Scheuchzer  et  de  Schlotheim  pour  rAUemagne,  par  de  Jusskui 
et  Faujas  pour  la  France  et  les  bords  du  Rhin. 

Passant  ensuite  à  la  comparaison  des  fossiles  avec  les  cîspèn^  | 
vivantes,  il  reproduit  en  partie  ce  qu'il  a  dit  dans  sa  Théorie  de  i\ 
Terre ^  recherche  les  circonstances  qui  ont  pu  occasionner  leur  t  ^i 
fouissement,  tels  que  les  migrations,  les  changements  de  tciLiiHj 
rature,  les  chutes  de  montagnes,  le  transport  par  les  courants  d  i 
mei's,  par  ceux  des  lacs,  des  rivières,  des  inondations  locales,  elii 


TRAITÉS  CÉiNÉRAlX.  455 

Considérant  les  différentes  é|)oqiies  pendant  lesquelles  il  sup- 
pose que  les  fossilos  ont  été  déposés,  il  en  distingue  sept  dans 
le  terrain  secondaire,  le  terrain  de  transition  de  Werner  étant, 
suivant  lui,  une  coupe  inutile  puisqu'on  y  trouve  des  fossiles,  ot, 
par  ce  motif,  ses  couches  devant  être  réunies  au  terrain  secon- 
(laire.  Ces  époques,  comme  on  va  le  voir,  sont  d'ailleurs  moins 
bien  limitées  que  celles  de  BufTon. 

La  première  époque  de  la  Métherie  comprendrait  les  couches 
cpii  se  sont  formées  après  le  premier  abaissement  du  niveau  des 
eaux.  Ce  sont  les  plus  voisines  du  terrain  primitif;  elles  renfer- 
ment peu  de  fossiles;  ceux-ci  sont  tous  marins;  ce  sont  parti- 
culièrement des  Ammonites,  desBélemnites,  des  Térébratules. 
Pendant  la  seconde j  auraient  été  déposées,  après  un  abaissement 
plus  considérable  du  niveau  des  eaux,  des  couches  où  les  fos- 
siles sont  plus  abondants,  soit  en  coquilles  marines,  soit  en 
poissons  ;  en  outre,  les  coquilles  flnviatiles  et  terrestres  ont  pu 
exister  en  même  temps,  ainsi  que  des  mammifères  terrestres 
peuplant  les  continents,  parce  qu'il  y  avait  alors  des  lacs  et  des 
terres  émergées.  Un  troisième  abaissement  delà  mer  a  produit 
de  nouveaux  êtres  organisés  marins,  terrestres  et  d'eau  douce. 
>     La  quatrième  époque  a  vu  se  développer  les  mêmes  êtres  orga- 
1     nisés  que  la  précédente,  les  végétaux  ayant  aussi  produit  des 
^-  bois  fossiles  et  delà  houille,  et,  pendant  In  cinquième^  les  eaux 
'    s'étant  retirées  davantage,  ont  laissé  libres  les  cavernes  qu'elles 
II*    remplissaient,  et  dans  lesquelles  se  trouvent  aujourd'hui  tant 
i'   fFossements.  Les  fossiles  de  la  sixième  époque  sont  semblables 
aux  précédents,  et  ceux  des  tourbières  viennent  s'y  ajouter;  enfin 
tV^  la  septième^  qui  est  celle  de  nos  jours,  montre  que  depuis  deux 
r  L   ou  trois  mille  ans  le  niveau  des  mers  n'a  point  changé. 
ik       Telle  est  la  science  que  Ton  exposait  aux  auditeurs  du  Collège 
de  France  en  1816  :  le  terrain  primitif  mal  défini  et  comprenant 
|e^'' toutes  sortes  de  roches  ancienrtes  et  récentes,  cristallines,  d'o- 
li^i"  ri({ine  ignée  ou  sédimentaire  et  même  d'origine  organique;  le 
D^rtterrain  de  transition,  de  beaucoup  le  plus  considérable  de  tons 
.  Jt'i  les  grands  systèmes  de  dépôts,  complètement  méconnu.  Quant 
i^iin  aux  sefft  prétendues  époques  secondaires,  elles  ne  sont  établies 
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sur  aucune  donnée  stratigraphique;  aucune  d'elles  n'e^caraeté- 
risée  par  des  fossiles  qui  lui  soient  propres,  sauf  la  seconde,  qui 
comprend  à  elle  seule  iouies  nos  formations  secondaires,  conune 
l'admettaient  les  anciens  oryctographes  et  Buffon  après  eux. 
Tout  le  reste  est  mêlé,  confondu  dans  une  phraséologie  diffuse, 
dont  il  est  impossible  de  tirer  rien  de  net  sur  la  nature  ni  IV 
rigine  des  choses.  Enfin,  Tcmersion  graduelle  des  coalinenU 
n'est  expliquée  que  par  l'abaissement  successif  des  mers,  abso- 
lument comme  dans  la  théorie  de  de  Maillet,  écrite  un  siècle 
auparavant  et  renouvelée  par  Buffon. 

On  ne  doit  poiiit  s'étonner  d'après  cela  que  de  la  Métheric 
n'admette  pas  que  les  eaux  douces  et  marines  se  soient  succédô 
plusieurs  fois  les  unes  aux  auti^es  sur  un  même  point  (vol.  JII, 
p.  8*2),  comme  on  Tavait  si  péremptoirement  démontré  au.\ 
environs  mêmes  de  Pîiris.  :Pour  lui  la  science  positive  ou  d'ob- 
servation, aussi  bien  que  la  théorie  de  la  teire,  n'avait  donc 
point  marché  depuis  cent  ans,  et  cependant  il  n'ignorait  pas  los 
recherches  faîtes  dans  cet  intervalle,  les  vues  plus  justes  émises 
par  ses  contemporains;  mais  ses  idées  préconçues  sur  la  cristalli- 
sation des  masses  terrestres,  idées  qu'il  appliquait  à  presque 
toutes  les  roches  indistinctement,  jointes  à  l'absence  d'études 
pratiques  suivies^neluipermettaientpas  d'apprécier  la  valeur  des 
principes  déjà  développés  autour  de  lui,  principes  qui,  à  la  vé> 
rite,  n'avaient  pas  encore,  ainsi  qu'on  Ta  dit,  pénétré  bien  avant 
dans  l'opinion  générale  des  naturalistes  français. . 

On  peut  se  faire  une  idée  de  la  manière  d'observer  de  de  la  Me- 
tberie,  en  lisant  sa  note  sur  un  voyage  minéralogique  fait 
en  1802  de  Paris  à  Moulins  et  en  Beaujolais  (i);  il  y  décrit  minu- 
tieusement 74  espèces  de  roches  ou  de  minéraux  sans  la  plus  lé- 
gère indication  de  leurs  rapports  stratigraphiques,  si  ce  n'est 
qu'il  place  toute  cette  partie  de  la  France  dans  le  terrain  secon- 
daire. Dans  ses  promenades  faites  avec  ses  élèves  aux  environs 
de  Paris  (d),  il  leur  Eusait  observer  que  toutes  les  substances  dif- 

(1)  Journal  de  pkys.,  vol.  LV,  p.  i29;  1802. 
(3)  md.,  vol.  LXVI,  p.  509;  1808. 


TRAITÉS  GÉNÉRAUX.  457 

réi*enlcs  qu'on  y  rencontre  ont  été  dissoutes  par  les  eaux  et 
ensuite  déposées  suivant  les  lois  des  afTaiités.  L'espèce  découpe 
ou  prolil  théorique  qui  accompagne  cette  relation  est  comparable 
aux  ébauches  les  plus  informes  des  oryctoguostes  du.  xvu'  siècle. 
C'est  dans  le  Journal  de  physique,  qu'il  dirigea  longtemps, 
que  de  la  Métherie  insérait  tous  ses  mémoires  sur  la  cristallisa- 
tioa  et  sur  divers  sujets  de  minéralogie  et  même  de  fossiles. 
Comme  il  n'sidmeitait  pas  le  retour  de  la  mer  sur  des  points 
.  qui  auraient  été  occupés  par  les  eaux  douces,  il  rejetait  l'opinion 
de  tous  les  géologues  de  son  temps,  qui  soutenaient  que  les 
gf  p^esdes  environs  de  Paris,  d'Aix,  etc.,  avaient  dû  être  déposés 
dans  des  lacs  d'eaux  douces;  la  présence  des  coquilles  marines 
au-dessus  était  pour  lui  un  argument  qui  découlait  de  son  Iiy- 
pothèse  même  (l).  Il  combattit  aussi  à  diverses  reprises  les 
idées  de  J.  A.  de  Luc,  et  cela  avec  beaucoup  de  raison;  mais 
il  ne  se  gardait  pas  non^^plus  des  écarts  de  ce  dernier  lorsque 
nous  le  voyons  dire,  à  la  fin  d'une  de  ses  répliques  :  «  L'homme 
a  est,  suiyant  moi,  une  espèce  de  singe.  » 

Le  discours,  prononcé  le  1^'  mai  1802,  par  Faujas  de  Faujas 
Saint-Fond,  ca  prenant  possession  de  la  chaire  de  géologie  qui  saint-Fond. 
venait  d'être  créée  au.  Muséum  d'histoire. naturelle,  peut  aussi 
nous  donner  une  idée  générale  de  la  science,  il  y  a  juste 
60  ans.  Il  est  intitulé  :  de  tÈtat  actuel  de  la  Géologie^  et 
forme  Vlntroduction  de  son  Essai  de  Géologie  on  Mémoires 
pour  servir  à  V histoire  naturelle  du  Qlobe  (2).  En  ce  qui  con- 
cerne les  fossiles,  le  professeur  croyait  que  le  plus  grand 
nombre  d'entre  eux  avaient  leurs  analogues  vivants,  et  que 
quant  à  ceux  qu'on  n'avait  pas  encore  retrouvés,  cela  pouvait 
tenir  à  ce  que  les  recherches  étaient  encore  incomplètes,  que 
ces  analogues  habitaient  des  régions  encore  inexplorées  ou 
bien  des  profondeurs  de  la  mer  non  encore  atteintes.  Le  reste 
du  discours,  qui  est  fort  long,  est  un  mélange  assez  confus  de 
noms  de  savants  et  de  noms  de  pays  associés  pour  faire  juger 


(i)  Joum.  dephys.,  vol.  XU,  p.  456;  i793. 
(2)  llnd.,  2to1.  in-S;  4803, 1809. 
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de  rélat  de  la  science  dans  chacun  de  ces  derniers  et  honorer 
en  môme  temps  les  premiers,  mais  qui  en  réaUté  n^apprend 
rien,  puisque  la  science  elle-même  n'était  pas  encore  comprise. 

Tout  le  premier  volume  de  V Essai  de  Géologie  est  consacré 
aux  débris  organiques,  animaux  et  végétaux,  sans  que  nulle 
part  apparaisse  Vidée  de  leur  succession  possible  dans  la  série 
des  âges  de  la  terre.  Parmi  les  coquilles  Faujas  énumèrc  56  es- 
pèces, provenant  du  calcaire  grossier,  des  faluns-de  la  Touraino 
ou  d'Italie,  dont  les  analogues  vivraient  encore.  Parmi  les  po- 
lypiers il  signale  une  Astrée  de  la  formation  jurassique  (comme 
nous  dirions  aujourd'hui)  qui  serait  encore  vivante,  ainsi  que 
des  Alcyons.  Pour  les  poissons  du  Mont-Bolca,  il  adopte  l'o- 
pinion de  Fortis,  d'après  Inquelle,  ainsi  qu'on  l'a  vu,  ils  auraient 
encore  leurs  analogues  dans  les  mers  australes. 

Faujas  mentionne  ensuite  tous  les  gisements  d'ichthyotites 
connus  alors,  et  dont  nous  avons  parlé  chacun  en  leur  lieu.  Il 
traite  de  même  des  reptiles  sauriens  et  chéloniens,  des  mam- 
mifères pachydermes,  et  donne  beaucoup  de  détails  sur  les 
Kléphants,  les  Rhinocéros,  etc.  Il  reproduit  un  dessin  du  Me- 
(jatheriim  du  bassin  de  la  Plata,  comme  pouvant  être  le  même 
animal  que  le  Megalonix  de  la  Virginie.  Les  végétaux,  ainsi 
que  ces  animaux,  auraient  été  détruits  par  la  même  révolution, 
de  sorte  que,  dans  la  pensée  de  Fauteur,  tous  ces  êtres  or- 
ganisés auraient  été  {dus  ou  moins  contemporains. 

Ce  qu'il  dit  des  dépôts  de  lignite  du  nord  de  la  Franco 
prouve  que,  malgré  les  descriptions  fort  exactes  qu'en  avait 
données  Poiret,  il  ne  se  doutait  nullement  de  leur  âge.  Ce  qu'il 
rapporte  de  la  position  des  couches  de  charbon  et  des  exploi- 
tations de  houille  dans  les  calcaires  ou  dans  les  bassins  grani- 
tiques fait  aussi  voir  qu'il  n'avait  aucune  idée  de  leur  posi- 
tion relative  ou  de  leur  âge,  qui  cependant,  depuis  bien  des 
années,  avaient  été  déterminés  au  moins  approximativement 
en  Angleterre. 

Dans  le  second  volume  de  son  ouvrage,  Faujas  traite  d'a- 
bord de  U  terre  ealeaire,  pour  l'origine  de  laquelle  il  suit 
Topinion  de  Buffon,  puis  il  passe  au  calcaire  qui  se  présefiU 
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ton*  forme  âe  cruif  et  qui  otmpe  de  fjrandx  espaces  sur  la 
surface  de  la  terre;  il  ne  parle,  bien  entendu,  que  de  colle  de  la 
Champagne  et  des  environs  immédiats  de  Paris.  Sous  le  nom 
de  calcaire  coqtàllier  disposé  en  bancs  on  en  couches^  il  décril 
très-vaguement  le  calcaire  grossier,  cl,  à  propos  des  Numis- 
îiiales,  rappelle  celles  qu'il  a  observées  dans  le  Véronais  et  le 
Vicentin.  II  ne  s'occupe  point  ici  des  faluns  de  la  Touraine, 
décrits  par  de  Réaumur,  parce  que  son  but  n'a  été,  dit-il,  que 
de  considérer  les  corps  marins  pouvant  donner  naissance  par 
l<nir  multiplication  immense  à  des  bancs  entiers  qui  ne  sont 
Tormés  que  de  leurs  débris. 

Il  passe  de  suite  à  la  formation  des  bancs  de  coquilles  mo- 
dernes, puis  aux  récifs  de  polypiers,  et  revient  dans  la  section  4 
aux  montagnes  calcaires  dans  lesquelles  on  n  aperçoit  que  petî 
de  corps  organisés.  W  critique  le  nom  de  calcaire  compacte^  em- 
ployé par  de  Saussure,  celui  de  calcaire  de  transition^  proposé 
par  Wemcr,  et  qu'il  semble  croire  synonymes,  lant  il  se  reml 
fieu  compte  du  sens  que  chacun  d'eux  leur  attachait,  et  il  propose 
celui  de  calcaire  de  hautes  montagnes^  auqud  il  fait  lui-mémo 
cette  objection  que  si,  par  une  cause  quelconque,  des  fragments 
de  ces  calcaires  venaient  à  être  entraînés  dans  les  plaines,  «  le 
*(  minéralogiste  serait  dérouté  en  trouvant  dans  le  fond  de  ces 
M  plaines  et  à  de  grandes  distances  ce  calcaire,  qui  ne  serait  plus 
A  pour  lui  le  calcaire  des  hautes  montagnes,  puisqu'il  le  rencon- 
«  tr^^t  dans  des  lieux  bas  (p.  59).  »  Tout  ce  qui  suit  est  de 
cette  force.  Apres  avoir  parié  des  brèches  et  des  poudingues 
calcaires^  Faujas  considère  la  chaux  chimiquement,  et  donne 
la  classification  géologique  et  minéralogique  de  cette  substance, 
de  sorte  que  ce  chapitre  ressemble  assez  à  celui  de  Bnflbn  dans 
son  Traité  des  Minéraux. 

Puisque  nous  venons  de  rappeler  le  nom  de  l'auteur  des 
Époques  de  la  nature^  nous  ajouterons  qu'ici  Faujas  de  Saint- 
Fond,  qui  avait  cependant  beaucoup  voyagé  et  observé  les 
roches  en  place,  ne  semble  s'occuper  en  aucune  façon  de  leurs 
relations  stratigraphiques  ;  Tidée  de  succession  n'est  ni  plus 
arrêtée  ni  mieux  comprise  que  par  son  illustre  prédécesseur  ; 
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tout  ce  qui  s  était  fait  depuis  25  ans  était  nul  pour  lui.  H  ne 
s  occupe  que  de  descriptions  pétrographiques,  sans  qu*aucuuo 
vue  générale,  sans  que  la  préoccupation  de  la  recherche  d'au- 
cun principe  ni  d'aucune  loi  se  fasse  jour  nulle  part  à  traverBcetto 
énumération  sèche  et  aridedematériauxaccumulésconfusénient. 

Le  reste  du  second  volume  traite  particulièrement  des  carac- 
tères des  roches  et  des  minéraux,  et  le  troisième  est  consacre 
aux  volcans  et  aux  roohes  volcaniques,  qui  ont  été  pour  Faujas 
le  siyet  de  recherches  très-assidues  et  de  nombreuses  publi- 
cations dont  nous  n'avons  point  à  parler  ici. 

Si  nous  cherchons  actuellement  dans  les  traités  généraux 
Texpression  dernière  de  la  connaissance  des  fossiles  au  com- 
mencement de  ce  siècle,  nous  verrons  qu'elle  était  exposée 
dans  chacup  d'eux  à  peu  près  de.  la  même  manière.  Ainsi  quatre 
naturalistes,  de  mérite  divers,  avaient  résumé,  dans  leurs  ou- 
vrages, ce  que  Ton  savait  alors  sur  les  débris  des  êtres  organisés 
fossiles  :  c  étaient  Breislak  en  Italie,  de  Luc  à  Genève,  de  laMé- 
therie  et  Faujas  en  France^  Trois  d'entre  eux  avaient  beaucoup 
étudié  la  nature  ;  le  quatrième  était  plus  particulièrement  phy- 
sicien et  minéralogiste.  On  pourrait  en  «goûter  un  cinquième 
en  Allemagne,  Blumenbach,.  zoologiste  éminent,  mais  point 
du  tout  géologue.  A  ce  moment  on  travaillait  en  Angleterre, 
mais  on  ;  discourait  peu. 
De  Doiomieu.  Malgré  Cette  émulation  louable  que  manifestent  les  auteurs  des 
traités  que  nous  venons  de  rappeler  et  les  preuves  de  connais- 
sancea  plus  variées  peut-être  que  profondes,  aucun  d'eux  ne 
semble  se  préoccuper  encore  d'une  relation  possible  entre  ces 
fossiles  et  la  position  des  couches  qui  les  renferment,  comme  si 
la  géologie  pouvait  être  autre  chose  que  la  chronologie  ou  la  succes- 
sion des  phénomènes  qui  se  sont  produits  à  la  surface  de  la  terre. 

Le  Discours  sur  r étude  de  la  Géologie jfvononcé  par  de  Dolo- 
mieu  à  l'ouverture  de  son  cours  sur  le  gisement  des  minéraux, 
commencé  en  ventôse  an  Y,  peut  aussi  nous  donner  une  idée  de 
la  manière  dont  ce  professeur  comprenait  la  science  (i)  «  Il  entre 

(i)  Joum.  de  phy$.,  vol.  ILY,  p.  356. 
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dans  les  plus  petits  dolails  de  Télude  des  pierres  considérées  en 
elles-mênies,  mais  il  ne  fait  aucune  mention  de  ce  qu'il  y  a  de 
plus  essentiel  en  voyage,  savoir  la  construction  des  coupes  ou 
profils  de  terrains  et  de  la  notation  sur  des  cartes  des  faits  ob- 
servés. Il  y  a  dans  ses  recommandations  si  minutieuses  une  ab- 
sence complète  du  travail  graphique,  le  seul  qui  donne  la  preuve 
de  l'intelligence  réelle  des  phénomènes. 

(P.  269.)  «  L'étude  des  montagnes  est  encore  regardée  par 
«(  lui  comme  pouvant  seule  conduire  à  la  solution  des  grands 
a  problèmes  relatifs  à  la  théorie  de  la  terre,  non.  pas  cependant 
c(  qu'il  y  ait  des  plateaux  élevés  et  même  des  contrées  dépri- 
a  mées  qui  n'aient  une  constitution  semblable  à  celle  des  cimes 
a  les  plus  élancées  et  les  plus  proéminentes,  mais  parce  qu'un 
«  sol  à  peu  près  horizontal  est  ordinairement  couvert  de  terre 
«  végétale  ou  de  matières  de  transport  qui  masquent  le  solpri- 
a  mordial,  parce  que  rarement  il  s'y  trouve  des  excavations 
€i  assez  profondes  pour  découvrir  le  terrain  vierge...  Les 
«  hautes  montagnes,  au  contraire,  montrent  très-souvent  à  nu 
a  tous  les  matériaux  qui  les  constituent^  »  etc. 

Le  professeur  ne  fait,  d'ailleurs,  aucune  mention  des  fossiles, 
soit  relativement  à  leur  intérêt  par  rapport  à  l'histoire  de  la 
t('rre,>soit  relativement  à  leur  utilité  pour  la  pratique  de  la 
géologie,  et  il  n'aurait  pu  tracer  avec  de  pareils  prin- 
cipes le  moindre  profil  dans  un  système  de  couches  réguliè- 
rement stratifiées  de  quelques  lieues  d'étendue.  D'un  autre 
côté,  son  admiration  exclusive  pour  les  montagnes  ne  lui  per- 
mettait pas  davantage  d'y  établir  la  moindre  série  stratigra- 
phique  de  quelque  valeur.  Toutes  ses  petites  prescriptions 
se  trouvent,  en  réalité,  complétemeal  stériles  dans  leurs  ré- 
sultats, et  aboutissent  à  diviser  la  partie  découverte  du  globe 
en  quatre  terrains. 

(P.  271.)  1°  Terrains  primordiaux  composés  de  précipita- 
tions et  de  matières  dont  l'agrégation  résulte  d'une  cristallisa- 
tion confuse  qui,  par  leur  situation,  prouve  leur  antériorité  à 
toutes  les  autres.  2*  Ten-ains  maritimes  ou  de  sédiments,  ceux 
que  la  mer  parait  avoir  déposés  et  dont  la  consolidation  semble 


I*  Aiibiiis^n 
YoJMn^. 
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nppartonîr  au  dessèchement.  S'^Terrains  do  transport,  ceux  dont 
les  matières  paraissent  évidemment  étrangères  au  lieu  qu'elles 
occupent,  et  n'être  que  des  fragments  d'autres  masses,  on  le 
produit  de  la  décomposition  de  terrains  antérieurs,  dont  les 
débris  ont  été  transportés.  4*  Terrains  volcaniques  formés  par 
les  déjections  des  volcans  (i). 

Ainsi,  dans  les  dernières  années  du  xvni*  siècle  et  les  vingt 
premières  du  xix*,  les  professeurs  officiels  de  géologie,  soit  au 
Muséum  d'histoire  naturelle,  soit  au  Collège  de  France,  soit  ail- 
leurs, n'exposaient  pas  mieux  les  uns  que  les  autres  les  principes 
de  la  paléontologie  stratigraphique  et  même  ceux  de  la  géo- 
logie des  terrains  de  sédiment.  Il  y  a  moins  de  50  ans,  rensei- 
gnement, dans  les  deux  chaires  publiques  consacrées  à  la  géo- 
logie, n'était  pas  encore  assis  sur  ses  véritables  bases.  Les 
idées  de  Wemer  dans  ce  qu'elles  avaient  d'utile  et  d^émînem- 
meni  pratique  n'y  avaient  pas  pénétré  profondément,  non  plus 
que  celles  déjà  appliquées  de  l'autre  côté  du  détroit,  à  en  juger 
par  les  témoignages  écrits  qui  nous  restent.  On  peut  donc  dire 
que  cet  enseignement  était  fort  en  anîère  du  point  où  nous 
savons  que  la  science  était  arrivée,  à  cette  époque,  dans  notre 
propre  pays. 

Mais,  de  même  que  nous  avons  vu  l'école  de  Wemer  pn>- 
duire  chez  nous  un  ouvrage  de  géologie  descriptive  où  se 
révèle  un  rare  talent  d*observation,  joint  à  une  instruction 


(1)  On  peut  se  faire  une  idée  do  la  manière  dont  il  comprenait  b  scienre 
on  lisant  le  Rapport  fait  à  V Institut  national  sur  ses  voyages  de  Tan  V  h 
de  Tan  V\(2oum.  dephys.fyol,  XLVI,  p.  403;  1798.  —Journ.  des  mines, 
vol.  VU,  p.  385;  1797-98).  Oa  y  remarquera,  surtout  dans  une  Noie,  avec 
quel  dédain  il  traite  ceux  qui^  du  fond  de  leur  cabinet,  ont  écrit  tur  In 
structure  de  notre  globe^  et  parmi  lesquels  nous  voyons  cités  Woodward  K 
Sténon,  puis  avec  quelle  emphase  il  parle  des  vrais  fondateurs  de  la  géologie,  qui 
i'élmiçaient  vers  les  montagnes,  ces  antiques  monuments  des  catastrophes 
du  globât  pour  leur  demander  compte  des  événements  d^une  époque  bien 
Antérieure  aux  temps  de  l  histoire  et  pour  y  apprendre  des  faits  bien  piuy 
importants  que  tous  ceux  consignés  dans  les  fastes  des  hommes.  On  sait  ce 
qu*a  produit  cette  phraséologie  banale  et  ce  que  les  montagnes  lui  ont  ré~ 
(londn. 
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solide  et  à  une  méthode  vraiment  scientifique,  de^iiéme  nous 
devons  rapporter  à  rinfluence  de  cette  école  le  meilleur  ouvrage 
qui  ait  été  jusque-là  publié,  en  France,  sur  la  théorie  générale 
de  la  Terre  :  c'est  le  Traité  de  Geoffnosie  de  d'Aubuisson  de 
Voisins  (i),  travail  excellent  au  point  de  vue  deTauteui*,  mais 
dans  lequel  on  conçoit  que  la  paléontologie  devait  cti*e  tout 
aussi  négligée  que  dans  \  Essai  géogtwstique  sur  les  Pf/rénéeSj 
par  de  Charpentier. 

g  6b  Paléontologie  appliquée. 

Revenons  à  la  géologie  et  à  la  paléontologie  stratigrapbique 
pour  montrer,  par  des  exemples  pris  actuellement  en  France, 
comment  cette  dernière  a  été  définitivement  constituée.  C*cst 
encore  par  suite  des  études  de  G.  Cuvier  et  d'Alex.  Bronguiart 
aux  environs  de  Paris,  mais  surtout  par  les  principes  que  le 
dernier  de  ces  savants  en  avait  déduits  et  par  les  applications 
qu'il  en  fit  à  d'autres  localités  plus  ou  moins  éloignées,  que  nous 
pourrons  atteindre  ce  but. 

Dix  ans  s'étaient  écoulés  lorsque  les  auteurs  de  YEssui  sur 
la  géographie  minéralogique  des  environs  de  Paris  publièrent, 
sous  le  nouveau  titre  de  Description  géologique  des  environs 
de  PariSy  composant  le  tome  II  des  Recherches  sur  les  oui- 
maux  fossiles  (2),  un  travail  dans  lequel  ils  durent  mettre  ù 
profit  les  observations  faites  dans  cet  intervalle  et  dont  nous 
exposerons  d'abord  les  principaux  résultats. 

Llntroduction  de  ce  nouvel  ouvrage  est  la  reproduction  des 
précédentes,  mais  le  tableau  qui  la  termhie  diffère  de  ceux  de 
1808  et  1811.  Les  principales  divisions  sont  réduites  à  sept,  et 
chacune  d'elles  offre  des  sous-divisions  plus  nombreuses.  A 
partir  de  la  craie  les  auteurs  distinguent,  sous  la  dénomination 
générale  de  Terrain  de  sédiment  supérieur ^  p.  26  (r>): 

(1)  2voLin-8.  Paris,  1819. 

(2)  Éd.  de  1821.  Il  a  été  fait  un  tirage  2i  part. 

(5)  1^  pagination  que  nous  indiquons  eM  celte  de  iéd.  de  1855,  qui  est 
(1  ailleurs  informe  à  première,  sauf  le  fonnnl  iu-8. 
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l""  Premier  terrain  d*eau  douce^  comprenant  l'argile  plasti- 
que, les  lignites  et  le  premier  grès  ; 

2*  Preinier  tenain  marin,  comprenant  le  calcaire  grossier 
et  le  grès  qu'il  contient  souvent; 

3*  Deuxième  terrain  d'eau  douce,  comprenant  le  calcaire 
siliceux,  le  gypse  à  ossements  et  les  marnes  d'eau  douce; 

4^  Deuxième  terrain  marin,  comprenant  les  marnes  gy|>- 
seuses  marines,  le  troisième  grès  et  le  sable  marin  supérieur,  le 
calcaire  et  les  marnes  marines  supérieures; 

5""  Troisième  et  dernier  terrcùn  d'^ouefouc^,  comprenant  les 
meulières  non  coquillières,  les  meulières  coquillières,  les  mar- 
nés  d'eau  douce  supérieures  ; 

6**  Terrain  de  transport  et  d*alluvion,  comprenant  les  cail- 
loux roulés  et  le  poudingue  ancien,  le  limon  d'attcrriss^nent 
ancien  et  moderne,  des  marnes  argileuses  noires  et  la  tourbe. 

L'établissement  du  pr^fftf^  teirain  d'eau  dotice  montre  que 
les  auteurs  ont  tenu  compte  cette  fois  des  anciennes  observa- 
tions de  Poiret,  dont  ils  parlent  d'ailleurs  fort  ]>eu,  mais  pa^^ 
assez  de  celles  de  Lavoisier,  dont  ils  ne  parlent  pas  du  tout,  car 
l'étage  des  sables  inférieurs  compris  entre  les  lignites  du  Sois- 
sonnais  et  le  calcaire  grossier  n'y  est  pas  naieux  indiqué  qu'en 
1811.  Les  fossiles  des  dépôts  de  lignites,  dont  on  a  vu  que  de 
Fénissac  s'étaitoccupé,  y  s(»it  menticmnés  avec  soin.  La  désigna- 
tion depremier  teirain  d'eau  douce,  attribuée  aux  quelques  lit» 
minces  de  marnes  «t  de  calcaires  exclusivement  lacustres  sub- 
ordonnés à  celte  division,  dans  lacpielle  len  coquilles  d'eau  siui* 
màtre  et  marines  sont  beaucoup  plus  répandues  et  phis  con- 
stantes, montre  bien  la  préocctipatton  où  étaient  Cuvier  et 
Brongniart,  qui  avaient  peu  ou  point  observé  en  place  la  faible 
importance  relative  des  couches  avec  Planorbes  et  Paludines. 

Les  vrais  calcaires  lacustres  de  la  montagne  de  Reims  a\ec 
leurs  sables  blancs,  l'horizon  marin  des  sables  de  Ëracheux  au- 
dessous  des  lignites,  les  sables  et  les  lits  coquilliers  avec  le- 
glaises  qui  séparent  ceux-ci  du  calcaire  grossier^  et  cela  depuis 
les  environs  de  Reims  jusqu'à  ceux  deGisors,  c'est-à-dire  Iroi- 
horizons  paléozoologiquesel  straligraphiques  très-distincts,  dont 
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un  d'eau  douce  et  deux  ou  trois  marins,  échappaient  encore 
complètement  aux  auteurs  de  ce  nouveau  travail,  puisque  leur 
premier  tenmn  marin  est  le  calcaire  grossier. 

Constatons  aussi  que  dans  ce  premier  teirainmarin\e  second 
(jrèê  occupe  encore  la  même  place  que  précédemment  (p.  70). 
»  Ce  grès,  qui  est  le  second  grès  en  montant  depuis  la  craie, 
«  ainsi  que  le  silex  à  coquilles  marines,  qui  parait  quelquefois 
«  en  tenir  la  place,  sont  tantôt  placés  immédiatement  sur  les 
a  couches  ou  dans  les  couches  du  calcaire  marin  comme  à  Triel, 
«  à  Frênes,  sur  la  route  de  Meaux;  à  Test  de  la  Ferté-sous- 
«  Jouarre  ;  à  Saint-Jean-les-deux- Jumeaux  ;  près  de  Louvres; 
«  dans  la  forêt  de  Pontarmé;  à  Sèvres,  à  Maulle,  etc.  Tantôt  ils 
«  semblent  remplacer  entièrement  la  formation  du  calcaire,  et 
«  offrent  alors  des  bancs  très-puissants,  comme  dans  les  envi- 
«  rons  de  Pontoise,  à  Ëzanvilte,  près  Écouen,  à  Beauchamp, 
«  près  Picrrelaîc.  » 

Ce  sont  donc  toujours  les  mêmes  incertitudes  et  les  mêmes 
rapports  douteux  qu'on  exprimait  en  1814. 

Quant  au  calcaire  siliceux^  sa  place  au-dessus  du  calcaire 
gix)sster  est  ici  assez  nettement  formulée  (p.  75).  «  Il  ne  parait 
a  pas,  disent  les  auteurs,  remplacer  entièrement  le  calcaire 
n  grossier  ;  il  lui  est  supérieur;  mais,  quand  il  se  présente  eu 
te  dépôts  très-épais,  il  semble  n'acquérir  cette  puissance  qu'aux 
«  dépens  du  calcaire  grossier,  qui  devient  alors  très-mince  et  dis- 
a  parait  presque  entièrement  on  même  tout  à  fait  sous  ces  mas- 
«  ses  considérables  de  calcaires  siliceux  ;  lorsque,  au  contraire, 
a  c'est  le  calcaire  grossier  marin  qui  est  dominant,  le  calcaire 
«  siliceux  semble  avoir  disparu.  »  Il  ressort  évidemment  de  ce 
passage  que  Cnvier  et'Brongniart  n'avaient  point  profité  des 
indications  si  précises  qu'avait  données  M.  d'Omalius  d'Halloy 
sur  la  partie  orientale  du  bassin,  de  la  disposition  générale  si 
exacte  des  diverses  parties  du  système,  et  qu'ils  se  préoccu- 
paient toujours  exclusivement,  comme  en  1808,  de  la  partie 
centrale  où  tant  de'relations  sont  obscures. 

Malgré  la  dénomination  nouvelle  de  second  terrain  d'eau 
douce  et  les  trois  divisions  iudiqncrs'danslc  tableau  gcnt^ral  de 
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V Introduction  que  nous  avons  reproduit,  les  auteurs  doonenl 
encore  (p.  79)  le  litre  et  le  texte  mêmes  des  articles  V  et  VI  de 
leur  travail  de  1 808,  en  disant  :  Le  teirain  gypseux  est  placé 
immédiatement  au-dessus  du  calcaire  marin,  et  il  n'est  pas  poi»- 
sible  de  douter  de  cette  superposition.  Comment  cette  erreur 
de  1808  a-t-elle  été  si  littéralement  répétée  en  1821 ,  alors  que 
rintercalation  du  calcaire  siliceux  était  constatée? 

La  concordance  n'est  pas  plus  exacte  entre  Taitide  VU 
(p.  94),  des  grès  et  sables  marins  supérieurs^  et  le  deuxième 
terrain  marin  du  tableau  précité.  Celui-ci  comprend,  en  effets 
les  diverses  couches  de  marnes  marines  que,  dans  leur  descrip- 
tion (p.  91),  les  auteurs  ont  continué  à  moitionner  à  la  suite 
du  deuxième  terrain  d*eau  douce.  Comme  précédemment,  le^ 
caractères  minéralogiques  les  ont  influencés  aux  dépens  de  la 
communauté  d'origine  des  dépôts,  et  Ton  ne  comprend  pas 
pourquoi  Tarrangcment  de  1811  n'a  pas  été  suivi  comme  étant 
de  beaucoup  préférable. 

Ici  encore  les  sables  et  les  grès  supérieurs  au  calcaire  gro:»- 
sior,  mais  inférieurs  au  calcaire  siliceux  et  au  gypse  dans  le  nord 
du  bassin,  depuis  les  environs  de  Villers-Cotterets,  de  Thury, 
de  Betz,  de  Lévignan,  de  Nanteuil,  d*Ermenonville^  de  Sen- 
lis,  etc.,  sont  rapportés  à  cet  étage  des  sables  et  grès  marins 
supérieurs,  comme  ceux  de  Montmartre,  de  Romainville,  de 
Sannois,  de  Montmorency,  etc.,  de  sorte  que  les  trois  grès  ad- 
mis dix  ans  auparavant  sont  reproduits  ici  avec  cette  différence 
que  leur  désignation  est  plus  exacte.  Le  premier  grès  est  celui 
qui  est  inférieur  au  calcaire  grossier  et  recouvre  les  lignites,  \v 
second,  celui  qui  surmonte  le  calcaire  grossier  lui-même,  \e 
troisième,  celui  qui  s'étend  sur  la  formation  du  gypse  et  df^ 
marnes  qui  raccompagnent.  La  seule  confusion  qui  subsiste  en- 
core dans  ce  classement  provient  de  ce  que  Ton  a  continué  de 
réunir  à  ce  dernier  horizon  les  gisements  que  nous  venons  de 
rappeler  et  qui  appartiennent  au  second. 

Dans  la  description  de  la  troisiàne  formation  d'eau  douce. 
Cuvier  et  Brongniart  confondent  toujours  la  meulière  de  la  Ferlf^- 
sous-Jouarre,  qui  appartient  en  réalité  à  leur  seconde  formation. 


1»ALÉ0NTULUGIK    VPPLIQIJÉK.  467 

et  ils  laissent  ensuite  dans  un  incertx  sedin  les  calcaires  de  Clià- 
teau-Landon  et  de  Nemours  au  sud,  sur  la  rive  gauche  du 
Loiiig,  le  calcaire  siliceux  de  Louâstre,  de  Cugny-les-Ouches, 
«lePlessier-Huleux,  d'Harlennes ,  de  Pont-Bernard,  que  traverse, 
au  nord,  la  route  de  Soissons  à  Château-Thierry.  Les  uns  et  les 
autres  appartiennent  encore  à  la  deuxième  formation  lacustre, 
vi  les  derniers,  ceux  du  nord,  ne  justilient  |M>int  les  présom)> 
lions  suggérées  par  Topinion  d'Héricart-Ferrand  (i). 

Les  proKls  généraux  (pi.  B)  de  cette  seconde  édition  ne  sont 
oncore  qu'une  reproduction  de  ceux  de  la  première.  Quant  à  la 
coupe  théorique^  elle  diffère  à  la  fois  et  de  la  précédente  et  du 
texte  même  qu'elle  accompagne.  Ainsi,  sous  le  titre  iïar(jile 
plastique  et  non  de  premier  tenmn  d'eau  douce^  on  trouve, 
au-dessus  de  la  craie,  les  poudingues  de  Nemours,  dont  il  n*est 
question  dans  le  texte  qu'à  l'article  de  la  craie,  puis  au-dessus, 
argile  plastique^  lignite  et  sable;  il  n'est  point  question  du 
fjrès  inféneur  ou  premier  grès,  tandis  que  cette  dénomination 
est  encore  attribuée,  comme  en  18il,  à  celui  qui  recouvre  le 
calcaire  grossier,  lequel  est,  en  réalité,  le  second.  Les  teirains 
marins  supérieurs  comprennent  toutes  les  couches  depuis  les 
manies  rer?^«  jusqu'aux  grès  supérieurs  avec  fer  oxydé-hydraté. 
Les  coupes  locales  des  planches  C,  D,  E  ne  peuvent  être  l'objet 
d'aucune  observation. 

Les  plantes  étudiées  et  décrites  par  M.  Ad.  Brongniart  com- 
plètent la  partie  paléophytologique  du  travail.  Ce  sont,  dans  les 
couches  dépendantes  de  l'argile  plastique  :  le  Phyllites  multi- 
nervis  et  VEndoyenites  ecUnalus^  qui  est  peut-être  aussi  de  la 
période  du  calcaire  grossier  où  sont  cités  les  Culmites  nodosus 
et  ambiguus,  un  Phyllites ,  le  Flabellites  parisiensis^  le  Pinus 
Defrancei^  YEquisetum  bracliyodon.  Des  palmiers  et  d'autres 
Endogenites  sont  plus  haut,  dans  lesmarnes  blanches,  au-dessus 
du  gypse;  puis  dans  le  calcaire  lacustre  supérieur  sont  signalés 
des  Exogenites^h  Culmites  anomalus,  le  Lycopodites  squama- 
lus  des  Poacitcs,  les  CarpoUthes  thalidroides^  parisiensis  et 

(i    Amiales  des  mines,  18'il,  p.  il9. 
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Websteiij  le  C.  ovulum,  les  Charamedieaginula^  helieieres  et 
la  Nymphxa  Arethusœ^  plantes  qui  accompagneat  les  coquilles 
fluvîatiles  et  terrestres  et  le  PotanMes  Lamardùu 

Ou  voit,  en  résumé^  que  si  Ton  tient  compte  des  dix  années 
qui  ont  séparé  les  deux  éditions  de  ce  travail,  dont  on  avait^ 
pour  ainsi  dire,  les  éléments  constamment  sous  les  yeux,  on 
pourrait  s'étonner  qu'il  ait  encore  laissé  tant  de  questions  non 
résolues  ou  non  abordées,  dans  un  pays  de  collines  et  de  pla- 
teaux découpés,  en  quelque  sorte,  exprès  pour  ta  plus  grande 
commodité  du  géologue,  où  toutes  les  couches  sont  en  place, 
sans  qu'elles  aient  éprouvé  ni  métamorphismes  ni  disloca- 
tions, où  les  caractères  pétrographiques  des  roches  ont  à  cba* 
que  niveau  une  persistance  remarquable,  et  où  les  horizons 
marqués  par  les  fossiles  offrent  une  constance  non  moins  firap- 
pante,  dans  un  pays,  en  un  mot,  où  la  nature  s'est  plu  à  réunir 
non-seulement  toutes  les  conditions  qui  pouvaient  faciliter  les 
recherches,  mais  encore  toutes  les  circonstances  qui  pouvat<»it 
leur  donner  de  l'intérêt  (i). 

Aussi  n'est-ce  point  par  les  quelques  améliorations  que  l'édi- 
tion de  1821  «apportées  aux  observations  antérieures  de  Cuvier 
et  de  Brongniart  qu'elle  se  recommande  particulièrement  à  Tat- 


(1)  Dans  un  Mémoire  sur  les  grés  coquilliers  de  icauchamp  {hum,  de 
phys. ,  vol.  XCIV,  p.  1  :  i  823),  Constant  Prévost  8*est  occupé  de  constater  b  con- 
tinuation de  ce  grès,  à  Touest,  sur  les  rives  de  FOise,  et  du  mcbnie  dt-s 
coquilles  roannes  et  d*eau  douce.  —  Le  même  savant  avait  donné  une  I>iote 
avec  Desniarest  sur  le  g^pse  de  la  Hutte-au-Garde,  au  pied  de  Montmartre 
[Jourfi.  des  mines,  n*  147,  mars  1809),  et  une  autre  sur  un  nouvel 
uicmple  de  la  réunion  des  coquilles  marines  et  fluviatiles  {Joum,  de  phys., 
voL  XCII,  p.  418;  1821).  -*  Yoyes  aussi  Héricart  de  Thury,  Joum.  du 
mines f  n*  207.  —  Desmarest  a  donné  dans  la  Géographie  phynqtte  de 
VEnqfclopédie  méthodique  une  multitude  d* articles  rangés  par  ordre  al- 
phabétique, où  Ton  peut  puiser  d*utiles  renseignements,  mais  qu'il  csl  im- 
possible de  rappeler  ici.  Nous  mentionnerons  seulement  Tarticle  Caâu  pont 
les  limites  de  ce  terrain  dans  le  bassin  de  la  Seine.  —  De  Férussac  avait  lu. 
en  1821,  à  rAcadémie  des  sciences,  un  mônioire  étendu  «ir  la  lormation 
de  Vargile  plastique  et  des  lignites  ;  mais  un  extrait  seul  a  ctc  publié  et  nr 
renferme  que  des  généralités  de  peu  d'iulcrét  (Joum.  de  phys.,  vol.XClU. 
p»  74;  1821).  —Les O^serva/torts  de Gillelde Laumont  sur  le  gisemeni  de^< 
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tention  des  géologues,  mais  biea.par  les  notes  importantes  que  le 
dernier  de  ces  savants  a  placées  à  la  fin  de  chaque  article,  notes 
dans  lesquelles  il  recherche  et  signale  avec  beaucoup  de  saga- 
cité et  une  grande  sûreté  de  coup  d^œil  toutes  les  localités, 
étrangères  au  bassin  de  la  Seine,  qu'il  a  observées  lui-même  ou 
sur  lesquelles  il  avait  des  renseignements  assez  exacts  pour  les 
mettre  géologiquement  en  parallèle  et  établir  leur  synchronisme 
avec  les  dépôts  de  ce  bassin. 

Par  des  rapprochements  presque  toujours  heureux  qui 
étendaient  ainsi  à  une  grande  partie  de  l'Europe  occidentale 
des  vues  limitées  d'abord  à  une  si  petite  région  naturelle, 
Alex.  BroDgniart  a  donné  à  l'œuvre,  commune  dans  l'origine, 
un  caractère  particulier  d'une  plus  grande  valeur  que  le  tra- 
vail primitif,  qui,  ainsi  que  nous  l'avons  fait  remarquer,  ne 
se  distinguait  pas  par  son  mérite  stratigraphique.  Nous  avons 
déjà  cité  un  passage  de  VEssai  sur  la  géographie  miné- 
ralogique  des  environs  de  Paris^  où  Ton  pouvait  dire  qu'était 
exprimée  implicitement  toute  la  théorie  de  nos  jours  sur  Tin- 
dépendance  paléozoologique  des  formations  et  les  modifica- 
tions partielles  et  successives  des  êtres  organisés  dans  chacune 
d'elles,  mais  on  pouvait'dire  aussi  que  l'application  de  ce  prin 
cipe  n'ayant  pas  encore  été  faite  sur  de  grandes  étendues  de 
pays  ou  à  des  points  fort  éloignés  les  uns  des  autres,  sa  géné- 
ralité n'était  pas  prouvée.  Mais  ici  les  notes  ajoutées  par 
Bi'ongniart  répondent  victorieusement  à  toutes  les  objec- 
tions, et  les  faits  ont  pleinement  justifié  ce  qu'il  dit  à  ce 
sujet. 

«  Le  dévdoppement  des. êtres   organisés  (p.  166,  nota) 
a  suppose  une  longue  série   de  siècles  ou  au  moins  d'an- 

principales  substances  minérales  qtU  se  trouvent  dans  le  départe^ 
ment  de  la  Seine  et  sur  leur  utilité  dans  l'agriculture  et  les  arts  justi- 
fient leur  litre  et  n^ont  absolument  rien  de  gcobgique  (Mém.  S  agricul- 
ture, etc.,  publiés  par  la  Soc.  (i*agricuUure,  yo\.  IV,  p.  o40,  an  x).  il  en 
est  de  ooi^ine  d'une  noie  d'Alex.  Brongnlart  sur  b  colline  de  Ghampigny  e 
d^une  autre  de  GiUet  de  Laumonl  8ur  plusieurs  produits  silîcetu.  (Joufn 
(les  mines,  vol.  V,  p.  187  cl  402, 1706-97.) 
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tt  nées  qui  établissent  une  véritable  époque  géogiiosUque, 
ft  pendant  laquelle  tous  les  corps  organisés  qui  habitent  sinon 
c(  toute  la  surface  du  globe,  au  moins  de  très-grandes  étendues 
«  de  cette  surface,  ont  pris  un  caractère  particulier  de  famille 
«  ou  d*époque  qu'on  ne  peut  définir,  mais  qu'on  ne  peut  non 
a  plus  méconnaître. 

«  Je  regai*de  donc  le  caractère  à' époque  de  formation^  tiré 
a  de  l'analogie  des  corps  organisés,  comme  de  première  valeur 
((  en  géognosie,  et  comme  devant  l'emporter  sur  toutes  les 
«autres  différences,  quelque  grandes  quelles  paraissent: 
((  ainsi,  lors  même  que  les  cai'actères  tirés  de  ta  nature  de^ 
a  roches  (et  c'est  le  plus  faible),  de  la  hauteur  des  teirains,  du 
«  creusement  des  vallées,  même  de  Tinclinaison  des  couches  et 
«  de  la  stratification  contrastante,  se  trouveraient  en  opposition 
u  avec  celui  que  nous  tirons  des  débris  organiques,  j'attribuc- 
«  rais  encore  à  celui-ci  la  prépondérance,  car  toutes  ces  diffé- 
«  rences  peuvent  être  le  résultat  d'une  révolution  et  d'une 
«  formation  instantanée  qui  n'établissent  point  en  géognosie  i 
f(  d'époque  spéciale.  »  l 

Nous  avons  vu  que  c'était  un  autre  Français,  Tabbé  Gîraud-  i 
Soulavie,  qui  le  premier  avait  formulé  nettement  et  appliqué  le  I 
principe  fondamental  de  la  distinction  des  terrains  par  leur^  I 
fossiles.  Mais  ni  sa  note,  écrite  en  1777  et  communiquée  à  I 
l'Académie  des  sciences  en  1779,  ni  son  mémoire  pubUé  I 
en  1780  et  sa  description  du  Yivarais  donnés  en  mémo  I 
temps,  ni  surtout  ses  lettres  à  Tabbé  Roux,  qui  parurent  I 
en  1784  (antè,  p.  353-354),  n'attirèrent  l'attention  des  nn-  i 
turalistes,  peu  préparés  encore  à  entrer  dans  cotte  nouvelle 
voie.  Quinze  ans  plus  tard,  W.  Smith  était  plus  heureux  en 
Angleterre.  Il  voyait  ce  même  principe,  appuyé  d'ailleurs  de 
plus  de  preuves,  exposé  avec  plus  de  méthode,  parce  que  le 
pays  étudié  était  aussi  plus  favorable  à  la  démonstration,  il 
voyait,  disons-nous,  ce  même  principe  accueilli  avec  eiiipres- 
sèment  par  tous  ses  compatriotes.  L'un  d'eux,  après  avoir  tra- 
versé les  Alpes,  avait  indiqué  plusieurs  rapprochements  très- 
justes  entre  certaines  roches  secondaires  de  cette  chaîne  et 
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leurs  analogues  en  Angleterre  ;  mais  W.  Buckland  (i)  avait  en 
cela  tente  beaucoup  plus  que  Fétat  de  la  science  ne  permettait  de 
le  faire  alors,  et  son  travail,  estimable  d'ailleurs,  a  dépassé  le  but. 
11  nous  suffira  de  rappeler  que  les  schistas  à  poissons  de  Glaris 
y  sont  placés  dans  la  grauwacke  de  transition,  que  l'existence 
du  terrain  houiller  est  complètement  niée  dans  les  Alpes,  que 
le  magnesian  Hmestotie  représenterait  le  calcaire  alpin  an- 
cien^ etc. 

De  son  côté,  Alex.  Brongniart,  tout  en  allant  bien  plus 
loin  que  W.  Smith,  en  montrant  une  grande  hardiesse  et  une 
grande  confiance  dans  la  solidité  de  son  principe,  sut  se  renfer* 
mer  dans  de  plus  justes  bornes  que  W.  Buckland,  et  par  suite 
éviter  les  fausses  appréciations  et  les  rapprochements  préma- 
turés de  ce  dernier. 

Après  avoir  jeté  un  coup  d'œil  sur  la  craie  des  contrées  qui 
avoisinent  le  bassin  de  la  Seine,  et  montré  ses  relations  et  ses 
divisions  naturelles,  il  indique  celles  de  la  craie  glauconieuse 
delà  Perte  du  Rhône,  près  de  Belgrade,  et,  en  1817,  gravit  les 
montagn  des  Fiz  et  de  Sales,  non  loin  de  Servez,  pour  recon- 
naître, dans  les  roches  noires  que  recouvrent  les  neiges  perpé- 
tuelles, des  dépôts  crétacés  inférieurs  contemporains  de  ceux 
qui  constituent  les  falaises  de  la  Manche,  entre  la  France  et 
l'Angleterre.  Appliquant  son  principe  au  terrain  tertiaire  infé- 
rieur, il  en  déduisit  des  rapprochements  tout  aussi  exacts, 
mais  il  fut  moins  heureux  en  y  rapportant  certains  dépôts 
coquilliers  des  bassins  de  la  Loire,  de  la  Garonne  et  de  TAdour. 
D'un  autre  côté,  il  a  parfaitement  reconnu  que,  par  les  carac- 
tères de  leur  faune,  les  couches  tertiaires  marines  des  environs 
de  Perpignan,  de  Narbonne  et  de  Montpellier  étaient  plus 
récentes  que  les  gypses  des  environs  de  Paris,  et  que  les  pre- 
mières au  moins  devaient  être  assimilées  aux  marnes  suii- 
apennines  de  Tltalie. 


(1)  Mémoire  $itr  la  Uruelure  géoçmMkiue  de$  Alpe*  et  de%  parUen 
adjacentes  du  continent,  et  mr  leurx  rapports  avec  les  roches  secondaires 
et  de  tramilion.  {Joum.  dephys..  roi.  XCfll.  p.  30,  j^ûWH  1821.) 
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Les  réflexions  d'Alex.  Brongniart  sur  le  parallélisme  des 
sédiments  lertiaires  des  bassins  de  la  Tamise  etdu'Haropshire 
avec  ceux  du  bassin  de  la  Seine,  déjà  signalé  par  Webster 
et  représenté  sur  sa  carte  en  1814  {anîè^  p.  192),  ne  sont  pas 
empreintes  de  moins  d'eiactitude  que  celles  qu'il  émet  sur  les 
relations  des  couches  du  même  âge  dans  la  Flandre,  le  Hai* 
naut  et  le  Brabant.  Mais  c'est  dans  Tappréciation  de  Tâge  de 
la  mollasse  et  du  nagelfluh  de  la  vallée  suisse,  regardé 
comme  plus  récent  que  celui  du  gypse  de  Paris,  et  sur- 
tout dans  le  rapprochement  bien  plus  extraordinaire;  pour 
le  temps  où  il  écrivait,  des  calcaires  noirs  compactes  des 
Diablerets,  élevés  au  nord-est  de  Bex,  à  plus  de  3000  mètres 
au-dessus  de  la  mer,  des  roches  vertes  à  Nummulites  de  Glaris, 
du  Pilate,  de  Saameh,  etc.,  avec  le  calcaire  grossier  de  Vanves, 
de  Yaugirard,  de  Montrouge,  etc.,  qu'éclate  surtout  le  pro- 
fond jugement  de  Brongniart  et^a  foi  absolue  dans  la  valeur  de 
son  principe. 

Appuyé  sur  les  mêmes  caractères  paléozoologiques,  il  n'hé- 
site pas  à  rapporter  an  même  horizon  les  dépôts  du  pied  méri- 
dional des  Alpes  dans  le  Véronais  et  le  Yicentin,  dépôts  qu'il 
désigne,  dans  un  mémoire  spécial,  par  l'expression  de  terrain 
Calcaréo-trappéen  (i),  et  dont  nous  avons  vu  que  les  natura- 
h'stes  italiens  du  siècle  dernier  s'étaient  beaucoup  ocaipés.  Les 
fossiles  dn  val  Ronca,  du  Monte-Viale,  du  val  Nera,  du  Mont- 
Bolca,  deMontecchio-Maggiore  ne  lui  permettent  pas  de  douter 
de  ce  parallélisme,  et  «  il  résulte,  dit-il,  de  ces  rapproche- 
«  ments  (p«  334),  que  tous  ces  terrains  sont  analogues  dam 
«  leurs  caractères  importants,  non-seulement  aux  terrains  de 
«  sédiments  supérieurs,  mais  à  la  partie  de  ces  terrains  qui  est 
«  inférieure  au  gypse.  La  présence  de  certaines  espèces  de  co- 
«  quilles  particulières  à  cette  partie,  telles  que  les  Camérine^ 


(i  )  Mémoire  sur  les  terrains  de  sédiment  supérieur  eakaréo-trappéens 
dn  Yiceniin,  in-4  avec  6  pi.  de  fossiles,  1885.  —  Lw  prindiniix  réaiiluts 
de  ce  travail  ataieni  été  insérés  auparavant  dans  Li  Description  géoh^i^ue 
des  emirons  de  Pms, 
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a  on  Nummulîtes,  la  NerUiim  conoideOy  les  Caryophyllies,  etc., 
«  celle  des  lîgniies,  des  poissons,  et  surtout  de  cette  terre 
«  verte,  semblable  à  la  chlorite,  dont  nous  avons  parlé  si  sou- 
«  vent,  l'absence  des  grès  proprement  dits,  celle  du  mica  ou 
u  du  moins  de  la  variété  de  cette  substance  si  abondante  au 
«  contraire  dans  les  parties  supérieures,  offrent  une  réunion  de 
«  caractères  qui  doit  faire  rapporter  les  terrains  calcaire^ 
«  trappéens  du  Vicentin  au  calcaire  grossier  du  bassin  de 
«  Paris  inférieur  au  gypse.  » 

Les  marnes  calcaires  et  les  brèches  calcaréo-serpentineuses 
de  la  colline  de  Superga,près  de  Turin,  enveloppent,  continue- 
l-il,  des  coquilles  analogues,  pour  la  plupart,  à  des  espèces  des 
environs  de  Bordeaux,  ce  qui  est  vrai;  mais  ce  qui  ne  l'est  plus^ 
c'est  de  comparer,  comme  il  l'avait  fait  précédemment,  ces 
dernières  avec  celles  du  calcaire  grossier  des  environs  de 
Paris. 

Sur  le  revers  méridional  des  Alpes  maritimes,  non  loin  de 
Nice,  Brongniart  signala  les  calcaires  jurassiques  auxquels  suc* 
cèdent  dea  lambeaux  de  craie  glanconieuse  avec  des  Ammonites 
et  des  Bélemnites,  puis  des  caUaires^analogues^  par  Us  eoquilles 
quon  y  voit  et  principalement  par  la  présence  des  Nummu. 
Utes,  au  calcaire  grossier  inférieur.  Ehofin,  à  20  mètres  au 
moins  au-dessus  du  niveau  de  la  mer  actueUe,  un  dépôt  de 
coquilles  marines,  à  peine  fossiles,  serait  plus  récent  encore 
que  le  terrain  marin  supérieur  du  bassin  de  la  Seine  :  c'est  celui 
cpie  nous  avons  vu  décrit  par  Risso,  qui  le  regardait  aussi,  et 
par  les  mêmes  motifs,  comme  très-récent. 

Du  côté  de  Menton,  des  couches  bleuâtres,  calcaréo-argi 
leuaes,  inclinées,  remplies  de  coquilles,  de  polypiers  et  d'une 
prodigieuse  quantité  de  Nummulites  très-grosses  et  très-bom- 
bées, présentent  beaucoup  des  caractères  de  la  base  des  terrains 
de  sédiment  supérieur  (calcaire  grosâier).  «  Tous  les  terrains 
a  que  je  viens  de  citer  en  Italie,  ajoute  Brongniart  (p.  357), 
a  peuvent  être  rapportés,  avec  la  plus  grande  probabilité,  au 
a  terrain  de  calcaire  grossier  ou  marin  inférieur  au  gypse.  Ceux 
a  dont  il  me  reste  à  parler,  en  Italie,  appartiennent,  avec  le 
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a  même  degré  de  probabilité,  à  la  formation  marine  supérieure 
«  au  gypse.  Us  composent  les  collines  que  Ton  nomme  sub- 
c(  apennineSy  et  qui  s'étendent  d'Asti,  en  Piémont,  et  jusqu'à 
a  Monte-Leone,  en  Calabre.  »  Ce  sont  ceux  que  nous  avons  tus 
décrits  par  Brocchi  et  ses  prédécesseurs. 

Pour  le  bassin  de  Vienne  et  la  Hongrie,  les  rapprochements 
de  Brongniart  n'ont  pas  toujours  une  exactitude  aussi  frap- 
pante, et  on  le  conçoit,  d*aprcs  jes  renseignements  qui  Ini 
étaient  transmis  ou  des  observations  qui  pouvaient  Tinduire  en 
erreur;  mais  il  a  reconnu,  plus  loin  encore,  sur  le  versant  nord 
des  Carpathes,  en  Yolhynie,  Texistence  de  dépôts  semblables 
au  calcaire  grossier  du  bassin  de  la  Seine. 

Le  parallélisme  des  gypses  des  environs  du  Puy-en-Vélay 
et  de  ceux  d'Aix  en  Provence  avec  ceux  de  Montmartre  est 
également  établi,  et  les  dépôts  lacustres  supposés  plus  récents 
que  ces  gypses  sont  mentionnés  sur  une  multitude  de  points 
en  France,  en  Espagne,  en  Angleterre,  comme  dans  le  Jura, 
la  Suisse,  l'Italie,  la  Hongrie,  etc. 

En  même  temps  qu'il  formulait  et  appliquait  si  heureuse- 
ment aux  terrains  tertiaire  et  secondaire  les  nouveaux  préceptes 
de  la  paléontologie  stratigi^aphique,  Alex.  Brongniart  disait,  eu 
parlant  des  terrains  plus  anciens  dans  lesquels  se  trouvent  les 
trilobites  (l)  :  «  11  faut,  pour  caractériser  les  terrains,  non-seule- 
«  ment  désigner  les  espèces  qui  s'y  trouvent,  mais  les  désigner 
«  toutes,  les  déterminer  très-exactement,  de  manière  à  ne  pas 
«  donner  le  même  nom  à  des  corps  qui  n^ont  que  des  ressem- 
(c  blances  apparentes,  mais  qui  sont  cependant  des  espèces  dis- 
a  tinctes,  quoique  très-voisines  les  unes  des  autres.  Telle  est  la 
c(  liaison  importante  de  la  zoologie  avec  la  géologie.  C'est  par 
«  cette  double  considération  qu'on  atteindra  le  but  que  se  prin 
a  pose  cette  dernière  science,  qui  est  la  connaissance  exacte 
«  des  rapports  d'ancienneté  des  couches  qui  forment  l'écorce 
n  du  globe.  » 


(1)  Hist,  naturelle  des  crustace's  /bwi7r<,  p.  40,  m-i  avpc  opi.  de  Irilo- 
bites,  1822. 
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CONCLUSION 

Ici  se  termine,  à  proprement  parler,  la  période  historique 
des  travaux  sur  les  fossiles  et  sur  les  terrains  de  sédiment,  tra- 
vaux qui  ont  concouru  simultanément  à  la  détermination  des 
lois  de  la  distribution  des  premiers  et  de  leurs  rapports  avec 
Tancicnneté  des  seconds.  En  Italie,  en  Suisse,  en  Allemagne 
l't  dans  les  pays  limitrophes,  comme  en  Angleterre  et  en  France, 
r importance  des  corps  organisés  dans  la  pratique  de  la  géologie 
est  alors  généralement  admise.  A  partir  de  1822  commencent 
(les  études  paléontologiques  plus  sérieuses,  parce  qu*elles  ont 
un  but  mieux  déterminé,  une  utilité  mieux  constatée;  aussi  les 
voyons-cous  depuis  lors  se  multiplier  et  s'étendre  à  toutes  les 
parties  du  globe  avec  une  rapidité  qui  semble  encore  s'ac- 
croître de  jour  en  jour. 

Descriptions  d'espèces, monographies  de  genres  oude  familles, 
examen  spécial  de  la  faune  ou  de  la  flore  fossile  d'un  pays, 
iVnn  bassin  géologique,  d'une  région  géologique  naturelle  ou 
administrative,  d'un  terrain,  d'une  formation,  d'un  étage  ou 
d'une  simple  couche,  considérations  générales  et  philosophi- 
ques sur  la  succession  des  êtres  organisés  dans  le  temps  et  sur 
leur  distribution  dans  l'espace,  examen  approfondi  des  plus 
humbles  organismes  dans  l'ancien  et  dans  le  nouveau  conti- 
nent ;  sur  tous  ces  sujets  la  plus  vive  émulation  s'est  emparée 
des  géologues,  des  zoologistes  et  des  botanistes.  Ils  travaillent  à 
l'envi  à  faire  revivre,  pour  la  science  et  ses  applications,  les 
faimes  et  les  flores  éteintes,  depuis  les  plus  grands  mammifères 
jusqu'aux  infusoires,  depuis  les  plantes  les  plus  élevées  jus- 
qu'aux simples  agames,  depuis  les  dépôts  les  plus  récents 
jusqu'aux  couches  sédimentaires  les  plus  anciennes  où  des 
traces  de  la  vie  ont  été  conservées. 

Chaque  contrée  de  l'Europe  qui  avait  d'abord  fourni  son 
contingent  n'a  pas  tardé  à  être  suivie,  dans  ce  mouvement 
général,  par  l'Asie,  les  deux  Amériques,  les  parties  accessibles 
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de  rAfnque,  de  rAustrafie,  de  la  Nouvelle-Zélande  el  les 
grandes  iles  qui  en  dépendent.  C'est  ce  vaste  ensemble  de  do- 
cuments, recueillis  depuis  40  ans  sur  tous  les  points  du  globe, 
dont  nous  devrons  essayer  de  reproduire  le  tableau  le  plus  &dè- 
lement  possible. 

L'eiposé  historique  qui  nous  a  occupé  dans  celte  première 
partie  du  Goura,  {oti  succinct  relativement  à  tout  ce  que  nous 
aurions  pu  y  ajouter  sur  les  découvertes  des  voyageurs  dL  la 
marche  des  idées  qui  se  rattachent  à  la  connaissance  des  corps 
organisés  fossiles,  avait  surtout  pour  but  de  démontrer  que  les 
principes  qui  doivent  nous  guider  n'ont  pas  surgi  tout  à  coup, 
ni  d'une  seule  tête  ni  dans  un  seul  pays,  mais  qu'ils  résul- 
tent, au  contraire,  d'une  multitude  de  recherches  faites  depuis 
longtemps  par  le  concoure  simultané  et  indépendmit  de  nom- 
breux observateurs  dans  les  contrées  les  jiuB  différentes;  ce<; 
principes  ont  donc  la  sanction  du  temps  et  de  Texpérience,  et 
nous  ne  courons,  en  les  suivant,  aucun  risque  de  nous  égarer. 


FIN 
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